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EWA MALECZYNSKA

Ulrgk Stadler na tle loséw anabaptystéw w pierwszej
polowie XVI wieku

Dos¢ dawno znany jest w polskiej literaturze fakt, ze grupa anabapty-
stow morawskich najpdzniej w r. 1535 dotarta na Podole, gdzie sprobowala
si¢ osiedli¢; na wiosne 1536 r. musiala jednak pod naciskiem wiadz pat~
stwowych teren ten opu$ci¢. Fakt wspomniano raczej ubocznie ! bez proby
wyjasnienia wielu szczegdléw i powigzania z cato$cig dziejéw anabaptystéw
w tym okresie, a takze bez préby analizy 1stotnego stosunku feudalow
polskich do wspomnianej grupy.

Komuna monasterska, drugi po wojnie chlopskiej zryw powstanczy,

wstrzgsnela umystami feudal(’)w. Posypal sie szereg surowych mandatéw
i zarzadzenn majacych chroni¢ klase panujaca. Sejm w Wormacji polecil
ostro tepi¢ anabaptystéw nie dozwalajac im ucleczki z kraju do kraju?2.
" Sejm czeski uchwalil karaé¢ ich na ,zdrowiu i zyciu®, a przedostajgcych
sie do Czech odstawiaé¢ natychmiast na gréd praski3, Ferdynand II za-
zgdal od pandéw morawskich wysiedlenia tamtejszych gmin anabaptyj-
skich, ponaglajac ustawicznie do wykonania rozkazéw 4, zakazujac réwno-
cze$nie przyjmowania anabaptystéw na Slasku’. Szereg szczegdlnie sta-
nowczych i bezkompromisowych zarzadzen wydal w latach 1535—1536
Jan Fryderyk, elektor saski 6.

Echa ogélnego poruszenia dotarly i do Polski?. Juz 4 lutego 1535 r.
Zygmunt Stary w edykcie skierowanym przeciw wszystkim réznowiercom
-wspomina o ,buntach, zabodjstwach, rozbojach dobr w najblizszych kra-
jach*“ 8. Tegoz roku 27 wrze$nia krol w nowym edykeie okreslal: | nie ma

1 St. Kot, Ideologia polityczna i spoleczna Braci Polskich zwanych Arianami,
Warszawa 1932, s. 11.

2 8. Hirzel, Heimliche Kirche. Ketzerchronik aus den Tagen Der Reformation.
Hamburg b. r. w., s. 235.

3 Die Bohmischen Landtagsverhandlungen t. I, s. 381.

*+ Por. Fr. Hruby, Die Wiedertaufer in Mdhren, ,Archiv fiir Reformationsge-
schichte®, 1932, s. 12—14,

5 Por. mandat z 6 czerwca 1536, Arch. Mistoderz w Pradze, K. Bef. XIV, k. 40.

8 P. Wappler, Die Stellung Kursachsens und des Landgrafen Philip v. Hessen
2ur Tauferbewegung, Minster 1916, s. 56.

7J. Tazbir Echa walk klasowych XVI w. w polskiej opinii szlacheckiej, ,,Prze-
glqd HlStOI‘chIly" t. XLIII, s. 317.

8 Humanizm i reformacya w Polsce, wyd. I. Chrzanowski St. Kot, Lwéw-

Warszawa-Krakow 1927, s. 317; K. Lepszy, A. Kaminska, Geneza ¢ p'rog'ram Spo-
leczny radykalnego nurtu Bmcz Polskich, ,,Odrodzenie i ReformacJa“ t. I, 1956, s. 52.
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grozniejszej zarazy nad tg, ktérg owe nie ludzie, ale potwory usilujg za-
razi¢ rodzaj ludzki“?®,

Mimo tych ostrych zarzadzen stosunek feudaléw do ruchu anabaptyj-
skiego nie byl ani zdecydowany, ani jednolity. Wplywal na to niewatpli-
wie fakt, ze duza cze$¢ zwolennikdéw chrztu doroslych (byl to najbardziej
wpadajacy w oko element ideologii tej grupy wyznaniowej) od samego
poczatku potepiala nurt rewolucyjny, wyrzekajac sie uzycia sily i zadajac
tylko tolerancji dla swych pogladéw i swobody osobistego stosowania
ich w zyciu. Na tym stanowisku stawal juz Konrad Grebel w liScie do
Munzlera z r. 1524, zadajac kosSciola wyrzekajacego sie jakiegokolwiek
przymusu, pdézniej Kilian Aurbacher w liScie do Butzera z r. 1534 czy
Menno Simons w 1. 1539—61 *? i wielu innych.

W s$wiecie feudaléw dostrzegano te roéznorodno$é kierunkéw w ob-
rebie ruchu, ktéremu poza krétkimi okresami ograniczonych zreszig
terytorialnie powstan brakowalo jednolitej uchwytnej organizacji . Kieru-
nek rewolucyjny potepiono ogélnie i stanowczo 2. Obawy przed nim utrzy-
mywaly sie jeszcze w XVI w.!* W stosunku do tych jednak, ktérzy od-
rzucali uzycie sily, zdania wsréd klas panujacych byly podzielone.

Woprawdzie zaréwno Luter, jak i Melanchton jeszcze na szereg lat przed
komung monastersky podkre$lali, ze jest obowigzkiem wladzy Scigac¢ i tepié
anabaptystéw i odzegnywali sie od niebezpiecznej i ,glupiej lagodnosci®
w stosunku do tych, ktorych postepowanie wydaje sie nienaganne 4, ale
i w obozie teologéw protestanckich nie bylo zgody w pogladach na ana-
baptystéw. Autor znanej kroniki, Sebastian Frank pisal w r. 1531: ..vil
frumer einfaltigrer leut sich zu inen geselleten un mit den tauff in yr
gmein liessen eneschliessen... darumb ihr blut vergossen . Bezimienny
teolog wirtemberski stwierdzal juz po komunie monasterskiej: ... der
mehrer feil solcher armen leut so in solche Schwirmerei geraten nicht
aus Bosheit sonder lauter einfilligkeit und gutem Eifer, den sie haben
zu Gott... bei dem gemeinen gesind der wiedertaiifer, die nit vorsther
sind so wollen wir dennoch auch nit gern mit ithrem blut als wenig, als
wie des gemeinen verfiihrten pobels blut, unser hind beflechen. Tenze
autor konstatowal takze, ze czesto ludzie sehen beiden rottengeistern einen
solchen feinen schein des lebens, und dagegen bei uns dem grossen haufen

9 Bibl. Ossol. rkps 168 k. 50—51; por. St. Kot, Ideologia polityczna, s. 11.

1 1, §. Bender, The Anabaptistes and Religion Liberty in the 16 Century,
»Archiv fiir Reformationgeschichte” 1953, s. 32 nn.

1 Klasycznym przykladem takiego rozréznienia grup powstanczych od innych,
nie podzielajacych ideologii , monasterskiej“ sg instruke’e i zarzadzenia wihadz feu-
dalnych opublikowane w Quellen zur Geschichte der Wiedertaufer I, Leipzig 1930,
s. 46—7, 52, 178—9, 362 nn. '

12 Tamze, s. 137, 161.

13 Odzegnuje sie od niego wyrainie nawet czlowiek tej miary postepowosci, co
bawigey w r. 1536 w Niemczech Modrzewski, piszge do Jana Laskiego: Anabaptistae
plurimi tenentur a Landgravio captivi, fortasse daturi poenis capitis nam Princeps
ille non solet seditionibus parcere. S. G a b b em a, Epistolarum centuriae t. III, Har-
tingae 1664, s. 19. ’ .

4P Wappler, op. cit, s. 13 nn. Szczegbélnie charakterystyczna jest odpowiedZ
Melanchtona na list Fr. Myconiusa, ktéry mial watpliwo$ci, czy postepowanie elek-
tora saskiego z anabaptystami nie jest zbyt surowe, por. Corp. Ref. II1, s. 17 nn (pi-
smo datowane w lutym 1530).

15 S, Frank, Chronika Zeytbuch und Geschichtsbild, Strassburg 1531, k. 445.
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der unserer leider ein so ganz wildes® ... Stanowisko tolerancyjne zaj-
mowal wytrwale 1 Butzer. Juz w r. 1527 Sciggnelo to na niego szereg
podejrzen Y. W maju 1534 r. Melanchton przypomnial mu z naciskiem
o obowigzku wladzy karania wszystkich anabaptystow 18. Pod tym zapewne
wplywem pisal niebawem teolog strassburski do jednego z doradcow
Ulryka wirtenberskiego: A catabaptistis diligenter cavendum non modo
illis vulgaribus sed subtelioribus, Schwenkfeldio et similibus 1. Mimo to
jednak w czasie przeSladowan doradzal usilnie landgrafowi Filipowi
heskiemu stosowanie do ,,spokojnych® heretykéw raczej lagodnosci i pers-
wazji, a w r. 1539 nie wahal sie odwiedzi¢ w wiezieniu Melchiora Hoff-
mana 2°. Podobnie Jan l.aski za czaséw swej dzialalnosci we Fryzji okaze
sie szermierzem tolerancji w stosunku do anabaptystow, jezeli ci ostatni
rezygnujg z dazen powstanczych 2!, Tym bardziej feudalowie $wieccy, tak
katoliccy jak protestanccy, bardzo czesto chronili zbiegéw, osadzajac ich
w swoich dobrach. Chodzilo tu co prawda czesto o rece do pracy i bez-
posredni zysk ekonomiczny. Otwarcie pisze o itym poézniej Wigandus
stawiajac za cel swojej pracy odwodzenie szlachty i dostojnikéw panstwo-
wych od popierania anabaptystow 22,

Byloby jednak niewstpliwym upraszczaniem zagadnienia sprowadzaé
kazdy przejaw tolerancji wobec lewego skrzydia reformacji do bezposred-
nich pobudek ekonomicznych. Czei¢ éwezesnych panéw feudalnych wzdry-
gala si¢ szczerze przed przelewem krwi za same tylko przekonania reli-
gijne. Do takich wzglednie, choé¢ jak zobaczymy nizej, w ograniczony sposdb
postepowych ludzi nalezal landgraf Filip heski. Po r. 1525 nie wahal sie
osiedli¢ pewnej liczby przesladowanych chlopéw w swych dobrach. W la-
tach nastepnych w zacietej polemice z elektorem saskim przeciwstawial
sie stale karze $mierci?3. Podobnie w polemice z margrabig Karolem ba-
denskim nalegal na wzglednosé 24, Nawet po komunie monasterskiej, cho¢
wydal kilka ostrzejszych zarzadzen, nigdy wyroku Smierci nie zatwier-
dzal # poprzestajac na stosowaniu wygnania. ,,Je§li — pisal jeszcze w r. 1545
do elektora saskiego Jana Ernesta — nie jesteSmy zbyt surowi w stosunku
do czlowieka, ktéry bladzi w wierze i nie odbieramy mu zycia, wydaje sig
nam w naszym sumieniu, ze w zgodme z pismem $wietym chrzescijani-
nowi inaczej nie przyst01“ 26,

Z drugiej strony nie mozna jednak zapominaé¢, ze nie byla to pelna
i istotna tolerancja dla cudzych pogladéw. W unikaniu ostrych represji
Filip widzial po prostu skuteczniejszg droge do zwalczania przekonan,

1% Quellen 2. Gesch. d. Wiedertaufer I, s. 53.

7§ Hirzel, op. cit.,, s. 129 n.

18 Corp. Ref. 11, s. 710—13.

¥ Quellen z. Gesch. d. Wiedertaufer I, s. 993.

20 S Hirzel, op. cit,, s. 243, 328.

21 1. Dalton, Johannes a Lasko, Gotha 1881, s, 237 nn.

2 Quod vero hoc est commodi quod anabaptzstae ‘tolerantur ac foventur ut cen-
sus aliquos mediocres praebeant utque locaudosaet vasta fossis cultiora efficiunt.
J. Wigandus, De anabaptismo grassante in Germaniae, Poloniae, Bohemiae, Bel-
giae locis, L1p51ae 1682, Epist. Dedic. ¢. IX.

% p, Wappler op. cit, s. 30 nn.

# K, Hochhut, Landgmf Philip und die Wiedertaufer, ,,Zeitschrift fiir histo-
rische Theologie*, Gotha 1858, s, 554.

% p. Wappler, op. cit, s. 69.

2 Tamze, dod. nr 89, s. 233.
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ktére i on uwazal za niebezpieczne i szkodliwe. Trzeba przyznaé, ze nieraz
swoje osiggal. W kilka lat po komunie monasterskiej doprowadzit wielu
osiadlych w Hesji anabaptystéw do wyrzeczenia sie wspdlnego gospodaro-
wania, a nawet do stosowania chrztu dzieci tak, ze jeden z glosnych przy-
wodeow anabaptystow, Riedemann uznal za potrzebne wyprowadzié¢ reszte
braci z Hesji na Morawy 2.

Nie inaczej trzeba ocenié¢ postawe standéw morawskich. Juz w r. 1526
zgdaly one od Ferdynanda, ,,aby kazdy wolny i zadowolony moégt tak stu-
zy¢ Bogu, jak to wedle pisma $wietego i nauki panskiej uznaje za dobre* 28,
Lichtensteinowie, Kaunitzowie czy Zerotinowie dozwolili im w latach
1526—28 na osadnictwo w swych dobrach, przeciwstawiajac sie edyktom
Ferdynanda, ktéry w r. 1528 musial zadowolié¢ sie wygnaniem tylko naj-
czynniejszych agitatoréw 2. W dwa lata pdzniej, w r. 1530 stany morawskie
wysylajg oficjalne poselstwo na sejm czeski, dla upomnienia sie o ludzi,
,,Ktérzy z powodu ich wiary zostali spaleni, utopieni lub $cieci przez kata,
cho¢ twierdzili, ze sg prawdziwymi chrzescijanami® 3°.

Obrone anabaptystow przed dekretami Ferdynanda prowadzono ze
strony panéw morawskich i po komunie monasterskiej. Wprawdzie ogélny
nastr6j w Europie i kategoryczna postawa krolewska zmusily stany mo-
rawskie do czeSciowego bodaj podporzadkowania sie dekretom, co spo-
wodowalo czesciowy exodus z Moraw zwolennikéw anabaptyzmu. Mimo
to wielu ludzi pozostalo w kraju, a w r. 1538 gminy anabaptyjskie poczely
sie znéw rozrastaé¢. Gdy w tymze roku Ferdynand wezwal stany moraw-
skie do usprawiedliwienia sie, odpowiedziano mu wrecz: ,Ludzi zmuszaé¢
do wiary nie mozna* 3!,

Obrona zasady tolerancji byla zresztg dla pandéw morawskich w pew-
nym sensie obrong praw wlasnych: praw Czechéw do odrebnosci wyzna-
niowej. Skadingd uwazali anabaptystéw za 'wlasnych poddanych. Lichten-
steinowie mieszali sie nieraz brutalnie w wewnetrzne sprawy gmin 32,
niejednokrotnie wydawali Habsburgom niewygodnych przywdédeéow a przed
wygnaniem bronili nie tyle prowadzace wspolng gospodarke anabaptyjskie
gminy rzemieslnicze, co rodziny osiadle na indywidualnych gospodarstwach
chlopskich czy stuzbe dworska 33. .

W takich warunkach wytworzyly sie na Morawach w trzecim i czwar-
tym dziesiecioleciu XVI w. skupiska anabaptyjskie, ktérych nie cecho-
wala bynajmniej jednolito$é pogladéw. Wprawdzie po nieudolnym rzu-
ceniu pod koniec 1527 r. hasel powstanczych przez Hansa Huta, po dyspucie
w Mikolowie w r. 1528 i egzekucji nie tylko Huta, ale i zajmujacego po-
stawe catkowitej uleglosci w stosunku do wladz panstwowych Hubmayera 3,

271, Muller, Der Kommunismus der mdhrischen Wiedertaufer, Leipzig 1927.
s. 15.

2 Fr. Hruby, op. cit,, s. 11.

2 Tamze, s. 8.

3 Tamze, s. 9.

3t Tamze, s. 15.

32 J Beck, Die Geschichtsbiicher der Wiedertaufer in Oesterreich-Ungarn, Fon-
tes Rerum Austriacarum SS t. XVIILs. 72 n.

3 Fr. Hru by, op. cit., s. 13.

3¢ O Hubmayerze istnieje bardzo bogata literatura. Por. zwlaszcza J. Loserth,
Doctor Baltasar Hibmayer, Brun 1893; H. Ve dder, Balthasar Hubmair the leader
of the Anabaptists, New York 1905; W. Weiswedel, Baltasar Hubmaier, Kassel
1939; R. Fe ger, Nauer Forschungen iiber Baltasar Hubmaier, ,,Alemanisches Jahr-
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kierunek chiliastyczny zalamuje sie i w okresie komuny monastyrskiej
nie ma zywszych reprezentantéw na Morawach 3%; ale miedzy pozostatymi
trwajg niemniej daleko idace roéznice ideologiczne. Leonard Lichtenstein
pozbyl sie z Mikolowa ,kosturowcow* 6, Pozostala tam tylko grupa
,mieczowcow‘ uznajagca w peini wladze panstwows, gotowych placié po-
datki wojenne, co wigcej, nie przestrzegajgca rygorystycznie wspolnoty'
dobr i Scislego odgraniczenia sig¢ od $§wiata, dwu zasad szczegélnie draznig-
cych tolerancyjnych nawet feudaléw. Wygnani , kosturowey* zyskali mimo
to przytulek w Slawkowie u Kaunitzéw, od ktérych dostali drzewo na
budowe doméw i szeS¢ lat zwolnienia od danin3?. Zorganizowalo sie tu
jedno z najsilniejszych, stosunkowo trwalych skupisk anabaptyjskich
o wzglednie skrystalizowanych pogladach. Pod wzgledem dogmatycznym
chrzest uznawano za wyraz $wiadomej zgody czlowieka na ,,wole bozg*,
na ktorg zgadzano sie calkowicie, nie reagujac czynnie na najostrzejsze
przesladowania. Komunia byla traktowana tylko jako pamigtka pobytu
Chrystusa na ziemi: przyjmowanie jej to wyraz gotowosci na meczenstwo.
Nie uznawano jednak subiektywnych objawien, spirytualizmu i wszelkiego
marzycielstwa. Norma wiary byla ewangelia. Obranych ,slug stowa* na-
lezalo bezwzglednie sluchaé. Od braci wymagano podporzadkowania sie
calkowitej wspodlnocie débr: wszelka wlasnosé byla zakazana; kazdemu
przydzielano prace. Zarobki uzyskiwane od feudaléw oraz zysk ze sprze-
dazy wyrobdéw szly do wspdlnej kasy. Stosunki z zewnetrznym swiatem
ograniczano jednak do minimum sgdzac, ze poza gming nie ma zbawienia.
Gmina mogla teZz wykluczyé czlonka lub kazaé sie rozejsé malzenstwu,
jezeli druga strona nie przyjela anabaptyzmu 3. Wprawdzie pierwszy
naczelnik gminy, Jakub Wiedemann, juz po roku musial ustgpi¢ pod zarzu-
tem nieprzestrzegania wsp6lnoty débr 3%, a czesé rygorystow usunela sie ze
Slawkowa do innych miejscowosci, niebawem jednak Jakub Huftter przy-
wraca gminie slawkowskie]j sprezysta organizacje, rozciaga jej zwierzch-
nos¢ na inne osrodki i staje sie faktycznym tworcg grupy zwanej z cza-
sem ,braé¢mi hutterowskimi®4®. Nie znaczy to bynajmniej, aby spory i fer-
ment ideologiczny catkiem ustaly. Juz w r. 1531 jednym z gléwnych
»odszezepiencow* staje sie naczelnik gminy w Rosi¢, Gabriel Aschermann
z Scherdnig, bliski ideologii ,braci szwajcarskich®, pod niektérymi wzgle-.
dami jeszcze bardziej kompromisowej wobec feudalnego $wiata niz ,,mie-
czowey“ 4 z Mikulowa. Aschermann wyprowadza swoich zwolennikéw na
Slask, gdzie powstaja ich liczne gminy 4!; umiera na terytorium panstwa
polskiego, we Wschowie, a zwolennicy jego wracajg do wspolnoty z braé¢mi
hutterowskimi nie wecze$niej niz w r. 1545.

buch*“ 1857, Natomiast postaé Hansa Huta posiada jak dotgd tylko nie dokoneczong
monografie W. Nausera, Hans Hut, Leben und Wirken bis zum Niklasburger Re-
ligionsgesprich, Bonn 1913.

35 Odecinano sie od nich bardzo zZywo i w latach 1534—35, Por. wyrazenie kroniki
braci hutterowskich des teuffels Spiel durch die Miinsterlichen. R. Wolkan, Ge-
schichtsbuch der Hutterischen Bruder, Wien 1923, s. 107.

3 Tamze, s. 62—63.

37 Tamze, s. 63.

¥ T, Mitller, Glaubenszeugnisse oberdeutscher Taufgesinnter, Leipzig 1938
(»Quellen und Forschungen zur Reformationsgeschichte“ t. XX), Wstep, s. XVI.

¥ 1, Miiller, Der Komunismus, s. 12.

0 S-Hirzel, op. cit.,, s. 252

“ R. Wolkan, op. cit,, s. 72—85.
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Takich ,,odszczepiencow* bylo wiecej; rézne bywaty powody pordznie-
nia sie, rézne dzieje usamodzielniajacych sie przywoédcéw. Niemniej prze-
wazajgca liczba naplywajgcych z réznych stron zwolennikéw ideologii ana-
baptystéw trwala dalej podporzgdkowana Hutterowi.

W r. 15635 w obliczu wygnania anabaptystow z Moraw, Hutter wraz
'z braémi opuszcza Slawkow i rozbija ob6z pod golym niebem. Budzi to po-
dejrzenia usilowan powstanczych. Wobec grozby zastosowania sily przeciw
zgromadzonym w obozie, Hutter poleca braciom rozproszy¢ sie po kraju
w matych grupach, a sam zwyczajem wielu éwczesnych przywoédeéw ana-
baptyjskich skierowuje do starosty morawskiego list z protestem przeciw
przesladowaniom.

List stwierdza ponownie pelng gotowo$é braci do podporzadkowania
sie wladzy panstwowej; broni ich niemniej gorgcymi slowami: Nun, dass
wir Jesu Chresti dienen seinen Willen tun und halten seine gebot, lassen
alle siind und Ungerechtegkeit, darum sind wir verfolgt 2. Zniecierpliwie-
nie piszgcego, whrew zalozeniom o calkowitym zdaniu sie na ,,wole bozg“,
roé$nie. Pare wierszy nizej jest krél Ferdynand nazwany ,krwawym tyra-
nem*, a list konczy si¢ grozbg kary bozej na przesladowcow: Ach... weh
allen denen die uns ohne ursach allein um der gottlichen Wahrheit willen
verfolgen.

Taka byla sytuacja na Morawach, kiedy wedlug relacji kroniki braci
hutterowskich Ulryk Stadler i Leonard Lochmaier ,,oddzielili sie od grupy
stawkowskiej“ i z ich ,Judkiem‘ zawedrowali ,,do Krélestwa Polski az do
Krasnystawu* 43, GI6wng role mial w tym odegra¢ Stadler.

Kim byt wspomniany przywoédea? Jakie byly istotne przyczyny opusz-
czenia przez niego Moraw w okoliczno$ciach, kiedy co prawda groza za-
wisla nad braé¢mi, ale kiedy mimo wszystko wiekszo$¢ pozostala w kraju,
aby przetrwac i juz po kilku latach odbudowaé swoje siedziby? 44,

Ulryk Stadler pochodzil z Brixen i byl urzednikiem gorniczym w Ster-
zing. Byl czlowiekiem o pewnym wyksztalceniu, choé lacing wladal
z trudnoscig #°. Jeszcze w r. 1530 nalezal w Sterzing do gminy anabaptyj-
skiej. Nie wiemy, ani od kogo przyjal chrzest dorostych, ani dlaczego musiat
uchodzi¢ 6. Do Slawkowa mogl przybyé na krétko przed wybuchem nowej
fali przesladowan. Pobyt w Slawkowie jak wida¢ nie trwat dlugo.

2 R, Wolken, op. cit.,, s. 110.

4 Tamze, s. 127: In solcher obbmeldeter Zeit der Triibseligkeit ... hat sich Ulrich
Stadler, Leonhard Lochmair, beide Diener des Wortes, auch Michl Kramer von
Ginghoffen, ein diener der Notdurft mit einer Volkein um Gottlicher Ursach willen,
die sie hitten, von der austerlitzer Gemein abgesiindert und also in Konigreich Polen
hineingezogen bis gegen Krasnickstaw da sie sich denn in Grosser Angst wiel haben
miissem erleiden.

4 Wprawdzie sam Hutter, ktéry niebawem udal si¢ w sprawach organizacyj-
nych braci do Tyrolu, zostal tam aresztowany i 25 lutego 1538 spalony (L. Miller,
Der Komunismus, s. 13), na samych jednak Morawach poczely juz w latach 1537—38
szybko odbudowywaé sie gminy anabaptyjskie, a w r. 1542 staje na ich czele nowy
wybitny przywodca, szewe, Slazak z Jeleniej Gory, Piotr Riedemann, Por. R. Fried-
mann, Eine dogmatische Hauptschrift der Hutterischen Taufergemeinschaften in
Mdhren, ,Archiv fiir Reformationsgeschichte* 1931; Fr. He im ann, The Hutterisch
Doctrine of Church and Common Life. A Study of Peter Riedemanns Confession of
Faith of 1540, ,Menn. Quarterly Rewiev* t. XXVI.

4 Por. list. z r. 1536 do starostéw polskich, w ktérym sam stwierdza, ze po lacinie
moze tylko jak najpro$ciej i jak najgorzej. R. Wolkan, op. cit, s. 127.

% J. Beck, op. cit,, s. 129; L. Miiller, Glaubenszeugnisse, s. 211,
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W $wietle relacji kroniki braci hutterowskich najpézniej w r. 1535 gru-
pa ludzi, ktorej przewodzil, opuscita Morawy um Gotthcher ursach willen
die sie hitten. Jak rozumieé znaczenie tych stow? Rozszyfrowujgc je
w mys$l sensu, a jakim stale kronika uzywa wspomnianego zwrotu, Stadler
opuscit Morawy z powodu réznic w pogladach, a nie wylgcznie z powodu
prze§ladowan 7. Jest to stwierdzenie wazne; posta¢ jednego z nielicznych
wybitnych przywddcéw anabaptyjskich, ktérego aktywnos$é na ziemiach
polskich jest dowodnie stwierdzona, wystepuje tu jako silna i nieprzecigt-
na indywidualno$é. Co jednak poroéznilo go z braémi hutterowskimi? Odpo-
wiedzi trzeba szuka¢ w caloksztalcie spudcizny pisarskiej Stadlera, ktoéra
w poréwnaniu do tego, co pozostalo po innych dzialaczach anabaptyjskich,
mimo brakéw w jego wyksztalceniu jest wcale obszerna.

Sag to nastepujace pisma:

1. ,,Vom lebendigen Wort und geschriebenen® 48,

2. ,,Ein lieb Unterrichtung der Siind haben und des Gutschus®. Pismo
ma wewngtrz dwa podtytuly: ,,Von warer Gemeinschaft der Heiligen*
i ,,Von Ordnungen der Heiligen in ihr Gemeinschaft 49, '

3. Trzy listy w sprawach braci w Krasniku:

a) Ein Eingang ins Christentum (Ein Epistol an die Gemeinde Gottes
in Crasnickau an die Bruder in Elend) 5.

b) Von der Erbsund 51,

¢) Ein... Sendbrief... dem Frembdling und Bilgramen geen Crasnickau %2,

Niepodobna w krétkim artykule referowaé catosci pogladow zawartych
w pismach Stadlera. Ograniczymy sie wiec do tych ich elementéw, ktére mo-
ga ulatwi¢ odpowiedz na postawione pytania. Stadler podzielal niewatpliwie
ogromng wiekszo$é pogladéw braci hutterowskich, a przede wszystkim dwa
zasadnicze ich postulaty, ktore najbardziej uderzaly postronnych: chrzest
dorostych i wspolnote débr. Tak samo jak oni ostro potepial bezsensowno$é
chrztu dzieci 3. W stosunku do postulatu utrzymywania wspélnoty débr
znajdujemy w jego pismach sformulowania uderzajace pryncypialnym,
wrecz kategorycznym ujeciem sprawy. Suma: ain und gemein bauet des
Herren haus und ist rein; aber aigen, mein alein sein zerttrennt das Haus

17 Je$li ,,Kronika“ traktuje to ,,odszczepienstwo® Stadlera stosunkowo dyskret-
nie i lagodnie, ma to swo’g przyczyne w fakcie, 7e z czasem, i to przed spisaniem
relacji, Stadler pojednatl si¢ z braémi hutterowskimi.

4 Druk L. Miller, Glaubenszeugnisse, s. 212 nn. na podstawie rkpsu w Bibl.
Uniw. w Budapeszcie, nr Ab. 6.

4 Druk L. Miiller, Glaubenszeugnisse, s. 215 nn, z rekopiséw w Archiwum-
Gminy Ewang. w Bratystawie, nr 305 Kt., w Archiwum Krajowym w Berlinie nr 559
oraz w Bibl. Uniw. w Wiedniu, sygn. I 340.

8% Druk L. Miiller, Glaubenszeugnisse s. 228, ze skréconego tekstu w Arch.
Kraj. w Bernie, zbiér Becka, nr 50 oraz Weiswedel w ,Archiv flir Reforma-
tionsgeschichte® t. XLVI, s, 233, nn, z pelnego tekstu w rkpsie Bibl. Uniw. w Wied-
niu, nr I 340. .

35(;5Druk L. Miiller, Glaubenszeugnisse, z rkpsu gminy Ewang. w Bratyslawie,
nr .

% Druk L. Miiller, Glaubenszeugnisse, s. 235—36 na podstawie rkpsu w Bibl
Gminy Ewang. w Bratyslawie, sygn. 305 Kt. oraz Bibl. Uniw. w Budapeszcie, nr
Ap. 5. Tekst cytuje rowniez wydana przez Wolkana Geschichtsbuch der Hutte-
rischen Briider, s. 217 nn.

% Ca mouss zum ersten abbrochen ausgewurzelt werden aus Herzen der Men-
schz%?i mit Gottes Geist und Kraft der Gotz der Kindertaufe. Wiswedel, op. cit.,
s. .
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des Herren, und ist unrain. Darumb, wo eigentumb est, wo mans hat und
sein will und mit Christo und seiner Gmain, hat auch kainen Vater im Hi-
mel; der ist quserhalb Christo und sein Gemein 5%,

Réznice pogladow Stadlera. i Huta zachodzg w kilku, ale do$¢ istotnych
punktach, Pierwszy to poglad na Zrédlo wiedzy o ,sprawach bozych®,
Szczegolnie ostro wystepuje Stadler przeciw kaznodziejom, nie tylko ka-
tolickim, ale i anabaptyjskim, ktorzy nadajg sobie pozory uczonosci i szar-
zujg autorytetem ewangelii; unsere Schriftglerten... die armen Leut iiberre-
den, dass sie sprechen glaub, glaub, ja, ja ?. Istotne slowo boze ,,wypisuje
palec bozy w sercu czlowieka‘, pochodzi ono nie z pisma, lecz z natchnie-
nia %, Tylko tez takich natchnionych kaznodziei nalezy ceni¢: Solche predi-
ger wollen wir haben und von Gott erwarten. Die anderen all ... dis predi-
gen nit Gott, allain erem bauch .

Postulat pozostawienia wolnej drogi dla ,,ducha® i ,,natchnienia® otwiera
ja irracjonalistycznym emocjonalnym elementom. Ale nie mozemy zapo-
mina¢é, Zze na tej wlasnie drodze zrodzily sig chiliastyczne proroctwa, od-
grywajace nieraz tak duza role w ruchach ludowych. Ta droga szed! przed
laty Hut %8, Resztki owych chiliastycznych marzen przejawiajg sie i w liscie
Stadlera do starostéw polskich w sprawie gminy w Krasniku, gdy pisze:
Dann er selbst, der Herr Christus wird kommen, rach zu iiben an allen
Menschen die jetzt in dieser zeit der Gnaden seinen heiligen Evangelium
nicht gehorsam wdllen sein 3, ‘

Nie mozna stad jednak wnosi¢, aby ,ludkowi®, na ktérego czele stanal,
przy$wiecaly w bliskiej praktyce, podobnie jak Hutowi, idealy powstancze.
Wrecz odwrotnie: Stadler w okresie, o ktdrym mowa, glosit z calym naci-
skiem konieczno$¢ calkowitego poddania sig ,,woli bozej“ %% Bylo to prze-
ciez nie tylko po wojnie chlopskiej, ale i po komunie monasterskiej. O ir
lieben Brider im Herren, pisal Stadler, findet hie kein Ruhe und Fried... Ja
es seiend allenthalben Pilatus, Herodos, Hamas und Caiphas, haiden und
widerchristen wider Gott und seinem Christus zusammengeschworen und
lainen sich auf %1, Na teraz wiec ,ludek byl gotowy uznaé zarzadzenia wla-
dzy $wieckiej i, byle tylko osiagnal moznosé trwalego osiedlenia sie, praco-
waé na rzecz panow, wie dem Christo selbst 2.

54 7, Miiller, Glaubenszeugnisse, s. 222.

5 Vom lebendigen Wort und geschribenen, L. Miiller, Glaubenszeugnisse,
s. 213.

5 Tamze, s. 212. W. Wiswedel, Zur Problem des inneren und ausseren
Wort bei den Taufern des 16. Jahrhunderts, ,Archiv fiir Reformationsgeschichte”
1955, usiluje bronié dziataczy anabaptyjskich, wéréd nich i Stadlera, przed zarzu-
tem spirytualizmu, a tym bardziej chiliazmu twierdzae, ze ich stanowisko bylo tyl-
ko protestem przeciw jednostronnemu trzymaniu sie tekstu ewangelii ze strony
kaznodziejéw luferanskich,

57 I.. Miiller, Glaubenszeugnisse, s. 215. )

58 Por. zeznanie M. Maiera z Alterlangen zloZzone w $§ledztwie z r. 1529 na
temat Huta ... Item nachdem die gehaimem Widertaufer und lehrmeister einen artikel
gehalten den Hans Hut gelert und geweisagt hat, namlich in IV iarn nach der qufrur
soll inen Got das Schwert und die Rach iibergeben die Sund zu strafen, Obrigkeit
auszurotten, desgleichen, welcher sich mit wieder hab taufn lassen zu tod zeschlagen,
und alle Guter gemain ze machen.., Quellen z. Gesch. d. Wiedertaufer I, s. 179.

% W olk an, Geschichtsbuch, s. 127. ,,Evangelium* u Stadlera jest synonimem
»8tosu bozego* w ogble.

8§, Miiller, Glaubenszeugnisse, s. 233.

81 Tamze, s. 235.

62 Tamze, s. 235.
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Niewatpliwie istnialo u Stadlera myslowe podloze, pozwalajace mu za
byle impulsem zewnetrznym przej$é, a raczej wroécié do chiliazmu. Jest
pbowiem bardzo prawdopodobne, ze w okresie 1528—30 stal na stanowisku
zblizonym do Huta %. Tu lezal tez gléwny punkt sporu z Hutterem, ktéry
nie znosil my$lowej nawet samowoli w stosunku do ,,slug stowa®, nie zno-
sit ich krytyki i wszelkiego indywidualizmu.

Tymczasem Stadler i w tych zagadnieniach, w ktérych zasadniczo zga-
dzal sie z hutterowcami, szukal przeciez jakiego§ kompromisu, jakiego$§
ujscia dla dgzen jednostek. Podobnie jak Hutter widzial niebezpieczenstwa
kontaktow ze $wiatem; ale nie zakazywal ich przeciez tak kategorycznie
jak bracia hutterowscy %. Wazniejsze, ze i co do wspélnoty doébr — mimo
pryncypialnego teoretycznie stanowiska — w praktyce nie byl rygorysta.
Napatrzyl sie nawet w Slawkowie i okolicy roznych rzeczy: i nieréwnego
zaspokajania potrzeb braci, i szezegdlnie go razacych transakeji % kupna-
sprzedazy miedzy czlonkami gminy %, i ukrywania posiadanego majatku.
Totez wolal kompromis, legalng moznoé¢ zachowania ograniczonej wlasnos-
ci dorobku swej pracy %7. Byla to prawdopodobnie druga, obok stosunku do
ewangelii i pewnego nalotu chiliazmu, kos¢é niezgody Stadlera z Hutterem,
uwidaczniajgca sie co krok w Zyciu codziennym. Stadler nie znosit pozo-
row. Wolal mniej wymagaé od ludzi, ale widzie¢ rzeczywistg realizacje po-
stulatow.

Tak wiec stawial w ogniu ostrej krytyki wielu ,stug stowa* z gminy
hutterowskiej. Byla to owa ,,boza przyczyna®, dla ktérej zwlaszcza w obli-
czu porzucenia Stawkowa przez braci — postanowil calkowicie odejsé. Mi-
mo to i teraz i pdzniej zachowywal postawe pelng tolerancji dla cudzych
pogladéw ...den Glaubigen... steht allein der Her Christus von zu regieren
und nicht der Papst oder weltliche Gewalt. Welcher Herr denn Niemand
will gezwungen oder gendtigt je moch viel weniger ums Glaubens willen
jemanden getdtet haben, als jetzt die Welt tut.

Tolerantami byli zreszta i bracia hutterowscy. Totez opuszczajacym
gmine nie broniono nie tylko odejscia, ale i zabrania tej czeSci majatku,

tora na nich przypadala. W liscie do starostéw polskich Stadler stwierdzi
poznie], ze bracia przywiezli z sobg do Krasnika to, co ciezky praca zarobili
na Morawach.

W takich wiec okolicznosciach Stadler, Lochmayer i Michal Kramer
z ich ,ludkiem* podjeli diugg wedrowke w nieznane. Sam fakt takiego
exodusu — czy to w obliczu przeSladowan, czy réznic ideologicznych, nie
byl w zyciu gmin anabaptyjskich czym$ niezwyklym. Uderza natomiast

83 Tak ocenia postawe Stadlera L. Muller, Glaubenszeugnisse, wstep, s. 211.

8¢ Na pytanie, czy jest konieczne zyé we wspdlnych gminach, odpowiada Stad-
ler: in der Welt zu wandlen und vil mit ir zu tun haben und sich dabei unbefleckt
behalten, ist bei wenigen und fast gafdrlich, L. Miiller, Glaubenszeugnisse, s. 224.

% Diener der Notdurft sollen verordnet werden treue Mdhner, die aufsehen damit
es gleich zuegge im ganzen Haus des Herren, allenthalben in Hausern dat nit ainre
hat2 3ger ander mangle. Von Wahrr Gemeinschaft, L. Muller, Glaubenszeugnisse,
s. .

8 Item es sollen auch die Briider nit mit ein ander bandieren, kaufen oder ver-
kaufen, tamze, s. 223.

87 Wer aber so frei mnit ist, alles zu ubergeben und aufzulegen in christo dem
Herren, wie gmeldet ist, so soll er doch nichts verhalten, verbergen, oder verlangnen,
sonder wilig und brait sein zu geben, dahin wo nichts vorhanden ist ja auch nmemen
lassen die diener, tamze, s. 223.
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kierunek wedréwki, jej daleki cel i wybér wschodnich kreséw panstwa
polskiego jako terenu osiedlenia sie. Gléwny szlak wedréwek anabaptystow
morawskich po dekretach Ferdynanda wiodl przez Slask i Wielkopolske 98
do Prus, gdzie mimo stanowczej postawy ksiecia w stosunku do ruchow
powstanczych nie braklo tolerancji dla ,,mieczowcéw* 9. Inicjatywa pocho-
du nie na pélnoc a na poludniowy wschod wyszla prawdopodobnie od ana-
baptystow stowackich i laczy sie, jak trzeba przypuszczaé, z osoba Andrze-
ja Fischera.

Fischer byt dos$é znanym dzialaczem anabaptyjskim. Jeszcze w roku 1529
wytoczyl przeciw niemu sprawe Krzysztof Perner, starosta spiski. W latach
1530—32 Fischer przebywal dowodnie na Morawach. W r. 1533 pojawia sie
znéw na Slowaczyznie, gdzie dal mu schronienie rycerz Franciszek Be-
bek 7, Ot6z kiedy na poczatku r. 1530 Perner prowadzil przeciw Fischerowi
dochodzenia, jeden z uczniéw obwinionego, niejaki Jan, ztozyl zeznanie, ze
Fischer przed niedawnym czasem przed swoja podroza na Morawy byl
w Krakowie oraz ze po jego przybyciu na Morawy bracia mieli by¢ rozesta-
ni w rozne strony ?*. Jest wiec mozliwe, ze to wlasnie Fischer podczas
pobytu na Morawach mogl zwréci¢ uwage $wiezo przybylego tamze Sta-
dlera na mozliwo$é¢ drogi na wschod.

Sa i inne przeslanki, ze inicjatywa wyszla od anabaptystow slowackich.
Ze Slowaczyzng mianowicie utrzymywal zywe stosunki towarzysz Stadle-
ra Leonard Lochmayer 72, Tam tez na SlowaczyZnie zawigzaly sie prawdo-
podobnie stosunki Stadlera z Teczynskimi. Posrednikiem mogl sie staé
szwagier Jana Teczynskiego, wojewody podolskiego, Hieronim Laski?™
dzierzacy od Zapolyi Kezmark i osadzajacy szeroko anabaptystéw w swych
dobrach 7. Teczynscy poszli jego Sladem.

Zasadnicza grupa osiadla przeciez nie w dobrach wojewody podolskie-
go, ale w dobrach Andrzeja Teczynskiego, w Krasniku. Tu pozostal Michal
Kramer. Tylko Stadler pojechal dalej osiadajac we Wlodzimierzu Wo-
tynskim. Osadnictwo bylo poczatkowo zamierzone jako stale, za zezwole-
niem Teczynskich. Stadler stwierdza w kazdym razie, Ze bracia w Krasniku
haben treulich gearbeitet na rzecz jego panoéw; wigcej nawet, po wszczeciu
‘krok6w przeciw anabaptystom przez miejscowego staroste, prosi: gebt uns

% W aktach kapituly poznanskiej znajdujemy pod datg 3 lipca 1537 notatke:
anabaptistae expulsi ex partibus Germaniae in diocesi posnaniensi per nobiles in bo-
nis eorum foventur et pueri absque baptismo moriuntur, Acta Historica t.” XI1I, nr 95.

8 W r, 1533 pisal Albrecht Hohenzollern do Lutra na temat swojego stosunku
do anabaptystéw, ze Prusy sa so ein wet Land. Je§li sie wygna anabaptystow, trzeba
sig obawia¢, ze noch wiister werde. Stwierdzal réwniez, ze pragnie kazdemu poddane-
mu pozostawié¢ wolnoéé wierzenia w co chee, weil mir nicht geziemen will mit Gewalt
in die Leute den Glauben zu Drigen, Tschakert, Die Korespondenz t. I, nr 891.
O przybyciu grupy anabaptystéw do Prus w r. 1535, por. tamze nr 998 i 1003.

0 P, Ratkos, Pocatki novokrtenectva na Slovensku, ,Historicky Casopis Slo-
venske Akademé Véd* 1957, s. 194—8.

7 Wiadomo$é te przekazal w swoim diariuszu Konrad Spernvogel, radny w Le-
wocezy w latach 1535—37. Item dicebat quod Andreas ante sex dies ivisset Cracoviam,
deinde ad Moraviam ubi numerus fratrum esset congregatus qui mittendi ad semi-
nandam ipsorum sectam. Por. P. Ratkos, op. cit,

72 Na wezwanie pana Mikotaja ze Stopni prowadzit przy pomocy tlumaecza dzia-
talno$é kaznodziejskg w jego dobrach. R. Wolk an, Geschichtsbuch, s, 131,

B K, Miaskowski, Z dziejéw rodziny Easkich. ,Roczniki Historyczne“ t. IX,
s. 59.

%P Ratkos, op. cit,, s. 185 nn.
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doch stwa ein ort, darum wir uns morgen erhalten, als andere freie Leut.
O stabilizacji gminy krasnickiej $wiadcza tez poczatkowe listy Stadlera wy-
sylane do niej o charakterze pouczenn dogmatycznych. Rowniez protest
braci z Krasnika przeciw zarzutowi %, ze nie chcieli by¢ postuszeni wla-
dzy — zdaje sie Swiadczy¢ o pierwotnym zamiarze trwalego wrosniecia
w $rodowisko.

Czy nowochrzczeticy krasmccy mogli wywieraé Jakls wplyw na swoje
otoczenie? Sg slady, ze pragneli go wywiera¢. Duzg przeszkode stanowil
jednak jezyk. Niemniej Stadler pisal wyraznie: o, dass wir die Sprach bei
euch kennten, so wolten wir euch und allen Menschen ihr Ungerichtegkeit
unter die Augen sagen. Mimo trudnoéci porozumienia sie, przybyszow razi-
1o wiele u ludnosci miejscowej: Ja, Ihr meint auch bei euer selber, das
Christentum steh in dem dass man am Freytag fasste nach euerem Brauch,
und den Bauch zu Mittag mit Essen und Trinken auffiel, dass man nicht
mehr hinein bringen kann oder mag. Und so man den Sonntag feiert, so
meint ihr es sei schon ausgerecht. O, ihr irret euch weit.

Miejscowi nie skapili tez gminie zarzutow. Nienawidzicie nas, stwierdza
Stadler, dass wir uns nicht wollen bucken oder anbeten euere Géitzen, die
Ihr anbeten, dann ihr ehet das Werk euer Hand. By¢ moze, ze podjeto i pré-
by agitacji w kierunku przyjecia katolicyzmu przez przybyszow: list Stad-
lera stwierdza dalej, ze niecheé na braci $cigga okolicznosé, dass wir euer
rdmischen Kirchen nicht wollen gehorsam sein sondern dem Jesu Christo.
I w dalszym ciggu listu: noch dorfst ihr uns zuschreien wir sollen Buss
tun, ... bekehret euch und werdet christen. Wszystkie przeciez spory reli-
gijne nie uniemozliwialy jeszcze wspdlzycia. Bracia stawali mimo wszystko
na stanowisku, ze tylko Bog ma prawo osadzaé¢ czlowieka za jego wiare;
zadali tolerancji, ale i byli gotowi ja okazaé. Nie mogli si¢ natomiast po-
godzi¢ z jednym: z prébami przedsiewzietymi przez oficjalistow Teczyn-
skich traktowania osadnikéw jak zaleznych chlopow 7® i rozsadzania ich
po réznych wsiach. Z calym naciskiem przeciwstawiali sie bracia tym pré-
bom broniac swojej pozycji wolnych ludzi i swojego zycia w gromadzie,
Zarobki tymczasem byly marne. Mienie przyniesione z Moraw topnialo.
»PrzejedliSmy je“, stwierdzaja pdzniej.

Na owo nielatwe i wcigz jeszeze nie ulozone i nie znormalizowane zZycie
w Kraéniku spadla wreszcie katastrofa: dekrety Zygmunta Starego prze-
ciw anabaptystom. Nastapily, jak sie zdaje podczas nieobecnosci Teczyn-
skiego, represje. Starszyzne pochwycono natychmiast. Pozostalych zatrzy-
mano takze, grozac im stosem 7. Wtedy to Ulryk Stadler nie kryjac sig by-
najmniej wystapil w obronie gminy krasnickiej z listem otwartym do sta-
rostow polskich. Szedl w slady powszechnego zwyczaju gmin braci nasla-
dujac w tym Huttera czy anabaptystow $laskich. Pismo (cenne skadinad dla
jego bogatej narracji faktograficznej) nosilo niemniej indywidualne cechy
autora: Stadler cho¢ w zasadzie uznawal, Ze wladze panstwowa Gott geord-

75 List Stadlera do starostéw polskich: und nicht, wie man uns falschlich nach~-
redet, als wollten wir der Obrigkeit oder dem Gewalt nicht gehorsam sein.

% Tamze: ihr wollt uns zerteilen und zerstreuen, als waren wir euere Gefangene
Leut, etwa im Streit oder sonst an einer Uebeltat gefangen oder als waren wir euere
erkaufte Knechit.

" Bracia zrazu nie chcieli w nie wierzyé: sei ihr aber ein Befehl oder Schreiben
das wir doch gar nicht glauben, von euerem Kinig habt...
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net hat, zarzucal starostom jej naduzycie ?® i grozil wyraznie dniem pomsty
bozej, uderzajac w ton chiliastycznych proroctw unoszacych sie nad Mo-
rawami przed paru laty. Rzecz jednak ciekawa, Ze liczyl réwnoczednie wy-
raznie na przyjazd i powrét Teezynskiego 7.

Nie znamy zapowiedzianego przez Stadlera nastepnego listu do Teczyni-
skiego. Mimo tego jednak trzeba przyzna¢, ze to wilasnie rozkaz Teczyn-
skiego otworzy! bramy wiezien. Wojewoda nie chcial, podobnie jak Filip
heski, plami¢ rak krwig anabaptyjskg i trudno nie dostrzegaé, ze los ,,Jud-
ku®“ Stadlera byl jednak o wiele lepszy, niz tych, ktérych noga stanela
w Tyrolu, Austrii czy Saksonii. Jednak prosby o nowe tereny osadnicze nie
spelniono i wyroku wygnania nie cofnieto. Stadler z towarzyszami pocig-
gneli wiec w drogg powrotna.

»Ludek® powrdciwszy po ciezkiej i pelnej niebezpieczenstw wedréwee,
osiad! we wlosci pani Anny z Ojnic, w polozonych o mile od Stawkowa Bu-
cowicach, wsi w wiekszosci slowianskiej. Za resztki pieniedzy zakupiono tu
dom mieszkalny; Stadlera zawsze otoczonego szacunkiem wyniesiono na
naczelnika gminy 8%, Z nim razem osiedli w Bucowicach takze Lochmayer
i Kramer. Nie od razu jednak przyszlo do pojednania z braémi hutterow-
skimi. Dopiero po jakim$ czasie haben sich — jak okreéla ,, Geschichts-
buch® — mit den Aeltesten der Gemein Gotes aller artikel des Glaubens,
auch worinen sie sonst einen Anstand hdtten beredt. Zwrot ten potwierdza
jeszcze raz, ze u podstaw opuszczenia Moraw przez Stadlera lezala nie tyl-
ko ucieczka przed prze§ladowaniem, ale i réznice pogladéw. Czy po powro-
cie nastapilo pojednanie rzeczywiste i doglebne, mozna watpié¢. Raczej znu-
zenie, a moze i choroba kazaly Stadlerowi szukaé¢ wzglednego spokoju
i oparcia. W r. 1538, prawdopodobnie zaraz po ugodzie, opuscil brata Ulry-
ka towarzysz, a moze nawet i inspirator wedrowki na wschéd, Leonard
Lochmayer. Mimo formalnego pogodzenia sie z braémi hutterowskimi nie
pozostal w Bucowicach, ale po krotkim pobycie na Slowaczyznie udal sie
do Tyrolu. Tu jednak uwieziono go i choé¢ odprzysiagt sie anabaptyzmu, zo-
stal w r. 1538 Sciety 8. Juz w dwa lata pézniej, w r. 1540 zapisano w kronice
braci hutterowskich: ,,w tym to roku 40-tym brat Ulryk Stadler, stuga slo-
wa bozego i swojej gminy w Bucowicach na Morawach, wycierpiawszy
wiele poniewierki, walki i zmagan zasngl w Panu®.

Nasuwa sie jeszcze jedno pytanie: czy wszyscy nowochrzczency z grupy
Stadlera opuscili dobra Teczynskich? Przypuszczalnie nie; bywalo tak za-
zwyczaj, ze bardziej zadomowieni, a nie dostrzezeni przez przesladowcow,
pozostawali na szlaku wedrowek. Stadler nie robil z tym trudnosci pozwa-
lajac kazdemu, kto chcial, odlgczyé¢ sie od gromady 2. Jest to tym prawdo-
podobniejsze, ze i w innych miejscowo$ciach panstwa polsko-litewskiego

8 JThr missbraucht also den Gewalt, den Gott geordnet hat zu beschiitzen den
Frommen und zur Straj der Uebeltiter und nicht uber den Glaubigen, dan demselben
stecht allein der Herr Christus vir, zu regieren. Slowa te wyjasniajg tez calkowicie
stosunek ,ludku* Stadlera do wiadzy panstwowej.

% Wenn aber der Herr Woywoda selber kommt, da wollen wir thm auch sonst
schreiben.

80 J, Beck, Die Geschichtsbiicher, s, 149.

8t R. Wolkan, Geschichtsbuch, s. 140.

8 Doch soll keiner gebunden sein, wie im Anfang unseres Zugges. Wer meut und
eifer verlent, und auch nicht berecht ist, die Trubsach des Herren zu dulden, der
schaue, was er tue (list Stadlera do starostéw polskich).
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nie braklo w nastepnych dziesigcioleciach tajnie egzystujgcych gmin ana-
baptyjskich. Wiadomo, ze w r. 1548 wyslannicy braci morawskich, szuka-
jacy stosownych siedzib, dotarli az do Woloszy 8. Byloby to trudne do po-
my$lenia, gdybysmy nie przyjeli, ze w wedréwce swej nie napotkali na
zadna pomoc ani punkty oparcia. Niedawno zwrécono uwage, ze w trzy-
dziesci lat pdzniej, w r. 1544—55 istniata w Wilnie dobrze zakorzeniona
gmina anabaptyjska. Nieslusznie jednak identyfikuje sie jej katastrofe po
smierci Mikolaja Radziwilla z czasem jej niedawnego rzekomo zorganizo-
wania sie®. Slady osadnictwa anabaptyjskiego na ziemiach polskich
w XVI w. dadzg sie pomnozy¢; jest to jednak juz temat wykraczajacy poza
ramy niniejszego artykulu. Trzeba jednak podkreslié, ze w zadnym wy-
padku nie jestedmy w stanie tak dokladnie okresli¢ postawy ideologicznej
osadnikéw, jak w stosunku do grupy Ulryka Stadlera.

8 St. K ot, Ideologia polityczna, s. 13,
8 St. K ot, Ausbruch und Niedergang des Taufe'rtums in Wilna, ,,Archiv fiir Re-
tormationsgeschlchte“ 1958, s. 212 nn.
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obmactt T. e. 3 Typunruu, OJHAKO A0 STOTO He JOILIC BCJIEACTBMe DPa3pylueHus
abbaTcTBa NPYCKuMyM HabGeramm.

Cea3b MeXAy arkToM DKOepra M IOKyulenmaMy TeEBTOHCKOro opjeHa Ha ROGHMUH-
CKyI0O 3EMJIIO NO BCell BEPOATHOCTM HMUEOTZA He OyAeT BIOJNHE BblAcHeHa. Poib, mpen-
HA3HAYEHHAA IUNeTalbckoMy abG0aTcTBy, PUCYeTCsi HE BIIOJHE OTUETJIMBO BCJIEACTBYE
ero KPaTKOBPEMEHHO AEATENbHOCTY ¥ YHUITOXKEHNUA 3HAUMTCIIbHOM 4acTy €T0 apXusa.
Obnias reorpachmyeckas M columainbHas McxXoxHas 0a3a pPacCMaTPUBAaEMbIX ACATENb-
HOCTEl, HAllPaBJCHHLIX NPOTUB IOJLCKOM AOOKMHCKON 3eMJIM, X IIOJHOE COBIAJACHNE
¢ uenaMi TEBTOHCKOrO OpAcHa CBUACTEJLCTBYIOT O TOM, UTO OHM MHCIMPHPOBaINUCH
OJHMM M TEM 2Ke LIeHTPOM.

9Ba ManeymHCKA

YIBPUK CTAIJEP HA $OHE CYIbBBI MOPABCKUX AHABAIITUCTOB
B COPOKOBBIX I'OJAX XVI CTOJETUSA

ABTOp aHaIM3IUPYET OTHOIICHNME (DeoZaJIOB MCIIOBEAYIOINMX aHabanTusM mocie
MIOHCTEPCKO! KOMMYHBI, 1 IPMXOANT K BbIBOZY, YTO OHO He ObII0 OXHODOAHEIM, a Ha-
paBHE ¢ IPECNefOBAHMAMM MMeNy MEeCTO M NPM3HAKK TEPIVMOCTH [0 OTHOLIEHMIO K TeM
rpyIIaM, KOTOPsIe OTKA3bIBAIMCh OT BOCCTAHUECKUX cTpeMmiaenuit. Ha doHe o6cTaHOBRIL
B cpele MOPaBCKMX aHAGaNTHMCTOB NPEACTABJICHA WACONOrMUYecKas NO3uuma YIbpAKa
Crajuiepa ygasbiBasgd HA Pas3jamMuus CYLUECTBOBABUINE MEXKAY HMM a TIOTTEPOBCKUMY
GparbaMu. VIMEHHO 9TM PACXOKAEHUA, a He TOJBKO IpeCc]efoBaHMa OblINM NPUUMHON
nepecenenyus rpynnst Cragiepa Ha BOcToK B [oabiny. CHomenmus ¢ TeHUmHCKUMHA,
BO BJIAJEHMAX KOTOPBIX rocenmuach rpynmna Craziepa, 3aBA32JMCh BEPOSATHO IIPHU
nocpeRHMUecTBe CJHOBauRMX aHabaurmucroB M Xepoumma Jlackoro. Ilocenenme y Ten-
YMHCKUX He 0Ka3aJioCh OAHAKO NPOYHLIM, MMMO HEKOTOPO TEPHMMOCTHM ¢ MX CTOPOHBI
TprunHOit oTOoMy OblnM aHTManabamrmucerckye ykasbl Curm3smynpa Craporo a Takxke
CTPEMJIEHMA NPUKA3IUKOB BO BiaseHuax TeHuuHCKUX ofpaiarbes ¢ aHabanTucramm
KaK ¢ KPeITOCTHHIM KPECTSHCTBOM.

Credran KeneBuy
UCTOPUA KYPHAIJA ,, TPUBYHA HAPOJOB” AJAMA MUIIKEBUYA

"L Tribune de Peuples” uszgaBanack B Ilapmxe ma (ppaHIy3cKOM A3BLIKE B Kadec-
TBe eXXKEJHEBHOro XypHaja ¢ 15 Mapra 1849 r. mojy pepaknueir Asama MunkeBuya.
CBoei1 enbl0 KyPHAJ CTaBUI cebe 3aiuTy pecny6Gauky U 3almry npas Halwmii, 6opio-
muxcsa 3a cBoboxy. C KypHaJaMyu COTPYyZAHMYAIM KpoMme (DPaHI(y30B MOJNLCKNME, MTa-~
NMAHCKIMe, HEMEIKMe, PYyCCKMe, MCIAHCKME M JP. PEBOJIOIMOHHBIe Aearem. He pac-
CMaTpMBaA MOAPOOHO MAEOJNOrMM KYPHANa aRTOP AAaeT KPAaTEMiI O4YEePK €ro McTopum
Ha (QOHE TOTAAIINETrO IIOJIOKEHMs [ApMIKCKOI mpecchbl. B 9TOT yUaZo04yHBIN IEPHOX
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des Chevaliers Teutoniques concernant Dobrzyht ne seront certainement jamais
éclaircis. Le role destiné a l’abbaye de Szpetal ne peut &tre que deviné en raison
de sa courte activité et de la perte presque totale de ses archives. La base géo-
graphique et sociale qui unit les actions décrites ici, la facon dont elles correspon-
dent aux buts de 1'Ordre Teutonique, semblent indiquer cependant la source commune
de leur inspiration.

Ewa Maleczynska

ULRYK STADLER ET LE SORT DES ANABAPTISTES MORAVIENS DURANT
LA CINQUIEME DECADE DU XVI-E SIECLE

L’auteur soumet & l'analyse l'attitude de P'aristocratie féodale par rapport & la
secte des Anabaptistes aprés la ,,Commune de Miinster” et elle constate le manque
d'uniformité de cette attitude, car, & c6té de répressions, on voit des manifestations
de tolérance vis-a-vis des groupes qui renoncaient & des'soulévements armés.

L’article rend compte de la situation des Anabaptistes en Moravie et s’occupe
en particulier de l’attitude idéologique de Stadler, indiquant les différences qui
Ia distinguait des autres groupes de cette secte. Ce furent justement ces diffé-
rences et non pas uniquement les persécutions qui décidérent de l'émigration du
groupe de Stadler en Pologne. Stadler réussit & y nouer des relations avec la
famille Teczynski, dans les domaines de laquelle le groupe put s’établir. I1 se peut
que ces relations furent nouées grice a lentremise des Anabaptistes Moraviens et
de Jérome ERaski. .

Cette colonisation anabaptiste en Pologne fut pourtant de courte durée, malgré
une certaine tolérance de la part des Teczynski. Les décrets du roi Sigismond I,
dirigés contre les Anabaptistes, ainsi que la tendance des administrateurs des do-
maines & traiter les Anabaptistes en serfs, les incita aprés quelques années 3 un
nouveau départ.

Stefan Kieniewicz
L’HISTOIRE DE LA ,TRIBUNE DES PEUPLES“ D’ADAM MICKIEWICZ

La ,, Tribune des Peuples” était un quotidien publié & Paris, en langue francaise,
A partir du 15 mars 1849, et dirigé par Adam Mickiewicz. Il se proposait comme but
la défense de lg République et des droits des nations luttant pour leur liberté; outre
les Francais, divers révolutionnaires, polonais, italiens, allemands, espagnols et
russes y collaboraient. Sans étudier de plus prés l'idéologie du journal, l'auteur
retrace son histoire en relation avec les vicissitudes de la presse parisienne contem-
poraine. A cette époque de fin de révolution, la ,Tribune des Peuples” s’assimilait
par son aspect extérieur et son prix d’abonnement & la presse ,,rouge”. Elle parais-
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