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BTANISLAW WARCHOLIK

Walka klasowa gérnikéw zupy bochenskiej
w XVI i XVII wieku*

Celem niniejszej pracy jest zwrocenie uwagi na niezmiernie interesu-
jace materialy, jakie dla dziejéw Zupy Bochenskiej znajduja si¢ w miej-
scowym archiwum !. Materialy te, w przeciwienstwie do innych, przedsta-
wiaja panujace stosunki od strony ludzi pracujacych w kopalni i daja
moznosé szczegélowego wnikniecia w organizacje pracy, strukture i zna-
czenie cechow.

Stosunki w kopalni bochenskiej ksztaltowaly sie zreszta odmiennie niz
w wielickiej. Zupa Bochenska, o kilkadziesigt lat starsza, zdotata wyrobié¢
sobie wlasne formy organizacyjne, ktére mialy pozosta¢ bez zmiany mimo
statutu Kazimierza Wielkiego z r. 1368 2. W statucie tym, np. w rozdziale
Sequuntur iura sectorum, wyszczegblnione zostaly jedynie ramowe pra-
wa i obowigzki rebaczy, ktorzy podlegaé mieli sztygarom i zupnikowi tak
co do czasu pracy, jak tez i miejsca urobku solnego, natomiast brak w nim
zupelnie wzmianki, kto wlasciwie w owym czasie posiadal uprawnienia
dobywania soli. W rozdzialach opisujacych prawa urzednikéw zupnych
i w rozdziale o prawach podkomorzego, bachmistrza czy zupnika réwniez
sprawa ta jest pominieta zupelnie. Bachmistrz zatem jest odpowiedzialny
tylko za techniczng strone kopalni oraz uprawniony jedynie do poszuki-
wania soli przy pomocy sztygaréw i ich pomocnikéw kopaczy-poszukiwa-
czy (fossores-fornatores) zwanych po polsku piecowymi. Do niego nalezy
przydzial poszczegdlnych dzial, czyli lojow, dla rebaczy za posrednictwem
sztygaréw, ktérzy majg znéw jedynie obowigzek czuwania, aby rebacze
kopali na wyznaczonych im stanowiskach i aby tak oni, jak tez otrocy nie
psuli urobionej soli. Wynika wiec z tego, Ze samo urabianie soli nie na-
lezy ani do bachmistrza, ani do sztygaréw, a tym mniej do Zupnika. Jesli

* Praca niniejsza oparta jest wylgcznie na “Zrédlach archiwalnych staropolskich
bocheniskich, dlatego nie uwzgledniono w niej zadnych materialéw znajdujacych
sie poza Bochnig, jak np. akt dotyczgcych ruchéw goérniczych z 1592 r. znajdujacych
sie w Muzeum w Wieliczce, jak tez dokumentu komisji krélewskiej z 1649 r.
z Archiwum Muzeum Czartoryskich w Krakowie, jak tez pubLki skarbowe}
Augusta II, ktérej réwniez brak w PAP Bochnia.

1 Powiatowe Archiwum Panstwowe w Bochni. Zesp6t Archiwum Staropolskie-
go m. Bochni (ASB).

2 J Krzyzanowski, Statut gérniczy Kazimierza W., ,Rocznik Krakowski”
t. XXI. ’
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bowiem zupnik mial obowigzek odbierania soli za posrednictwem waz~-
nika od rebaczy i wyplacania wedlug oznaczonej taryfy wynagrodzenia
za urobek tak im, jak tez i ich pomocnikom — otrokom, to w takim ra-
zie wynikiem tych dociekan moze by¢ tylko konkluzja, ze jedynymi
uprawnionymi do urabiania soli byli rebacze. Kwestie te rozstrzyga de-
kret krola Wladyslawa Jagielly z r. 13933, z ktérego mozemy wysnué
wlasnie powyzsze wnioski, prowadzgce do wlasciwego rozwigzania tegoz
zagadnienia. W dekrecie tym powoluje sie krél na statut Kazimierza W.
i wedlug niego stara sie rozstrzygnac¢ spér miedzy rebaczami a Zupa,
wprowadzajgc réwnoczesnie nowy punkt, ktérego brak w statucie Kazi-
mierzowskim, a ktéry sprawe te wyjasnia. Z treéci dekretu wnosié nalezy,
ze spor powstal wlasnie na tym tle. Rebacze bochenscy przy pomocy wia-
snych otrokéw usuneli ofrokéw pracujgcych z polecenia sztygaréw nad
urabianiem soli na rachunek kroélewski. Garstka rebaczy, ktérych liczba
w owym czasie nie przekraczalta 30, nie odwazylaby sie na ten czyn, gdyby
z jednej strony nie miata poparcia otrokéw, z drugiej gdyby sama nie byla
przekonana o swym slusznym prawie, jesli nie pisanym, to na pewno
zwyczajowym. Czyli mozna wnosié, ze jedynymi uprawnionymi do ura-
biania soli w kopalni bocheniskiej byli do owego czasu rebacze zaopatrzeni
w listy kroélewskie uprawniajgce ich do tego, ale réwniez czynigce ich
odpowiedzialnymi za cato§¢ urobku od chwili oddzielenia go od calizny
az do zlozenia na sté! wazinika pod grozba czasowej lub stalej utraty
uprawnienia. Cech rebaczy byl, jak wiadomo, pod szczegdlng opieka
podkomorzego krakowskiego, ktéry posiadal prawo wydawania listy
uprzywilejowanych na dziala solne. Jeéli rebacze otrzymywali tak uprzy-
wilejowane stanowisko, wynikalo to prawdopodobnie z posiadania przez
nich fachowych umiejetnodci. Ograniczona liczba 30 rebaczy na kazda
kopalnie mogta wynikaé nie tylko z obawy, aby nie wybrali oni zbyt
szybko soli, ale mégt by¢ w tym réwniez i interes rebaczy. Z przywileju
Wladystawa Jagielly wynika zupelnie jasno, ze rebacze bochenscy posia-
dali woéwcezas od dawna wylaczne prawo urabiania soli, czego zreszty re-
bacze wieliccy mogli nie posiadaé, poniewaz organizowali si¢ oni dopiero
na podstawie statutu kazimierzowskiego. Mozna przytem wnioskowaé, ze
przychylnie do Bochni i do gdérnictwa bocheniskiego ustosunkowany Ka-
zimierz Wielki mimo wydania statutu goérniczego moégl pozostawié goér-
nictwo bochenskie na dawnych prawach zwyczajowych. Po jego $mierci
zupnicy krakowscy, orientujac sie w rdéznicy, zachodzacej miedzy prawa-
mi rebaczy bochenskich a wielickich, postanowili zlikwidowaé uprzywi-
lejowane stanowisko pierwszych przez wprowadzenie swych otrokéw do
kopalni i przydzielanie im dzial niezaleznie od dzial rebaczy. Mozna byto
tego dokona¢, gdyz sztuka urabiania balwanéw solnych przestala byé
obecnie wylaczng domena, rebaczy Na skutek rozszerzania sie rynkéw
zbytu soli w ostatnim éwieréwieczu XIV stuleciu na Wegry, Slask oraz
Litwe wzrosto nagle na nig zapotrzebowanie, tak Ze rebaczom przydzie-
lano dwa lub wiecej dziala solne. Urabianie soli musieli oni przekazaé
otrokom, a wiec kopaczom, kruszakom, ociggaczom. Z tg chwilg rebacz

3 Ordynacja Wiadystawa Jagielly, powtdrzona w przywileju Kazimierza Ja-
giellonczyka w 1450 r. (tekst reprodukowany u H. ELabeckiego, Gémzctwo
w Polsce t. II, Warszawa 1841).
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przestal byé urabiaczem soli, a stal sie jedynie nadzorcs, straznikiem mie-
nia krélewskiego. Ale tez z ta chwilg kopalnia przestawala byé dla rebacza
warsztatem pracy, a stawala sie Zrodlem dochodu. Ten stan rzeczy musiat
uderza¢ w oczy tak sztygardow, jak i zupnikéw: dla tych ostatnich rebacz
stal sie za kosztowny, gdy dla pierwszych zbedny i na kopalni zawadza-
jacy. To zapewne stalo sie powodem walki miedzy rebaczami a Zupa,
kitdéra rebacze przegrali. Stosujac bowiem dekret krolewski z 1393 r. zup-
nik mial prawo odbieraé¢ s6l od sztygardéw z pominigciem rebaczy, a szty-
garzy mieli prawo prowadzié obok prac poszukiwawczych przy pomocy
otrokéw takze prace przy urabianiu soli. Rebaczom pozostawiono prawo
do urabiania soli, ale tylko na ich wlasnych dzialach oddanych im dozy-
wotnio, lub dziedzicznie. Natomiast nowych dzial juz nie otrzymywali.
Ze nie chcieli pogodzié sie z tym stanem rzeczy dowodzi powtorzenie
dekretu Wladystawa Jagielly przez Kazimierza Jagiellonczyka w 1450 r.t.

W ten sposéb juz w XV w. caly punkt ciezkosci urobku soli przeszed?
z rgk rebaczy w rece sztygaréw, a tym samym i zupnika, od ktérego
sztygarzy byli obecnie zawisli. W miare wzrostu produkcji roénie tez licz-
ba rebaczy, najpierw do 120, a nastepnie do 240 na obu kopalniach 8. Ta-
kiej liczby cech rebacki nawet nie moéglby dostarczyé, zaczeto zatem ma-
sowo ich tworzyé spo$réd gminu gérniczego, sposrdéd otrokdéw, a wiec
spoérod kopaczy, ociagaczy, kruszakéw pracujacych badZz przy porzad-
kowaniu dzial pod urobek, badZ przy oporzadzaniu balwana, badz oddzie-
laniu balwana od calizny. Jednak rebacze ci pracowali na odmiennych
warunkach, anizeli dawniejsi. Obecny rebacz otrzymywal przydzial dziala
od sztygara tylko az do jego wykonczenia 8, jemu mial oddaé urobek i od
niego otrzymywal zaplate dla siebie i dla swych pomocnikéw 7, tj. otro-
k6w, dzi§ zwanych gminem kopackim. Z tego tez powodu i sztygarzy, za-
wisli dotychezas od bachmistrza, stawali sie obecnie coraz to bardziej za-
lezni od zupnika, z ktérym rozliczali sie z urobku i od ktérego otrzymy-
wali zaplate dla kopaczy i gminu. Zalezno$é od bachmistrza istniala tylko
techniczna. Nowi rebacze do dawnego cechu nie naleza, lecz pozostajg
w istniejacym cechu ociagaczy, w ktérym skupiali sie zaréwno ociggacze,
jak i kopacze. Stad tez zaczynaja ich obecnie zwaé po polsku kopaczami,
po lacinie za$ sectres, gdy dawnych rebaczy okresla sie teraz nazwg stol-
nikéw, bowiem urobek skladaja, jak dawniej waznikowi na stolach. Poza
cechem pozostaje gmin gorniczy (kopacki), okreslany jako ,rotni®8. Cech
dawnych rebaczy przeistacza sie w bractwo religijne, skupiajac dziedzicz-
- nych wladcicieli dzialek, ktdre obrabiajg badz sami, badZ przez najeta cze-
ladz 9. Bedziemy o nim jeszcze slysze¢ w zwigzku z ruchami gérnikow, lecz
nie wywiera on Zadnego wplywu na zycie w kopalni, ani na urobek solny,

41 H.Labecki, op. cit. Takze R. Grodecki, Z dziejow walki klasowej, ,, Kwar-
talnik Historyczny” t. LXI, 1954, nr 1/54.

5 R, Rybarski, Wielickie 2Zupy solne, Warszawa 1932, rozdzial XIII.

¢ ASB nr 52 s, 170 (1600 r.) ,Rozkazal pan stegar trzem rotom na pole na
Suléw, na NiZnie, na Wierzchnie...“.

7 ASB nr 35, s. 775 ni, 10 sierpnia 1687. Wolanski stigarius contra succammera-
rium Wawrykowicz.

8 ASB, nr 52, s. 332 ..,Co sie tknie robotnikéw gminu pospolitego albo jakn
sie zowig pachotkéw®, ..,Ociggacze, alias rotni wszyscy“.

" H. Labecki, op. cit., t. II, s, 153 n.
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gdyz iloé¢ dzial w miare wyczerpywania soli lub wymierania rodzin
obdarowanych zmniejsza sie, a nowych dzial krél juz nie nadaje. Jedynie
od czasu do czasu spotyka sie zapis dziala w testamencie na rzecz spad-
kobiercow 0. Tak wiec z poczatkiem XVI w. na kopalni bochenskiej ist-
nieje tylko jeden cech ociagaczy, skladajacy sie z dotychczasowych kopa-
czy pracujacych jako rebacze. Cech ten zwie sie w jezyku polskim ko-
packim, czasem zwa go ociggackim, za$§ urzedowa nazwa zawsze brzmi
contubernium Tragariorum 1. Kiedy powstal ten cech, trudnc powiedzieé;
czy istnial jeszcze za czaséw rebaczy, czy dopiero wylonil sie po ich za-
lamaniu sie? To pewne, ze istnial juz w XIV w. gdyz istnial juz wéwcezas
notowany przez Dlugosza koscidlek sw. Krzyza 12, ktérego patronami byli
ociggacze 13, Posiadali tez oni znaczny wplyw na szpital gorniczy, wyste-
pujac niejednokrotnie ostro przeciw Radzie Miejskiej z powcdu panujg-
cych stosunkéw w szpitalu. ktérym ona zarzadzala 4. Z chwilg, gdy przy
Radzie Miejskiej w Bochni stworzono Rade Przyboczng, w skiad jej wcho-
dzi czterech przedstawicieli starszyzny cechu ociggaczy, dwdch ze Starych
Gor, a dwéch z Nowych; zwg ich consulares 5. Cech ten, jak dawny re-
backi, pozostaje pod specjalng opieka podkomorzego, wykonywana przez
podsedka Zupnego, ktéry zastepuje ich i dziata przy wszystkich wy-
stgpieniach urzedowych, zwlaszcza wobec urzedu zupnego lub miejskie-
go i sadu lawniczego '8, Cech Ociggaczy posiadal wlasny przywilej ,,do-
statecznie opisany“, jak sie wyraza protokol jednej z komisji kréolewskich,
jednak z niewiadomych powodéw przywileju tego nie ,,oblatowano*
w ratuszu bochenskim. Najprawdopodobniej byl on stale przechowywany
w Zupie, a jedynie na ,scrutyniach® w gospodzie podawany od czasu do
czasu do wiadomosci zebranym gérnikom 7. Jednak w stosunku do cechu
rebaczy cech ociggaczy bvl w swych prawach bardzo ograniczony. Po
dawnych rebaczach pozostala obecnym kopaczom pracujacym jako reba-
cze ciezka odpowiedzialnoéé za urobek solny oraz za prace czeladzi im
podporzadkowanej w rotach i to nie tylko odpowiedzialno$é prawna, ale
i pieniezna. Starszyzna ociggaczy odpowiada za wszelkie szkody, jakie
powstalyby na skutek zniszczenia, rozkradzenia urobku solnego, a nawet
z powodu odejscia czeladzi od pracy 8.

10 ASB, nr 14, s, 297; 19, s. 35; 23, s. 336; 28, s. 704; 48, s. 899,

11 ASB nr 50, s, 373, Seniorum Tragariorum protestatio de iuramento; nr 51,
s, 67, Protestatio sectorum salis (w tek$cie: starejsi kopaccy Goér Bochenskich);
nr 51, s. 631, Protestatio sectorum salis de ruinis montanis (w tek$cie: starejsi ko-
paccy Go6r Solnych Bochenskich).

12 Liher Bemneficiorum.

13 ASB nr 47, s. 449, (1578), s. 451; 58, s. 243 (1624), s. 359 i s. 423 (1625).

1 ASB nr 58, s. 534 (1627),

15 ASB, nr 60, s. 389. Electio Annuale Magistratus Bochnensis (1655), Pierwsza
wiladomosé o wyborze prredstawicieli pospdlstwa, tj. stanu rzemiedlniczego znaj-
dujemy w ksigegach miejskich pod powyzszg datg seniores Novorum Monitum dwaij,
oraz seniores Antiquorum Montium, réwniez dwaj. Odtad stale sie ten wybdr po-
wtarza, za wyjatkiem r. 1667 (nr 62, s. 27), kiedy to dokonano wyboru tylko rajcow
miejskich, lawnikdéw.i urzednikéw. Od 1683 r. (nr 59, s. 441) wybierano réwniez
przez pewien czas z cechu kruszakéw, pdiniej zaprzestano, Por. takze nr 52, s. 170
(1600). ’

16 ASB nr 51, s, 67 (1595); s. 631 (1598); 57, s. 343.

17 ASB nr 52, s. 330 (1600), 332.

13 ASB nr 47, s. 81 (1570).
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: Na skutek tych przemian zarysowala sig silnie cala konstrukcja feu-
dalna stworzona tak misternie przez Kazimierza Wielkiego. Przez wyeli-.
minowanie bowiem cechu rebaczy, stanowiacego jakby o$ ustroju feudal-
nego na kopalni, zabraklo czynnika, ktérego stanowisko zagwarantowane.
przywilejami krdolewskimi z jednej strony oddzielalo bachmistrza i zup-
nika od urobku solnego, a z drugiej wigzalo tak jednego, jak i drugiego
z rebaczami. Gléwnym czynnikiem na kopalni stali si¢ obecnie sztygarzy
podlegli wszechwladnemu zupnikowi, przy zupelnym wyeliminowaniu
wplywow przedstawicieli gérnictwa. Réwnoczesnie z tym zaczela scho-
dzi¢ w cien osoba podkomorzego 'Y, ging gdzie§ prasolowie 20, tak ze zup-
nik, poza zobowigzaniami zawartymi w umowie w dostarczaniu soli do
skladdéw krélewskich i wydawaniem jej obdarowanym, ma wszelkg swo-
bode sprzedazy soli, byleby ja sprzedawal po cenach oznaczonych. Jedy-
nie bachmistrz utrzymal swa pelng niezawisto$é, gdyz rozbudowuja sie
silnie szyby, lecz poczeto postugiwaé sie tez silami obcymi, ktérym po-
wierzano wazniejsze prace, jak np. bicie szybow 2l Jezeli przemiany te
nie oddzialaly ujemnie na tok prac w kopalni, zawdzieczaé¢ to nalezy sil-
nemu rozwojowi zup krakowskich. Tendencje rozwojowe objawialy sie
przede wszystkim w rozbudowie szybdéw. Obok juz istniejgcych tzw. Sta~
rych Gor, jak Regis, Sutoris, Durszlak, Findar, Bonar Florentio, powsta-
waly nowe Gory: Kierat czyli Bochnera, Fajgla czyli szyb Nowy, albo
Polny (Campi), Solipierz albo Salbierzaj, nie liczac pomniejszych lub
nieudalych, jak Salomona 22. Stan zalogi kopalni musial byé¢ wtedy bar-
dzo wysoki i mégl dosiegaé prawie tysigca ludzi wraz z warzelnig oraz
obstugg administracyjng i strazg zupng, tzw. hutmanami?. Co prawda
w tym czasie zaczgto wprowadzaé do kopalni maszyny, jak kieraty nad-
ziemne do wyciagu soli, a pdzniej i do zjazdu ludzi do pracy, kieraty
wewnetrzne, podziemne, uzywane w szybikach miedzy poszezegdlnymi
poziomami, kieraty reczne tzw. kolowroty, stuzace do latwiejszego przeta-
czania balwanéw soli po chodnikach kopalnianych, oraz wozki do prze-
wozenia beczek soli. Mimo tych ulepszen technicznych wieksza cze$é pra-
cy dokonywana byla nadal rekami ludzkimi. Jeden jeszcze moment mogt

1 TLoc., cit.

20 Slad po prasolach w Bochni spotykamy w ksiegach miejskich we wzmiance
o domu Prasoléw (ASB nr 23, s. 32). Pozniej prasotami nazywano drobnych sprze-
dawcoéw soli w jatkach solnych w Rynku. ASB nr 49, s. 65.

21 ASB nr 49, s. 29/30. W zadwiadezeniu wydanym przez podsedka i starejszych
kopackich stwierdzaja wymienieni, iz za zupnika BuZefiskiego podczas odbudowy
Ncwych Gér po $mierci fundatora szybu Polnego Niemca Hanusza Fajgla warcabny
Szymon Lochoski prowadzil roboty w nadzwyczaj trudnych warunkach, z po-
wodu grozby zalania wodami i zasypania puchami,

22 ASB 38, s. 28, 32; 27, s. 264, s. 415; 10, s. 418; 13, s, 124, 126, 446; 18, 6. T;
29, s. 195; 14, s. 297; 18, s, 37; 23, s. 15, 184; 49, s. 158; 44, s. 74; 12, s, 88

2 Obliczenia ilo§ci gérnikéw mozna dokonaé w rézny sposéb, Przyjmujge, Ze
w Bochni w chwili naiwiekszego rozwoiu kopalni bylo 80—100 rebaczy, zajetych
winno bylo byé przy nich co najmniej 600—700 rotnych (liczac na jednego rebacza
6— 8 ludzi, zaleznie od odleglosci dziala na chodnikach kopalnianych; 2 kopaczy,
2 ociagaczy, 1 kruszak, 1 tadacz, 2—4 walaczy), Do tego dochodzi pewna ilo¢¢ pra-
cownikéw warzelni, kieratowych, administracja i straz zupna, razem okolo 900—1000
ludzi. Liczac natomiast, iz w szybach wiekszych pracowato przeszio stu ludzi, zas
w 10 mniejszych po 50, otrzymamy réwniez okoto 800 ludzi, nie liczac kierato-
wych itp.
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zawazy¢ na 6wcezesnym rozwoju kopalni. Oto w XVI w. widzimy na sta-
nowiskach zupnikéw i bachmistrzéw szereg bardzo zasluzonych osobistosci
dbajacych o rozwdj zupy. Do tego zastepu ludzi nalezy Andrzej Koscie-
lecki, Jan i Mikolaj Jordanowie, Jan i Seweryn Bonerowie, wreszcie Hie-
ronim Buzenski, jedyny Zzupnik, ktéry na zupnictwie nie dorobil sie ma-
Jatku, ale nawet swoj wlasny gdzie§ w zupach zatracit 2¢. Podzupkiem byl
wtedy Stanislaw Cieszkowski, a bachmistrzami Tomasz Wolski i Andrzej
Wojnicki. Wszyscy byli zwolennikami nowych pradéw religijnych 25, Nie
tylko starszyzna Zzupna, ale i ogél oficjalistéw zbieral sie we dworze
zupnika, lub we dworze bachmistrzowskim przy ul. Golebiej na dysputy
religijne, kitére prowadzil gloSny reformator polski ks. Szymon Zaciusz,
zamieszkaly poddéwcezas w Bochni tuz za starg Bramg Krakowsksa, na
przedmie$ciu zwanym Zawada. Zaciusz wyglaszal tez kazania do goérni-
kéw w gospodzie Zupnej, dokad go wozono karetg bachmistrza 2. Wply-
walo to zapewne na wytwarzanie zgodnej atmosfery w kopalni. ‘
Ostatnia éwieré XVI stulecia przynosi zmiany. Przewrdt cen, zwlaszeza
artykuléw zywnosciowych, odbija sie na stosunkach w kopalni, gdyz ceny
soli pozostajg w my$l konstytucji sejmowych bez zmiany, zatrzymujac
réwnocze$nie wynagrodzenia na tym samym poziomie. Na skutek dro-
zyzny, jaka zapanowala w kraju, zarzad Zupy likwiduje istniejaca przy
Zupie kuchnie. Stuzyla ona przede wszystkim potrzebom zupnikéw i ich
oficjalistow podczas chwilowego ich pobytu w Bochni na czas pelnienia
funkcji danego zupnika. Obok tej kuchni prowadzono rodzaj stolowki dla
goérnikéw pracujacych, z ktérej wydawano codziennie udajgcym sie do
pracy gérnikom po bochenku chleba, rybie i garncu piwa ??. Oczywiscie,
koszt kuchni Zupnej byl bez poréwnania wiekszy niz wydatki na stolowke
gérnicza. Po zlikwidowaniu kuchni i stoléwki urzednicy otrzymali ekwi-
walent w poczwoérnej wysokosci dotychczasowego wynagrodzenia. Goér-
nicy natomiast przeciwnie, wskutek wczesnego zjazdu do kopalni i p6z-
nego wyjazdu nie mieli nawet moznosci zaopatrzyé sie w zywno$é, uda-
jac sie do pracy nieraz o glodzie. Stad tez wkrdtce czeSciowo przywrécono
zaprowiantowanie gérnikéw w kopalni 28, W 1572 r. zmart zupnik Buzen-
ski, prawie réwnocze$nie usunatl sie podzupek Cieszkowski, a w niedlugi
czas pézniej ustgpili bachmistrzowie Wojnicki i Wolski. W tym samym
czasie zmarl Zaciusz. Dzierzawe zup krakowskich przejela obecnie spétka
Mlodzianowski — Sebastian Lubomirski #2*. W przeciggu krétkiego czasu
rabunkowa gospodarka dala sie we znaki nie tylko samej kopalni, ale i jej
pracownikom, a przede wszystkim gérnikom. Rozpanoszony Zywiol szty-
garéw zacigzyl nad calym zyciem kopalni. Trzeba tez zwazyé, Ze na sta-
nowiska sztygaréow dostawali sie obecnie wylacznie ludzie stanu szlachec-
kiego, ktérych spotyka sie nawet jako wicesztygaréow oraz warcabnych,
ktérymi dotad zawsze byli ludzie o pewnym fachowym wyksztalceniu

2 Por. R. Rybarski, op. cit, Rozdzial o zupnikach.

% ASB nr 52, s. 419. Zeznania $wiadkéw w procesie Stefana Heranta o dobra
po Szymonie Zaciuszu.

2% ASB nr 52, s. 419.

2 R, Rybarski, op. cit.

B ASB 57, s. 343 (1619), 355, oraz nr 65, s. 253. Sprawa chleba dla gornikéw.

2 R, Rybarski, op. cit. ' '
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i doswiadczeniu 3. Oderwany od roli szlachcie, przeniesiony na zupe uwa-

zal gornikéw za poddanych. Odtad tez czeladZ Zzupng zaczeto zwaé parob--
kami lub po prostu chlopami 3!. Nic wiec dziwnego, Zze po uplywie lat sied-

miu dochodzi do groznych zaj$é, ktére tlumione raz wraz beds sie odzy— -
waé coraz silniejszym odglosem przez szereg lat.

Pierwszym z nich byl tumult wywolany przez czeladZz gérniczg w no-
¢y z dnia 9 na 10 sierpnia 1584 r. Pézna nocg ozwaly sie bijace na trwoge
dzwony przy kosciele §w. Krzyza na Gornym Rynku. Zebrana na ten glos -
czeladZ zupna runela ku miastu i opanowala dzwonnice kosciota parafial-
nego. Po wylamaniu wrét znajdujacych sie kolo szybu Regis rzucono sie
na dwor zupny. Z chwilg gdy tlum podstapil pod dwér zupnika, odpowie-
dziano zen strzalami, ktore atakujacych zmieszaly i zmusily do cofniecia
sie. Skorzystal z tego burmistrz i wraz z pacholkami miejskimi wdart sie
na dzwonnice i kazat zaprzesta¢ dzwonienia. Nastal spokdj 32

Opis tego zajscia zawarty w aktach miejskich zda sie potwierdzaé,
ze byl to tumult raczej przemyslany i przygotowany. Co bylo celem przy-
wodeéw i jaki byt ich plan, trudno odgadngé, ale przypuszczaé mozna, ze
,»rebelianci®, jak ich zwano, albo usitowali wymusi¢ na Lubomirskim swe
zadania, albo go nawet pochwycié. Sledztwo przeprowadzone w tej spra-
wie ujawnito, ze juz od dluzszego czasu panowalo wsréd gérnikéw wrze-
nie na tle tak zwanych miarek, albo wynoskéw. Od dawna praktykowany
byl zwyczaj, ze goérnik ma prawo wynies¢ z kopalni co jaki§ czas (po-
dobno raz na tydzien) miarke soli, tj. tyle, ile w obu garsciach unie$¢ po-
trafi. Wskutek ciezkiego polozema gornikow zupnik Buzeriski patrzal
przez palce na czestsze wynoszenie miarek, gdy jednak obJeh Zupy Mto-
dzianowski i Lubomirski, zaczeto ograniczaé miarki gérnicze, a przede
wszystkim zarzadzono $ciSlejsza rewizje gérnikéw przy opuszczaniu ko-
palni. Straz zZupna chcgce unikngé staré z gérnikami przeprowadzala kon-
trole w sposéb lagodny, tak ze wielu gérnikéw moglo ukryé sél pod odzie-
niem. Zupnicy dowiedziawszy sie zarzadzili $ci§lejsza rewizje. Rozdraz-
nieni tym goérnicy rychlto zwiedzieli sie, kto byt donosicielem, i gdy nastep-
nego dnia pod szybem Kierat, sztygarzy zaczgli spisywaé roty do roboty
na wyznaczone dziala, gérnik Karlicki rzucit sie na nadchodzacego Sam-
borzewskiego z okrzykiem: ,,precz zdrajco, nie chcemy mie¢ zdrajcy mie-
dzy sobg®. Doszloby do pobicia, gdyby sztygar Czarnowojski nie byl go
sobg zastonil. Podburzeni gérnicy odstgpili od szybu i wraz z Karlickim
poszli do gospody. Sad miejski, przed ktérym staneli ujeci i oskarzeni
{z wyjatkiem Karlickiego, ktéry prawdopodobnie uciek! z miasta), skazal
wszystkich ,,na gardio®, lecz Lubomirski proszony o laske, darowal wine
pod warunkiem zloZzenia przez nich pod przysiegg o§wiadczenia, ze nigdy
juz nie beds zadnych buntéw wszezynaé, ani do nich nalezeé, Zze nie beda

% ASB nr 21, s. 142; 28, s. 208, 504; 48, s. 103, 169; 49, s. 373, 409, 1071; 55, 5. 405;
62, s. 53; 63, s, 105, v

31 ASB nr 52, s. 170 (1600). Testimonium ad instanciam Dmni Guteter.
W akcie tym w kilku miejscach gdy mowa o czeladzi, uzyte sg przez $wiadkéw
stowa: ,,chlopa nie dostaje®, lub ,,Zaczym chlopi nie cheieli i§¢ na pole*. ASB nr 52,
s. 332 (1600). Actus commisarialis Zupparum Bochnensium. ,,Co sie tknie robolni-
kéw Gminu pospolitego, albo jako sie zwia pachotkéw...

32 ASB nr 20, s. 325.
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odstepowac¢ od roboty, ani innych do tego naklaniaé 3. Mimo iz epizod
ten skonczyl sie na ogol szczefliwie, nie wplynelo to na zmiane stosunkéw
w kopalni, ani nie uspokoilo mas robotniczych. Raczej mozna przypuscié,
ze stosunki w zupie zaognialy sie z kazdym dniem i atmosfera grozila wy-
buchem kazdej chwili. Komisja krolewska przystana dla zbadania istot-
nego stanu rzeczy w Zupie bochenskiej stwierdza fatalng gospodarke. Na
skutek tej relacji krél Zygmunt III postanawia wypowiedzie¢ dzierzawe
spdlce Mlodzianowski—Lubomirski z tym, ze Mlodzianowskiego usuwa
sie, zatrzymujac przy dalszej dzierzawie Lubomirskiego 3¢, Okazalo sig.
jednak, ze i pod jego rzadami stosunki w zupie nie tylko sie nie poprawi-
ly, ale jeszcze pogorszyly, tak ze wkrotce przyszio do dalszych zaburzen.
Akta miejskie z lat 1588—1590 podaja, ze niepokoje w kopalni bochenskiej
frwaja nadal i sytuacja staje sie coraz bardziej grozna.

Starszyzna ociggacka w tym czasie sklada solenne o$§wiadczenie badz
poparte przysiega, badz zapowiadajace jej zlozenie, ze ,,do rebelii nie za-
checali, ani o niej nie wiedzieli*“ 3. Zatrzymuja oni i oddajg do wiezienia
w tym czasie wielu gornikow, ktérych podejrzewaja o wszczynanie nie-
pokojéw na kopalni %,

Powyzsze epizody wskazuja, Ze cech ociagaczy, a zwlaszcza jego star-
szvzna pozostawala pod silnym wplywem Zupnika i sztygaréw, ktorzy caly
ciezar utrzymania spokoju na kopalni zwalali na jej barki, grozgc odpo-
wiedzialnodcig karng i pieniezng za wynikle z powodu niepokecjéow szkody
w urobku solnym. )

O porzadku i bezpieczenstwie w kopalni nie bylo mowy. Ksiegi miej-
skie notuja w tym czasie tragiczne wypadki $mierci. Oto robotnik Seba-
stian Koleba wskutek nieuwagi zraznego na szybie Kierat, porwany przez
line i przerzucony przez walec kieratowy, spadl do szybu zabijajac sie na
miejscu®. To zndéw niejaki Brzgczka, gérnik, przy rozbijaniu $ciany
w komorze solnej tak sie zmeczyl, Ze wyszedlszy na wierzch legl pod szy-
bem, a odprowadzony do domu wkrétce zmarl. Ale komorny, ktory kie-
rowal tg robots, chwalil go, Zze dobrze bije w ,wande*38. Wypadki te
zglaszala starszyzna kopacka przed urzedem radzieckim, ale nie wywoly-
waly one zadnego zainteresowania w Zupie.

Echa tych zaj$é musialy jednak dojs¢ do kancelarii krolewskiej, skoro-
wyslano ponownie komisje dla zbadania stanu obu kopalA. Przedstawione
krélowi sprawozdanie tej komisji spowodowalo zloZenie z urzedu dzier-
zawcy Lubomirskiego w dniu 11 kwietnia 1592 r.3® Mimo tego zarzadze-
nia pozostaje on dalej na dzierzawie obu zup. prawdopodobnie majge
sobie polecone przeprowadzenie naprawy i umyslnie odbudowe kopalh
przewlekajac. Starszyzna kopacka wnosi ponownie protestacje przed urze-

3 ASB nr 49, s. 395. Testimonium contra Sandelik; nr 49, s, 397. Fideiussoria
pro Sandelik et Bolik; s. 414. Montanorum de rebelione inscriptio.

R, Rybarski, op. cit.

% ASB nr 50, s. 373 (1591)., Seniorum Tragariorum protestatio de iuramento.

38 ASB nr 49, s. 834 (1587). Montani tragarii cum senioribus; nr 50, s. 367 (1591).,
Protestatio Alberti Kielbik (senioris Tragariorum) contra Pirog (warcabny Zup).

37 ASB nr 19, s. 62 (1579).

3% ASB nr 49, s. 1084,

R, Rybarski op. cit.
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dern radzieckim. Nie czyni tego sama, ale przez woznego ziemskiego, ktore-
go tak starszyzna, jak podsedek oprowadzili w obecnosci podzupka Wojcie-
cha Sadlowskiego i sztygaréw po najbardziej zagrozonych miejscach ko-
palni, ,,gdzie sie $ciany rysujg i pilnej potrzebuja naprawy, gdzie wody
zalewajg chodniki i ludzie nie moga dosta¢ sie do swych dzial“, w wielu
miejscach grozi zawalenie i stale niebezpieczenistwo zycia. Pod-
zupek zbyl ich obietnicami, ale nic w tym kierunku nie uczynil. Wozny
zuznacza, ze czyni te protestacje w imieniu podkomorzego krakowskiego,
ktory ma powierzony sobie obowiazek czuwania nad mieniem krolewskim 40,
Widocznie jednak Lubomirski niewiele robil sobie z tych proiestacji, gdyz
stan na kopalni nie ulegal poprawie. Totez w trzy lata pézniej pojawia sig
ponownie wozny ziemski przed urzedem miejskim wraz ze starejszymi ko-
packimi, przedstawiajgc nows protestacje przeciw urzedowi zupnemu na
podstawie zeznan zlozonych przez podsedka oraz starejszych kopackich
Stanistawa Liszka, Wojciecha Kielbika i innych, ktérzy oprowadzali zup-
nika Stanislawa Kuczkowskiego i pokazywali mu zagrozone miejsca ,,pach~
nace* ruing, prosili i napominali ich, aby odbudowali najbardziej zagro-
zone upadkiem. Szczegélniej zwracali uwage na miejsca, w ktorych uka-
zywal sie zydz, czyli tzw. kurzawka, ktoéra zazwyczaj pociaga za sobg za-
walenie sie $cian 4!, Lecz i ta protestacja nie odniosla zadnego skutku. Nie
moglo byé inaczej, skoro Lubomirski trzymal Zupe Bochenisky nieprawnie
i wobec tego nie wiadomo nawet, czy czynsz dzierzawny placil. By¢é moze,
poza troska o bezpieczenistwo ludzi i kopalni byla to akcja majaca na celu
wyrwanie Zupy z ragk Lubomirskich. Gdy jednak i ta protestacja nie wy-
warla pozadanego wrazenia, na kopalni ujawnily sig nowe niepokoje.

W dniu 6 listopada 1600 r.? wieksza cze$¢ gornikéw z szybu Kierat
odmowila zjazdu, opuscila szyb i poszla do gospody. Tylko mala liczba sta-
wila sig do pracy i starejsi z polecenia sztygaréw zaczgli spisywaé roty
na dziala. Gdy ludzi do rot braklo, polecit starejszy jednemu z gérnikéw,
nazwiskiem Holubek, udaé¢ sie do gospody zupnej i naklonié¢ kilku ludzi
do pracy. Tymczasem Holubek zostal w drodze z Goérnego Rynku ku go-
spodzie przytrzymany przez gérnika Oczakowskiego i Banasia, obity i na-
wrécony z okrzykami: ,,zdrajcy psujecie nam robote“. Wobec tego gornicy,
ktérzy mieli juz zjezdzaé do szybu, cofneli sie w obawie, aby i ich nie po--
bito. Owczesny podzupek Lubomirskiego Guteter polecil sobie przystaé
starejszych ociggackich, aby mu przedstawili przebieg wypadkéw wobec
podsedka, ktéremu zlecil przeprowadzi¢ sledztwo, winnych nakazal ujaé
i odstawi¢ do wiezienia miejskiego, a sam do urzedu miejskiego wnidst
protestacje przeciw uwigzionym za to, ze robotnikéw od pracy odciggali,
a tych, ktérzy poszli, pobili ¥, W odpowiedzi na aresztowanie kilkunastu
gornikéw natychmiast wielu obywateli miasta, wéréd nich nawet powazne
osobistodci oraz starejsi kopaccy, zalozylo rekojmie za aresztowanych. Nad-
mieni¢ tu nalezy, ze tego rodzaju rekojemstwa, zwlaszcza za gornikéw,
skladano niejednokrotnie, co swiadezylo o mirze, jakim cieszyl sie w mie-
{

% ASB wr 51, s. 67 (1595).
Lo ASB nr 51, s, 631 (1598).
"4 ASB nr 52, s. 170—3.

9 ASB nr 52, s, 181 (1600).
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Scie gornik; mogla to by¢ takze forma protestu przeciwko Lubomirskiemu
i jego oficjalistom 4%,

Prawdopodobnie urzad zupny doniést o tych zajSciach do Warszawy,
gdyz zjawia sie w Bochni rychlo komisja kréolewska, zlozona z Andrzeja
Oleénickiego z Olesnicy, Stanislawa Branickiego, dworzanina krélewskiego,-
Marcina Lutostawskiego, sedziego grodzkiego ze Sacza oraz Piotra Klicz-
kowskiego, szlachcica z Brzozowa. Komisja na miejscu dobrala sobie Krzy-
sztofa Witowskiego, sedziego, Stanislawa Cikowskiego, dziedzicznego wojta
bochenskiego, oraz podsedka Joachima Koczmere 4%, Sklad komisji nie byl
szczelliwy, gdyz skladala sie przewaznie z ludzi stanu szlacheckiego, nie
majgcych wiele wspoélnego z gérnictwem i nie rozumiejgcych sie na spra-
wach gorniczych. Uderza fakt, ze braklo w niej osoby bachmistrza. Do-
chodzenia komisarzy stwierdzily, iz przyczyng ,,buntéw® gérniczych byla
odmowa zupy zadaniom gminu gérniczego, domagajgcego sie czwartego
grosza zaplaty oraz czestszych miarek soli dla kruszakdéw i ociggaczy. Gro-
zono odmowg stawienia sie do pracy. Kruszacy nadto domagali sie zatwier-
dzenia dla nich osobnego statutu. Komisja uznatla te zgdania za bunt. Réw-
noczesnie komisarze stwierdzili, iz powazng przyczyng tych zaj$é¢ byli sami
starejsi cechu ociggackiego, ktérzy powinni ,,przestrzegaé, aby bunty sie
nie dzialy, a takZe hamowa¢é i do robdt powinnych pacholki albo robotniki
przywabiaé¢®, nie za§ ukrywaé stan wrzenia. Dlatego od starejszych za-
zgdano, aby przysiegli na ratuszu wedlug ulozonej roty, ze ,,0 zadnych
buntach nie wiedzieli, sprawcami ich nie byli, przyczyny zadnej ani okazji
do nich nie dawali i nie wiedzieli, kto byl ich sprawca®. Jednak gdyby sie
okazalo po6zniej, Zze ,ktorys ze starejszych wiedzial o tym, a krzywo przy-
siggl, pp. Zupnicy krakowscy majg dochodzié¢ wobec niego tego na drodze
prawa‘‘.

Odnosnie reszty gérnikéw komisja wydala nastepujace orzeczenie: Caly
pospolity gmin ma pozostawaé na dotychczasowych warunkach i nie wolno
na zupnikach wymusza¢ wigkszych zarobkéw ani im ani kruszakom, ani
ociggaczom, kopacze za$ majg okreslone zarobki swym przywilejem. Kru~
szacy, ktérzy wlasnego cechu nie maja, moga przylaczyé¢ sie do cechu
kopackiego, aby bez cechu nie pozostawali. Réwniez komisja nie przyznala
im prawa do pobierania miarek soli w wigkszej ilosci, lecz mieli poprze-
stawac na jednej na tydzien. Wreszcie komisja postanowila, aby gmin nie
urzadzal zadnych schadzek, tj. zebran inaczej, jak tylko za wiedza i w obec-.
noSci starejszych i to tylko wtedy, ,gdy zakolacg w deske na rotnych
albo zatrabig na kopacze i kruszaki®“. Tam moga oni swe krzywdy i po-
trzeby przez starejszych oznajmowadé, a starejsi, aby, gdyby jakowes bunty
przeczuwali, donosili o tym niezwlccznie®.

Trudno sie bylo spodziewaé innego rozstrzygniecia. Jesli sie zwazy,
ze komisja stanela na stanowisku, ze zarobki ustanowione konstytucjg sej-
mowa hie moga by¢ zmienione, ze zmiany cen zywnos$ci, pienigdza nie
majg wplywu na zmiane wynagrodzenia, to istotnie wszelkie domaganie
sie poprawy bytu musialo byé uznane za bunt przeciw istniejgcemu prawu
i porzadkowi rzeczy. Stlumienie ruchu gérniczego, zagrozenie ukaraniem

4 ASB nr 49, s. 397 (1584); nr 49, s. 1027 (1588), (trzy rekojemstwa kolejno po
sobie nastepujace); nr 54, s. 299. Operarii salinarii a carceribus ponae relevantur.
4 ASB nr 52, s. 330 (1600).
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winnych, przywroécilo na razie spokéj w kopalni, Natomiast niezrozumiale
jest, czy i dlaczego komisja nie zwrdcila uwagi na nielegalne zawiadywanie
zupa przez Lubomirskiego.

Orzeczenie komisji z 1600 r. jest dla Zupy dokladnie tym, czym byt
dekret krola Wladyslawa Jagielly. Tamtym dekretem pogrzebano swo-
bode i prawa cechu rebaczy, wygrywajac przeciw niemu cech ocig-
gaczy; obecnie i ten cech o tak skromnym zasiegu swobdd i uprawnien
przeksztalcono na poddany sobie bezapelacyjnie zespdét ludzi, ktéremu
wspdlnie, jak i kazdemu z osobna grozilo na kazdym kroku nie tylko pozba-
wienie pracy, ale i wolnoéci. Stanowilo to wiec przelom w stosunkach gor-
niczych, ktoéry odbil sie silnie nie tylko na zyciu robotnika solnego, ale
i samej kopalni. Niestety, nie znany jest przywilej ociggaczy w Bochni,
o ktérym wspomina akt komisarzy krélewskich z 1600 r. w siowach: ,,aby
kopacze nad przywilej swdj, w ktérym majg dostatecznie opisang i wa-
rowng contentatie swoja, od Zupnikéw nie wyciggali“, stad tez =zasady
przyjmowania do tego cechu braci cechowych znane sg nam jedynie z orze-
czenia komisji i z luZnych wiadomosci zawartych w poszczegdlnych aktach
miejskich. Mozemy sadzi¢, ze tylko nieznaczna ilo§¢ kopaczy mnalezala do
tegoz cechu. Tak starszyzna jak i reszta kopaczy stanowila obecnie trzon
calej zalogi gorniczej, na ktérej opierala sie¢ praca na kopalni. Im to obec-
nie przydzielaja sztygarzy codziennie dziala na chodnikach kopalnianych,
im wydzielajg roty, ktére pod ich kierunkiem wurabiajg sél i ich czynig
teraz odpowiedzialnymi tak karnie, jak i pienieznie za szkody poczynione
przez rotnych 48, Byla to wiec, jak za czaséw rebaczy, niezbyt liczna, ale
przez sztygaréw odpowiednio dobrana grupa, na ktérg ztozono caly cigzar
odpowiedzialnosci. Natomiast samo urabianie soli przerzucono na niekwa-
lifikowang czeladz, o ktdrej wspominajg komisarze, ze sklada sie z kopa-
czy, ociggaczy i innych rotnych. Sam fakt przesuniecia gléwnej czyn-
noéci urobkowej na najmniej wykwalifikowang cze$¢ gornictwa, nie zor-
ganizowang i pozostajaca poza cechem goérniczym, §wiadczy, ze zadaniem
zupnikéw bylo wyciggniecie z kopalni jak najwiekszych zyskéw jak naj-
tanszymi sitami, za§ kwestia bezpieczenistwa zycia, ochrona i rozwdéj samej
kopalni pozostawala na uboczu. Nic dziwnego, Zze przeznaczeni do waz-
niejszych prac ludzie z gminu kopackiego roscili pretensje do wyzszych
zarobkow oraz do przynaleznosci do cechu. Nie mogac dostaé sie do cechu
ociggackiego, zastrzezonego dla starszyzny kopackiej, poczeli mysle¢ o wla-~
snym cechu. Oto pod rokiem 1574 spotykamy, co prawda pojedyncza, wia-
domos$é¢ o istnieniu na kopalni bochenskiej osobnego cechu kopackiego.
Contubernium fossorum istnieje i dziala, przyjmuje zapisy, zawiera akta
prawne, jak to widaé¢ z krétkiej notatki znajdujacej sie w ksiegach miej-
skich 47. Przytoczona jest lista starszyany tegoz cechu, za§ pare wierszy
wyzej znajdujemy wiadomosé o skladzie osobowym starszyzny cechu ocig-
gackiego o zupelnie innych nazwiskach. A wiec kopacze nalezacy do gminu,

4 ASB nr 52, s. 170. ,,Rozkazal pan Stegar trzem rotom na pole“; nr 52, s. 3:?0
i jak w przyp. 456 ,Naprzéd acz starejsi ociggacze powinni przestrze:gaé, aby sig
bunty nie dzialy Zadne i one hamowaé i do robot powinnych pachotki .albo_rob.ot-
niki przywabia¢, ale iz dawali sprawe o sobie, Zze o tych bunciech nie wiedzieli
§ skrycie pospdlstwo robotnikéw takie bunty uczynili“. ’ .

47 ASB nr 48, s. 19, 21 (1574).
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nie mogac dosta¢ sie do cechu ociggaczy, postanowili utworzyé cech wia-
sny. Zdaje sie jednak, Ze tak starszyzna ociagacka, jak i Zupa nie sprzy-
jala zamierzeniom kopaczy, skoro nie spotykamy sie juz z zadnymi wia-
domosciami o istnieniu tegoz cechu. Nie dopuszczono tez do powstania ce-
chu kruszakoéw, czemu sprzeciwila sie komisja krélewska, zezwalajac je-
dynie na wlaczenie sie ich do cechu kopackiego, czy tez zapewne ocig-
gackiego (komisarze jak to z tekstu wida¢, nie bardzo orientowali sie w no-
menklaturze goérniczej). Nie doszlo do tego jednak moze wskutek sprzeciwu
starszyzny ociggackiej lub samych kruszakéw, walczacych dalej zajadle
o wlasny cech. W drugiej polowie XVII w. spotykamy sie bowiem z ce-
chem kruszakéw podczas elekcji Rady Miejskiej i przybocznych ze star-
szyzny cechowej wybranych, gdzie przez cale pdél wieku zasiada oprécz
czterech starejszych ociggackich takZze czterech seniorow kruszakéw. Czy
jednak cech ten uzyskal zatwierdzenie krélewskie, nie wiadomo.

Tak wiec na kopalni bochenskiej utrzymal sie tylko jeden cech, ocig~
gaczy. OkresSlenia: kopacz, rebacz, kruszak, ociggacz, to nie przynaleznosé
do cechu, lecz tylko zwyczajne oznaczenie funkcji pracy, do ktérej danego
robotnika przydzielono, lub w ktérej on diuzszy czas pozostawal. A przy-
dzial do pracy, tj. do dziala czy do roty, nalezal obecnie juz nie do szty-
gara, ktory i tego kiopotu poczal sie wyzbywaé, lecz do starejszych., Mozna
przypuszczad, ze juz obecnie nie bylo ustalonej liczby pracujacych na ko-
palni, ale tyle rot tworzono i spisywario, ilu ludzi do roboty sie zeszlo 48,

Po wydanym orzeczeniu komisarzy krolewskich zapanowal na Zzupie
wzgledny spokdj, utrzymywany silng rekg nowych urzednikéow, mianowa-
nych przez Lubomirskiego. Miejsce podzupka po Guteterze zajal Storcz,
za$ na sztygardw przyslal z Wisnicza swoich zautanych dworzan 4. Po paru
latach przyszlo jednak znowu do zaburzen, Przyczyny ruchu nalezy szu-
ka¢ w fatalnym stanie kopalni i jej technicznych urzadzen. Zdarzylo sieg,
iz goérnicy przepracowawszy 40 koncy, tj. 40 razy wydawszy na wierzch
urobek postanowili wobec spéznionej pory i zmeczenia reszte soli wydaé
nastepnego dnia, a sami wrécié na wierzch. Tymczasem, ilekroé zazadali
liny do wyjazdu, odpcwiadano im odrzuceniem liny na znak, ze majg dalej
s6l ladowaé do wyciggu. Gornicy odmoéwili wreszcie dalszej pracy i wyszli
z kopalni, prawdopodobnie schodami na gbére. Szybu jednak opuscié nie
mogli, gdyz im wrota zamknieto i polecono wracaé do kopalni dla do-
konczenia ladowania i wyciggania soli, co tez musieli uczynié, nie majgc
innego wyjscia. Wtedy ujeli sie za nimi starejsi cechu, przedstawiajgc po-
tozenie gérnikéw jako beznadziejne. Gdy za$ sztygarzy ustapié nie chcieli,
starejsi zglosili sie do Urzedu miejskiego celem zlozenia osobiscie prote-
stacji przeciwko takiemu znecaniu sie nad ,glodnym i przemeczonym ro-
botnikiem, ktéry po calodziennej kilkunastogodzinnej pracy pozostaje na-
dal w kopalni bez pozywienia, co zagraza Zzyciu“. Proszono Urzad Miejski
o interwencje w sprawie gornikow, ktérzy sa tez obywatelami miasta i po~
zostaja, jako tacy, pod opieka wdjta dziedzicznego 0. Sytuacja musiala ulec
zaognieniu, skoro w pare dni pozniej zjawia sie¢ w Urzedzie Miejskim Storcz
i zglasza protestacje na gornikéw i starejszych, ktérzy zebranych do ro-

8 ASB nr 57, s. 877, 912, 917, 918, 920, 925, 927, 933, 937.
© ASBH nr 54, s. 299 (1606).
% ASB nr 25, 142.
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boty gornikéw przed szybem Sutoris sklonili do porzucenia pracy, za$ ci
wylamawszy wrota wyszli ze szybu. Storcz zagrozil, ze pan jego, tj. Lubo-
mirski, bedzie dochodzil na starejszych swych szkod, z tego powodu ponie-
sitonych 5!, Mozliwe, ze ta gorgczkowa i pelna zdenerwowania dziatalnosé
urzednikéw zupnych stala w zwigzku ze zblizajacym sie odebraniem ko-
palni Lubomirskiemu, bowiem jesienig nastepnego roku spotykamy Sta-
nislawa Sude jako nowego dzierzawce zupy Bochenskiej, mimo iz jeszcze
w maju Lubomirski wyslal do Urzedu Miejskiego w Bochni ostre pismo,
zawiadamiajgce, iZ wysyla on do Bochni swego stuge, Adama Sokola, mia-
nowanego przezen sztygarem, ktérego maja wszyscy stuchaé %2, Z tego wy-
nikaloby, ze odebranie kopalni bochenskiej Lubomirskiemu nastapilo na-
gle, w nieznanych okolicznosciach. Mozliwe, ze sam Lubomirski doszed}
do przekonania, ze po 18 latach jego gospodarki kopalnia nie przedstawia
juz wielkiej wartosci, a przysparza wiele klopotu.

Tymeczasem na kopalni zaczely sie ujawniaé coraz czestsze naduzycia,
wrlywajace na dewastacje w nie mniejszym stopniu niz dzierzawcy. Pod-
czas zatargu cechu bednarzy oraz powroznikéw, ktorzy wykonywali dla
Zupy beczki na sél i liny dla kopalni, wyszty na jaw naduzycia popelniane
przez starszych cechu wraz z urzednikami Zupy na niekorzy$é czlonkéw
obu cechow. Wynikle stad procesy ciagnace sie w nieskonczono$é tak prze-
ciw urzednikom Zupnym, jak i starejszym rzucaja ponury obraz na demo-
ralizacje urzednikéw zupnych i wyzysk rzemieS§lnikéow, ktérym nie pla-
cono za dostarczony towar, liny czy beczki, wywolujae niezadowolenie
wirod nich, a pdzniej oskarzajge ich o wywolywanie buntow 33,

Osobny rozdzial tworzyly kradzieze soli w Zupie, w magazynach zup-
nych %, skladach solnych na Wisle lub z galer. Zamieszani sg w nie robot-
nicy, chlopi dowozgcy s6l do Wisty %5, | galernicy® wiozacy so6l Wislg, szla-
chta okoliczna namawiajaca chlopéw do kradziezy soli, ale przede wszyst-
kim urzednicy zupni®, dopuszczajacy sie kradziezy na ogromng skale %7,

W tych warunkach znaczenie urzednikéw Zupy malalo w miescie z kaz-
dym dniem. Starszy cechu powrozniczego Pigtek skarzy urzednika Zupy
Piotra Rose o dokonanie w jego kramie w Rynku rewizji i proces toczy

51 ASB nr 55, s. 333 (1610),

52 ASB nr 55, s. 405 (1611); 55, s. 479 (1612),

8 ASB nr 55, s. 486. 498; 56, s. 848; 57, s. 47, 59, 69, 70, 71, 84, 90, 93, 122, 125, 129,

54 ASB nr 22, s. 475; 24, s, 435; 28, s, 335; 35, s. 623, 642, 660; 51, s, 369; 52,
s, 230; 65, s. 533.

5 ASB nr 28, s. 436; 57, s. 33,

86 ASR nr 21, <. 26: 24, s. 22: 52, s, 368; 56, s. 860; 57, s. 26, 101, 106, 111, 120,
196, 207, 217, 276, 510, 867; 35, s. 568—579.

57 ASB 52, s, 176, 180, 188, 204. Osobno wspomnieé nalezy pokatng sprzedaz
soli Zydom ze z gbéry powzigtym zamiarem nie dostarczenia jej, bowiem skrypty
dhuizne w rekach zydowskich nie mialy przed sadem zadnego znaczenia, Nie-po-
wiodlo sie to jednak glo$nemu potentatowi bocheriskiemu Irassowskiemu, komor-
nikowi krélewskiemu i poborcy tytulujgcemu sie najpierw famatus, poéiniej ho-
nestus, spectabilis, a w kohcu nobilis, Odznaczat sie on niezwykla surowoScig
w swym urzedowaniu, a za beczka soli wywozonej z Zupy uganial po calym mie-
§cie aresztujac chlopéw i szlachte. (ASB nr 24, s. 386). Tymeczasem ten sam gorliwy
straznik mienia krolewskiego, jak sie sam tytuluje, otrzymuje od zupnika zezwo-
lenie na pobieranie kazdorazowo z kopalni soli dla swego uzytku, ktérg tez han-
dluje az do czasu z kupeami krakowskimi (ASB nr 57, s. 54, 70). Wzigwszy od Zyda
krakowskiego pienigdze za s6], wystawia mu skrypt diuzny, ale soli nie dostarcza
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s1(-;- A roznym szezgsciem w Bochni, Krakowie, a nawet opiera sie o kréla,
mimo iz ustalono, ze Rosa dokonal rew1z31 z polecenia Zupy, jako jej
szafarz, a wiec z urzedu. Sprawa toczy sie lat kilka, az zgnebiony tym
Rosa opuszcza miasto 8,

Urzednicy zupni, Grodzki i Zablocki, zostali uwiezieni nia ratuszu za
to, Ze nie chcieli przyjaé wyznaczonego im przez wojta bochenskiego
Stanislawa Witowskiego, stanowiska lunaréw miejskich, Od tych czyn-
no$ci zostali zwolnieni dopiero na pismo krolewskie 3. Ten sam Zablocki
zostaje pdzniej pociagniety do odpowiedzialnoéci sagdowej za zabicie stréza
nocnego (popularnie zwanego ,,pstragiem® albo ,,nocnym burmistrzem®),
mimo iz zaplacil nawiazke wdowie. Urzad miejski dochodzi jednak swych
praw o naruszenie funkcjonariusza miejskiego podezas urzedowania i ska-
zuje go wyrokiem sgdowym na wydalenie z miasta 1 konfiskate majatku,
tj. domu przy ul. Kowalskiej. Godne uwagi jest, Zze Zablocki poranit
»pstraga® palaszem za to, iz tenze na rzucone przez Zablockiego p-od adre-
sem stroza stowa ,,ladaco“ odcigl sie: ,,DluZej ja bede ladaco w miescie, niz
ty na zupie zlodziejem® 6, Jednoczeénie niewiele robil sobie urzad rme]skl
klopotu z przekazywanyml do wiezienia miejskiego gérnikami obwiniony-
mi o rozne przestepstwa dokonane w zupie, wypuszczajac ich za porekas,
do ktorej zglaszali sie zawsze gremadnie mieszczanie, bgdZz zwalnial ich
i bez tego. Jedli przeprowadzano rozprawe, wyroki byly przewaznie uwal-
niajaoe wobec braku winy lub dowoddéw ¥,

Nic tez dziwnego, ze krol interweniuje i wzywa do zaprzestania re-
presji wobec swych urzednikéw Grodzkiego i Zablockiego, a kiedy indziej
wzywa wladze miejskie do tepienia pokatnego handlu solg®?; w okolicy
miasta wszystkie gospody i karczmy przydrozne maja by¢ nig przepel-
nione, a w samym mieScie na oczach urzedu zdemolowano krélewsks ko-
more celna, w ktérej znajdowala sie s6l przeznaczona za granice 83,

Na zatargach i niecheci miedzy wladzami miejskimi a kierownictwem
Zupy najgorzej wychodzil gérnik. Oto przyklad. Na kopalni bochenskiej
zaszedl w owym czasie wypadek z robotnikiem, niejakim Mundzig, kto-
rego starejsi pochwycili na urabianiu soli w miejscu zakazanym. Gdy
. upomnienia nie poskutkowaly, starejsi polecili go odstawié do wiezienia
miejskiego, ale zwolniono go predko stamtad i Mundzia znalazt sie znéw
w kopalni, tylko w innej jej czesci. WySledzony przez starejszych i przy-
trzymany, pobiwszy starejszego ucieka po to, aby znéw za niedlugi czas

w nadziei, Ze nie zechce on przedstawié¢ jego skryptu diuznego w sadzie. Tymcza-
sem stalo sie przeciwnie: Zyd skrypt przedlozy?! w sadzie miejskim w Bochni
i otrzymal intromisje na maigtek Irassowskiego, ktorego podczas tegoz nieobecnosci
zhicytowal (ASB nr 56, s. 719, 721, 723, 743, 746, 750, 756, 759, 770, 794 n, 797, 807,
828, 833. 845, 861, 866; 57 S, 20)

% ASB nr 24, 8. 28, 40, 83, 65, 67, 81, 126, 131, 138, 141 n, 177, 208, 217, 238,
242, 246, 252, 265, 267, 272, 274, 290, 329,

5% ASB nr 58, s. 208, 210, 232, 234, 239, 245, 248,

% ASB nr 28, s. 364; 58, s. 253, 521 n, 498—501, 519. Pstrag byt uprzednio gér-
nikiem, lecz zostal wydalony z Zupy.

81 Por. przyp. 36 oraz ASB nr 22, s. 457, 477; 28, s. 657; 57, s. 489,

# ASB nr 58, s. 171 (1623). Oblate mandati SRM. per Cyprianum Leszyfisk:
(w sprawie zburzenia w Bochni komory celnej).

% ASB nr 58, s. 286 (1624). (W sprawie uwiezienia urzednikéw zupnych Grodz-
kiego 1 Zablockiego, oraz w sprawie soli wynoskowej),
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pracowaé na innym miejscu. Wtedy starejsi wezwawszy sluge miejskiego
polecili go przytrzymaé i odstawi¢ do wiezienia. Sluga miejski, zjechaw-
czy do kopalni, zabral Mundzie na wierzch, jednak przy wy jezdzie hutman
na polecenie sztygara Sokciskiego kazal sludze miejskiemu wypusci¢
przytrzymanego. Przeciw temu zalozy! protestacje podsedek, podnoszac,
ze dziala w imieniu urzedu podkomorskiego %% Réwnocze$nie wniesiona
zostala przez woznego relacja o fatalnej gospodarce w warzelni soli, gdzie
czeste wygasy powodowane brakiem wody surowiczej lub rumu prze-
rywaly cigglo§¢ produkcji. Wskutek tego przyjezdzajacy furmani po sél
dotacyjna odjezdzali z niczym. Zupnicy o prawidlowe funkcjonowanie
warzelni nie dbali, moze z tego powodu, ze warzonka przeznaczona byla
dla klasztoréw, koscioléw i innych obdarowanych, z czego oni zadnej ko-
rzy$ci nie mieli, przeciwnie, musieli doplaca¢. Niedbalstwo polegalo jed-
nak na tym, Ze slona woda, ktéra zalewala chodniki kopalniane i utrud-
niala prace w kopalni, usuwana by¢ miala wlasnie do warzelni. Zaniedba-
nie tego oddzialu grozito wiec kopalni zalaniem wodg %, Zupa w prze-
konaniu, ze wozny uczynil juz relacje z poduszczenia podsedka, zglasza
przeciw niemu protestacje, oskarzajgc go o wywolywanie zamieszania na
kopalni, odcigganie ludzi od pracy, prowokowanie buntéw wsréd goérni-
kéw i zatrzymywanie pieniedzy gérniczych na walang wadke, wskutek
czego gornicy odmoéwili zjazdu do kopalni %6.

Rownocze$nie prawie w szybie Szewczym zdarzyl sie wypadek, iz
dwaj gornicy, podpiwszy sobie, zaczeli w nocy dobijaé sie do wrét szybu,
nastraszywszy straz nocna. Urzad zupny, widzac wszedzie tylko bunty
i ,,rebelie’, sprawe obu gornikéw oddat do sadu, zadajge ukarania winnych
»Zzbrodni obrazy Majestatu krélewskiego. Urzad miejski nie znalazlszy
winy, obu puscil wolno 7. Podsedek w nowej protestacji zbija zarzuty
Urzedu Zupnego, stwierdzajgc, ze pieniedzy na wédke walang dla gor-
nik6w nie przywlaszezyl sobie, lecz je mieli starejsi i oni kupili wodke
dla gérnikéw przy wyplacie. Jedynie ,stolnicy®, ktérzy nie chcieli pié
woédki, przeznaczyli te pienigdze na blony do kaplicy gérniczej i stad nie-
porozumienie, iz nie wszyscy gérnicy pili wédke. Réwniez nieprawdg jest
jakoby bunt wykwitl z tego powodu na kopalni i ludzie odmoéwili zjazdu
do szybu; nie zjechano dlatego, iz cembrowina szybu okryta byla lodem,
a Urzad Zupny nie zlecil jej przedtem oczysci¢. Przytrzymanie Mundzi
wywolalo wprawdzie wéréd gornikéw pewne zamieszanie, ale wine po-
nosi Zupa, ochraniajaca ludzi, kt6rzy niszcza mienie kroélewskie 8.

Przy tej sposo=bnoéci podsc—;detk podnosi ponownie niedbalstwo Urze-
du Zupnego, ktory nic nie robi sobie z upomnien ze strony jego 1 sta-
rejszych kopackich; w wielu miejscach obrywajg si¢ Sciany i ,,potki®,
3ak nad komorg Gutetera, na szybie Szewczym, gdzie kolo szybika urvvala
sie ,,wanda“, omal nie zabijajac gérnikéw. Obwinia Urzad Zupy, Ze nie
dobywa z kopalni wody, ktéra zatapia chodniki i podrywa $ciany. Wkrot-

%4 ASB nr 57, s. 331 (1619),

% ASB nr 57, s, 214 (1618).

66 ASB nr 67, s. 334 (1619).

7 ASB nr 27, s. 264. Petrus Komerski Admmzstrator Zupparum Bochnensium
cum Montanis.

%8 ASB nr 57, s. 343 (1619).
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ce potem znowu wnosi protestacje podsedek Kacki oskarzajge Zupe o no-
we niedbalstwo. Oto przed paru dniami zerwala sie lina w szybie, wskutek
vzego spadli robotnicy silnie sie pottuklszy. Tuz przed tym gornicy widzac
postrzepiong line zjezdzaé nie chcieli i zmuszono ich do tego silag. Rowniez
nie chcieli zjezdzaé na tej linie i stolnicy %,

Z przedstawionych faktéw widaé, ze sytuacja w kopalni zaognia sie.
Z jednej strony urzednicy zupni zyja pod strachem ustawicznych buntéw
i niepokoi na kopalni, w kazdym gloéniejszym okrzyku czy odruchu wi-
dzac bunt i rebelie, z drugiej gérnicy i starszyzna kopacka doprowadzeni
niedbalstwem Zupy do ostateczno$ci, prowadza walke juz nie tyle o po-
prawe zarobkow, co o swe zagrozone zycie. W tym stanie rzeczy starszyz-
na ociggacka, jak tez i caly zespél roboczy wystepuje lacznie przeciw
katastrofalnemu polozeniu kopalni. W 1623 r. staja przed Urzedem Miej-
skim starejsi cechu ociggaczy tak Nowych, jak i Starych Gor wraz z calg
czeladzig ociagacka z przygotowanym pismem przeciwko administrato-
rowi Zup Bochenskich i jego oficjalistom. Pismo to jest jednym wielkim
oskarzeniem Urzedu Zupnego o zaniedbanie kopalni, ktérego mimo wie-
lokrotnych présb i upominaii Zupa wecale nie mysli usungé. W pismie
wymieniajg goérnicy wszystkie zepsute urzadzenia, ktére badZz grozg nie-
chybng $miercia, badZz sg bezuzyteczne, wzglednie narazajg na duzg strate
czasu, co dzieje sie z wyrazng szkoda dla robotnika, ktory musi mitrezyé
«czas przy maszynie. Jak moéwi pismo: gdy dawniej za jednym obrotem liny
mozna bylo wyciagnaé calg porrekte, przy obecnym stanie rzeczy, trzeba
ling obracaé czterokrotnie. Zwracajg tez uwage, ze w niektérych miej-
cach robotnicy musza pracowaé w wodzie, ktérej nie wycigga sie na
wierzch. Réwniez skarza sie na zle liny, lub na ich brak, na skutek kté-
rego robotnicy musza przesuwaé balwany recznie, zamiast uzywaé kolo-
wrotu. Rwg sie tez liny na szybikach podziemnych, skutek czego balwan
spadajac niszczy cembrowiny szybu a sam sie rozbija, narazajge robotni-
ka na straty. Wreszcie starejsi zalg sie na bicie robotnikdw przez straz
zupng przy wyjezdzaniu z kopalni i przy kontroli, zdzieranie odziezy,
obcinanie paséw w poszukiwaniu wynoszonej soli. Straz porywa sie na-
wet na starszyzne kopacka, gdy ta usiluje ,,w sposdb przystojny* wsta-
wiaé sie za robotnikiem 70,

Byl to juz ostatni wystep starszyzny cechowej ociggackiej. Wiecej
z protestacjami w ksiegach miejskich sie nie spotykamy. Wprawdzie
w pewnym stopniu wigzaé sie to moze z brakami w ksiegach miejskich,
jednak z nastrojow panujgcych wérdd gornictwa bochenskiego mozna
wyczu¢ powody, sklaniajace je do milezenia.

Wnoszone dotychczas protestacje starszyzny ociggackiej mialy na celu
stwierdzenie istniejacego na Zupie niezadowolenia robotnikéw i przed-
stawienia warunkéw, w jakich musieli oni pracowaé; wysuwano nie tylko
sprawe warunkow ich pracy, ale i zadania poprawy bytu. A zatem trzeba
stwierdzi¢, ze w kopalni panuje ustawiczne wrzenie. Ze istotnie tak bylo,
§wiadczy list starosty bochenskiego Stanistawa Witowskiego, dzierzawcy
wojtostwa bochenskiego, pisany z Sieroslawic w lutym 1624 r.7, za-

% ASB nr 57, s. 355 (1619).
7 ASB nr 28, s. 140 (1623).
T ASB nr 58, s. 210.
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lecajacy rajeom, aby do Zadnych rozruchéw w mie$cie nie dopuscili, a gdy-
by przyszlo do niepokoju, aby przywdédecéw i winnych natychrmast ,Huwie-
zili i do zamku w Nlepolormcach odstawili, skad zapewne juz nie uciek-
na“. Réwnoczes$nie pisze starosta list do kopaczy, ociggaczy i wszelkiego
gminu robotniczego, wzywajac ich do powrotu do pracy ,,bez zadnej zwto-
ki“. W przeciwnym razie grozi ,pokaraniem na gardle”. A wiec nie ma
tu mowy o Wysluchamu ich prosb, czy . zazalen. Jakie bylo zakonczenie
tych wypadkéw, nie wiemy, ale mniemaé mozna, ze podobnie jak wszyst-
kich poprzednich. Na uwage zasluguje jeden szczegol Starszyzna cechu
ociggackiego zamiast po stronie zupnika i sztygaréw o;;wiadczyla sie po
stronie robotnikéw, nawet gdy braklo Woznego 21emsk1ego i podsedka
Zupnego, ktorego zapewne Zupa postarala sie szybko usunaé. Lecz byl to
juz schylek kopalni. W latach 1622—23 dwuletni pomér nawiedzil mia-
st, podczas ktérego padlo 4 tysigce ludzi, w czym zapewne sporo gérni-
kow. Polozenie w zupie nie poprawilo sie, jakkolwiek wiadomosci o tym
stajg sie rzadsze. Przyczyng jest zapewne to, ze robotnik uznawszy walke
za beznadziejna poczyna z kopalni uchodzi¢. Wlasnie w tym czasie kro-
lewskie komisje czynig w okolicy Bochni zaciagi do choragwi krélewskich.
Wielu gornikow zglasza sie do nich, przenoszac wojsko nad kopalnie. Na
interwencje zupnikéw krol zabrania czynié zaciggi na terenie obu tych
miast 2,

Jeszeze z jednym epizodem spotkamy sie w tym czasie ma terenie ko-
-palni. Oto podczas jednej wyplaty w gospodzie gérniczej, dokonywanej
przez starejszego, robotnik Sokél podrazniony, iz mu potrgcono dwa gro-
sze za zagubienie ostrza do kilofa, rzucil gromko slowa pogrézki w strone
starejszego: ,,przyjdzie czas, juz niezadlugo, Ze kruszacy przejdag pod re-
gimen kopaczy i rotni teraz bedg was sadzié¢ i wami rzadzi¢“. To powie-
dzenie odzwierciedlalo widaé dobrze nastroje wsréd gérnikéw, skoro ro-
botnik odwazy! sig¢ rzucié grozbe publicznie. Co prawda przed sadem tak
$wiadkowie, jak i oskarzony sam caly sprawe skierowali na inne tory,
‘podnoszac, ze sprawa powstala na tle zagubienia Zelaza, a osobiste starcie
ze starejszym bylo przypadkowe, tak ze nie mozna bylo nawet zoriento-
waé sie, kto kogo pierwszy zaatakowal. Sad uwzgledniwszy fakt rzekomy,
ze Sokoé! przyszedlszy z gospody mogl byé pijany i nie wiedzial co méwit,
stwierdziwszy, ze starejszy nie okazuje zadnych ran otrzymanych w bdjce,
wydal wyrok uwalniajgcy, poprzestajac jedynie na poleceniu przepro-
szenia starejszego 7.

Polowa XVII w. przynosi same kleski tak miastu, jak Zupie. W 1650 r.
plonie cale prawie miasto , w 1652/3 grasuje ponownie zaraza, ktéra je
wyludnia, a w 1655 jesienia zajmujg miasto i kopalnie Szwedzi. W na-
stepnym roku podczas walk wyzwolenczych wtargnely do miasta oddzialy
goéralskie pod wodza pulkownika Wojniltowicza, ktére walczac z okupan-
tzm, spowodowaly pozar majacy strawié reszte miasta. Z akt miejskich
tego czasu dowiadujemy sie o licznych pustkach w miescie 74,

Wystarczy przytoczyé slowa listu starosty bochenskiego, Jana Wielo-
polskiego, do administratora, Kaspra Kamockiego: ,,Poniewaz Imci Pan

2 ASB nr 58, s. 527, 544 (1627).
3 ASB nr 28, s. 657 (1633).
 ASB nr 57, s. 871; 60, s. 73 n, 200—400, 420—40.
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Zupnik Krakowski przedtozyl mi quaerimonium panéw oficjalistéw Zupy
Bochenskiej JKM., ze dla niedostatku ludzi w wyrabianiu soli na skarb
JKM wystarczyé. nie moga, a zatym wielkie incommoda skarbowi JKM
nastepuja i lubo to per incuriam ichze samych sie dzieje, Ze nie conser-
wujq gornikéw do codziennych robét, jednak — ze affektacje JMP Admi-
nistratorowi starostwa mego zlecam, aby wedlug praw, przywilejow i zwy-
czaju dawnego starejsi Gminu Tragarskiego ludzi do robdét sposobnych
i tych, ktérzy sie ukrywaja, albo robi¢ nie chcg, gwaltem brali, robié
przymuszali, przeciwiajacych sie i uchylajacych sie od robot skarbowych
karali, w czym magistrat tameczny urzgd animadvertere ma dopoméc* 7,
Watpié nalezy, czy to groine zarzadzenie mialo joki skutek, albowiem
wladza byla woéwczas zbyt slaba, aby mogla utrzymaé w karbach poslu-
szenstwa robotnika. Natomiast mie moze ujSé uwagi sposirzezenie sta-
rosty, ze panowie zupni nie dos$é¢ ,konserwuja‘ robotnika zZupnego.

Pod koniec XVII w. cech ociagaczy staje sie juz tylko bractwem reli-
gijnym zajmujacym sie pogrzebami i wsparciem dla rodzin zmarlych.
Kopalnia jakby dla nich nie istniala 7. Totez spotykamy sie w ksiegach
miejskich z do$¢ osobliwym zdarzeniem. Za panowania Sobieskiego gor-
nicy, rezygnujac z aktéw oporu, wysylaja do Warszawy delegacje. Wy-
bor padl na Krawczyka, Szydelke i podsedka Wawrykowicza, Kim byli
dwaj pilerwsi, czy piastowali jakaé godnos$é w cechu, nie wiadomo, Zaopa-
trzywszy sie w pienigdze z kasy brackiej (tj. prawdopodobnie ociggac-
kiej) udali sie w podréz. W Warszawie matkneli si¢ na jakiegos franta,
ktéry podjal sie dostarczyé zadany dokument krélewski przyznajacy gor-
nikom tak zarobki, jak miarki. Istotnie, odpowiedni ,,dokument* wkrétce
im wreczyl. Zadowoleni delegaci wyplacili mu zgdang kwote i udali sie
do kancelarii krélewskiej po pieczeé. Oczywiscie odméwiono im jej, wy-
jasniajac, ze pismo to jest bezwartoSciowe, Skoro mieznajomego nigdzie
znalez¢ nie mogli, a zapasy gotéwki wylozonej na ,,dokument* wyczerpaly
sig, wrocili z powrotem do demu. Pytajacym, jak sprawe zalatwili, da-
wali wymijajace odpowiedzi. Na skutek tego przyszio do rozruchéw na
zupie; goérnjcy snuli domysly, ze dokument zabrala Zupa, to znéw inni
twierdzili, ze dokument widzieli. Wéréd tych sporéw Krawczyk zostal na-
padniety i pobity tak, iz wkrétce zmarl. Wawrykowicz obawiajac sie na-
stepstw, zrzek! sie- godnosci podsedka, a przyjal stanowisko warcabnego.
Dlugi proces w tej sprawie, wytoczony przez goérnikéw, niczego nie wy-
Swietlit 77, ,

Powyzej przedstawiony epizod, zakrawajacy ma tragifarse, moglby za-
razem uchodzi¢ za epilog zaburzen w kopalni. Jedyna satysfakcjg dla gor-
nikéw bylo oskarzenie Wawrykowicza o naduzycia na kopalni, gdy szty-
gar Wolanski wytoczyl mu sprawe o znieslawienie 78,

W wieku XVIII spotykamy sie jeszcze ze szczegélami, ktére $wiadeza,
ze niewiele zmienilo si¢ w kopalni. Oto cech ociagaczy wystepuje jeszcze

% ASB nr 63, s. 169—171 (1678).

% ASB nr 27, s. 15,

77 ASB nr 35, s. 760, 764 n.

8 Naduzycia byly niebywale. Rozbijanie gérnikom balwandw scli pod pretek-
stem, ze byly nie do przyjecia, odnoszenie rozbitej soli do siebie do domu, zapisy-
wanie cedut za urobek podwéjnie dla goérnikéw i siebie. Wawrykowicz musial po-
zegnaé si¢ z warcabnictwem. ASB nr 35, s. 568 n, — 577,
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raz w obronie gérikéw, ale tym razem przeciw cechowi piekarskiemu
o niedostarczenie chleba gornikom, wskutek czego ludzi pracujgcych o glo-
dzie, omdlalych i nieprzytomnych, wynosi¢ trzeba z kopalni. Dlaczego
ociggacze nie zwrécili sie do Zupy, ktéra za chleb ten placila, nie jest ja-
sne 7, O niepokojach §wiadczy pismo Augusta III, zabraniajgce hukania,
strzelania i gromadzenia sie przed Zupsg i mieszkaniami oficjalistow .
Ustanowienie sgdéw podkomorskich przy podsedku tak w Wieliczce, jak
i w Bochni, oznacza wreszcie niekorzystne z pewnoscig dla gérnikéw uchy-
lenie kompetencji sgdu miejskiego 8.

Dla przemian zachodzacych w gérnictwie charakterystyczna jest ewo~
lucja okre§lern gérnika. Wraz z upadkiem cechu ociggaczy pod koniec
XVII w. niknie termin ,kopacz®, a pojawia sie montanus i ,g6érnik",
a jeszcze czeSciej operarius salinarius. W wieku XVIII rozpowszechnia sig
natomiast ,robotnik skarbowy“. Jest to bezwiedna zapowiedZ wejscia
w nowy oknres.

® ASB nr 64, s. 236, stwierdzono mmniejszq wage chleba wypiekanego przez
piekarzy dla gérnikéw; 65, s. 253, 255, protest cechu ociggaczy do Rady Miejskiej
z powodu niedostarczenia chleba przez piekarzy bochenskich, Piekarze ttumaczyli sig
niedostarczeniem maki przez Zupg.

80 ASB nr 65, s. 517 (1742).

81 ASB nr 65, s. 96. Ustanowienie Sadu Podkomorskiego w Wieliczce i Bochni,
aby byl zachowany porzadek miedzy robotnikiem skarbowym a miastem i poleca
sie tak pospOlstwu, jak i robotnikowi skarbowemu jego zarzadzenia respektowaé.



