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4, PROTOKOL CZWARTEGO POSIEDZENIA

Londyn 17.VI. 1837

Obecni wszyscy.

Obywatel Beniowski zlozyl wyciag z protokélu posiedzen Ogélu Londysa-
skiego podpisanem przez sekretarza tego Ogdélu, a tyczacy sie polecenia danego
Komisji, ktéry odczytal ob. Dziewicki i takowy do akt zlozony zostal.

Obywatel Krepowiecki uwaza, iz mandat ten upowaznia zupelnie Komisje
do przedsigbrania wszelkich krokéw, jakie za zgodne osadzi z wspélmym dobrem
sprawy naszej, zgda przeto aby we wstepie nakres§lonego [224] przez niego projektu
uczynié stosowna zmiane w miejscu, gdzie mowa o przywlaszczeniu sobie rozcigglej-
szego mandatu.

Obywatel Dybowski o$wiadecza, iz ma zamiar proponowaé kilka zmian w rze-
czonym projekcie, pomiedzy ktéremi i ta sie znajduje.

Obywatel Dziewickj zada kopie odczytanego mandatu dla reprezentantéw
Gromady, na co Komisja zgadza sie jednomysinie.

Obywatel Dybowski odezytal protokél z poprzedniego posiedzenia i ten
przyjetym zostal. Poczem tenze ob. Dybowski oswiadezyl, 1z rozpatrzywszy sie
w projekcie na poprzednim posiedzeniu przedstawionym znadaz! w nim niejedno-
stajno$é¢ co do sposobu redakeji, akt ten albowiem rozpoczynajacy sie jako rapport
z dziafan Komisji, zamienia sie przy koncu w akt Ogélu. Mowey zdaje sie, iz z pro-
jektu tego zrobié trzeba sprawozdanie jedynie, ktére tak Komisja jak reprezentanci
Gromady korporacjom swym przedstawig, aby postuzyé moglo za inicjatywe do po-
Iaczenia onych, albo nawet moze dwa sprawozdania oddzielne, jedne co do tresci
i konkluzji, a odmiennie cc do redakeji, jezeliby obhradujacy uznali tego potrzebe.
Z tego wychodzge stanowiska, méwca zamierzyl pomieniony akt przerobié¢ ma spra-
wozdanie, jakie zdanmiem jego Komisja przedstawié¢ by powinna Ogoétowi Londyna-
skiemu, ale brak czasu nie dozwoli! mu ukonczyé tej pracy, sadzi jednak iza
odeczytanie tego co zdazyl makreslic wystarczy obradujacym do utworzenia sobie
opinii 0 sposcbie, w jakim dokonanie tego dziela pojmuje. Czyta wiec co mastepuje:

a Przekre$lono: nakre$lenie,
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soprawozdanie Komisji wyznaczonej do rozporzadzenia podatkiem braterskim,
odczytane na zgromadzeniu Ogélu Londynskiego dniab,

Obywatele, Komisja wyznaczona przez was do wyszukania $rodkéw, za pomoca
ktérych podatek braterski ma korzy§é Obywateli Zolnierzy w Portsmouth uchwalony,
moglby najpewniej osiggnaé swojego celu, zwazywszy, 1° iz najwieksza czesé tychze
Obywateli Zolnierzy w Portsmouth zawigzana jest w cialo polityezne pod nazwiskiem
Gminy Grudzigdz; 2° iz wszelkie dotychczasowe odzywanie sie Ogélu Londyhskiego
do tejze Gminy, w interesach politycznych lub [225] materialnych Zadnej pozgdanej
nie wywolato odpowiedzi; 3° iz odzywanie sie do pojedynczych czlonkéw Gminy
bytoby ztem koniecznym, ktérego ile moznosci unikaé nalezy, postanowila, odsuwajgc
wszelkie osobiste wzgledy, wszelkg antypatie do os6b, zawezwaé czlonkow tejze
Gminy obecnych w Londynie Dowkonta, Kisiela, Dziewickiego i Krepowieckiego,.
aby Ci, jako $wiadomi polozenia Gaminy, mogli udzieli¢ Komisji potrzebnego $wiatla
w celu doprowadzenia do skutku braterskiego upominku.

Z powoltanych Obywateli staneli tylko Dziewicki i Krepowiecki, ktérzy o$wiad-
czyli, iz mie uwazali potrzeby Obywateli Kisiela i Dowkonta do wspdlnej narady
powolywaé, gdyz oni tylko sami sg w Londynie umocowanymi Reprezentantami
Gromady, jak to zaraz okazanem stwierdzili pismem, ze zatem wszelkie braterskie
checi Ogolu dla niej przez ich organ Gromadzie odmalowane beds.

Komisja przeto wspomnianym obywatelom wyjawila cel instytucji swojej, za-
dajac aby o$wiecili jg wzgledem sposobu obrécenia na korzy$é Gromady ob. zol~
nierzy uchwalonego zasillou. '

Reprezentanci Gromady odpowiedzieli na to, iz skoro tylko idzie o cel ma-
terialny, jest w Gromadzie wladza nazwana ¢ Rada Gospodarczg, do ktérej Komisja
odwolaé sie moze; Ze przybyli na wezwanie Komisji w mmniemaniu, iz ta nasunie
kwestie obchodzgcea dobro wyzsze nad materialne, dobro ogdlne; ze w takim tylko
razie s gotowi porozumiewac sie i staraé izby dotad dstniejgcy przedzial pomiedzy
widokami polityczmemi Ogélu a widokami Gromady mogt byé zniesiony.

Takie postrzegajac usposobienie Komisja i przekonana, iz usuniecie przeszkod
rozdzielajacych te dwa ciala jako najprostsza najlepsza i najnaturalniejsza droga
do przyprowadrzenia do skutku przedsiewzietego przez Ogél dania pomocy material-
nej braciom w Portsmouth, mnie przechodzi tem samem jej mandatu, przekonana
nade wszystko, iz chociazby i tak byé miato, rozszerzenie swego postannictwa swie-
tem jest w Swietej sprawie i ze nie moze sie znalez¢ Zzadne polityczne cialo, ktéreby
kladlo na karb grzechu inicjatywe majgea wywolaé upragnione od serc polskich
zblizenie rozproszonych zywioléw w celu [226] stworzenia z nich jednego poteinegc
duchem i sercem zwigzku, z zapatem mlodzieficzego serca przystapita do rozbioru
najzywotniejszej wszelkich ciat politycanych réznicy, do rozbioru zasad, na ktérych
oparly sie Gromada i Ogét. ’

Nie do Komisji nalezy wyrokowaé czy i jak daleko skutek ukoronowal jej usi-
lowania; czy rozbiér z zimmng krwig, z dobrg wiara, opodal od wszelkich indywi-
dualnych namietnosci czymiony rzeczywistg wykazal jej prawde, przywodzac ja do
uznamnia, iz pomigdzy zasadami Gromady Grudziadz a zasadami Londynskiego Ogdétu
Jest tozsamosé, gdyz jedne i drugie do mastepujacych punkiéw sprowadzié mozna:

1° Wierzy Gromada Grudzigdz, iz pocza‘tkie;m $wiata jest jakas$ miepojeta istota,
wladajgca jego bytem i przekonaniem. Tez sams wiare objawil i Ogél Londynski,
tenze sam uznal wszystkiego poczatek i wiadze, wyrzekajagc w swojem wyznaniu
wiary politycznej, iz §wiete dochowanie jej zaprzysiega w obliczu Boga.

b Pozostawiono miejsce wolne.
¢ Przekre§lono: wtadzg.
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2° Wierzy Gromada Grudziadz, iz réd czlowieczy, ktéremu dane jest pojmowad
przyczyny ze skutkéw, mie moze siebie uwazaé za prosty fenomen, za materig ska-
zang na odbywanie ruchéw ciggltego i samego przetrawiania sig, bo by u$wiecil nad
sobg panowamnie przypadku fatalizmu, z ktérego wyrodziloby sie powagtpiewanie, roz-
pacz, prowadzgca do zatarcia wszetkiego wyobrazenia cnoty, podwiccenia; ze zatem
réd czlowieczy uwazaé sie winien za cialo natchnigte mys$lg Boga, ktéry sam wy-
tknagl cel do jakiego dojéé¢ musi, cel przeczuwany, pojmowany, a moze jeszcze nie
sformulizowany dostatecznie. Toz samo pojecie misji czlowieczenstwa rozlane jest
w calem wyznaniu wiary Ogdélu Londynskiego, jakkolwiek w Zaden oddzielny nie
sformulizowano artykutl, tego pojecia Og6t Londynski wyprzet¢ sie nie moze, skoro
sie nie wypar! Boga, skoro w nim uznal wszech rzeczy poczatek, a zatem wiedze
i my3$l stworzenia, wiedze 1 my$l celow czlowieczenstwa wskazanych”.

W ten sposéb méwea cheial przej§é wszystkie zasadnicze punkta objete projek-
tem ob. Krepowieckiego i ustepami pism Gromady Grudzigdz, kitére jej reprezen-
tanci na drugiem posiedzeniu odczytywali, zblizajac je do punkiéw rozwinietych
w akcie wiary czytanym na temze posiedzeniu przez [227] obywatela Beniowskiego
w ustawie Cgélu Londynskiego, a mnastepnie ponowié zdanie Komisji i reprezentan-
tow Gromady o tozsamosci zasad: konkludowaé potrzebg polgezenia tych dwdéch
cial w jedno, podajgc do dopiecia tego celu §rodki, jakie obradujacy za najstosow-
miejsze uznajg. Mdoweca ze swej strony mniema, iz najstosowniej byloby, azeby Gro-
mada odezwala sie majprzéd do Ogoéiu, z okazji uchwalonego podatku i misji odby-
tej przez ob. Zienkiewicza w tym przedmiocie! i aby mnastepnie zgodzono sie wza-
jemnie na wybranie z kazdej strony dwoch reprezentantéw, ktorzy by przybrawszy
sobie piatego z jednego lub drugiego ciala spisali akt polaczenia, obrali nazwisko
dia polaczonego ciala, nakreslili d projekte nowej ustawy, obmy$lili przeznaczenie dla
funduszu powstalego z braterskiego podatku, i wszystkie inne podobne kwestie, jakie
sie nastreczyé moga, rozstrzygli. Méwea konczy glos swoéj o§wiadczeniem, iz jakkol-
wiek za stosowne wwazal, aby Gmina odezwala sie najprzéd do Ogéiu odpowiadajgc
na misje ob. Zienkiewicza, ktdra dotychczas jest bez odpowiedzi, nie upiera sie jed-
nak przy tym wniosku bynajmniej i nie widzialby w tym mic zlego, azeby Ogo6l
odezwal sig¢ plerwszy do Gminy.

Obywatel Piotrowski mniema, iz wprzéd nim przystgpi¢ mozna do rozbioru
wnioskéw przez ob. Dybowskiego czynionych nalezy jeszcze jeden nader delikatny,
ale zarazem nader wazny przedmiot wzigé pod rozwage. Moéwrca uprzedza obraduijg-
cych, aby w zapytaniu jakie uczyni¢ zamierza reprezentantom Gromady Grudziadz,
nie checiano zadnych innych upatrywaé pobudek mad skrupulatng przezornosé, ktdra
wszystkiemi czynnodciami obradujacych kierowaé powinna, a ktéra mu dyktuje spra-
wiedliwy wzglad ma usposobienie wielu bardzo umysiéw nietylko w Ogoéle Londyn-
skim, ale w calej emigracji polskiej wzgledem niektérych czlonkéw Gromady Gru-
dziadz, a mianowicie wzgledem obecnych tutaj jej reprezentantéw. Méwea czuje ko-
nieczno$§é obmyslenia Srodkéw, za pomocy ktérych usungé by mozna nie tylko silng
i nieledwie zadlepiong opozycje, ale nawet niekorzystne podejrzemia o calem dzia-
laniu Komisji, jakie taz wsréd Ogédlu napotkaé moze, Srodkéw za pomocy ktérych
zabezpieczyé by sie mozna przeciwko dwdjznacznym [228] ttumaczeniom w calej emi-
gracji polskiej tego polaczenia sie dwoéch cial walezgcych ze sobg dotad z takg zacie-
toscig, ktére tem samem za prostg intryge kilku oséb uwazane byé mozZe. Nie idzie
tu o pojedyncze osoby, bo te predzej czy pbéiniej znajda sposobmo§é sprostowania
opinii, jezeli tylko szczerze tego zechcy, ale idzie wlasnie o teZ same cele jakie po-

d Przekreslono: ustawe.
¢ Przekre§lono: nowej.
! Zob. powyzej przyp. 11 wstepu.



GROMADA GRUDZIAZ - 277

laczenie mie¢ winno na wzgledzie, a ktére zamiast przyblizenia, bardziej jeszcze od-
dalone i narazone bycéby wmogly, gdyby dzialania emigracji polskiej w Anglii, bo
dwoéch majwazniejszych jej czastek, mogly choé najmniejszg obudzi¢ watpliwosé,
nieufnoéé. Tg to czujac poirzebe madania projekiowanemu polgczeniu nie poedejrzane-
go charakteru czystodci zamiaréw i dazen, zapytuje si¢ moéwca reprezentantéw Gro-
mady Grudzigdz, jakie ze swej strony najskutecaniejsze widzg $rodki usuniecia oba-
wy, jaka im w glosie swoim wynurzyl.

Obywatel Beniowski podziela mysli tak ob. Dybowskiego, jak obywatela Pio-
trowskiego, chee jednak przedstawié je z nowego stanowiska. Niedosé, Zze Obradujacy
zgodzili sie na pierwsze przedmioty, na poczatek dziela, poirzeba aby w calem dziele
réwno objawili jednodé, potrzeba wiec, aby az do ostatnich punkiéw doprowadzié
je mogli. Nie podziela méwea f zdania ob. Dybowskiego, azeby pierwszy krok posta-
wiwszy reszte samymze dwoém korporacjom zostawié, bo watpi aby ta droga mozna
sie bylo spodziewaé jakichkolwiek owocéw z dotychczasowych usilowan i z dotych-
czasowej jednoSci obradujgcych. Péki wiec wszystko rozebranem i postanowionem
jednomyslnie nie bedzie, aZ do organizacji, az do uzycia nawet braterskiego podatku,
moéwea nie widzi potrzeby a nawet moznosci zastanawiania sie nad sprawozdaniem,
jakie obradujacy przedstawi¢ majg swym korporacjom, bo jeszcze w najwiekszej
czeéei nie wie, co sie w niem ma znajdowaé. Glos ob. Piotrowskiego popiera rozu-
mowanie méwey, kiedy temze zada, aby zawczasu obmys$lono frodki usuniecia wszel-
kich podejrzen, $rodki ktére podiug mowcey znaleié¢ sie dopiero muszg w dalszych
szczegolach tego polaczenia i drogach doprowadzenia onego do skutku nad jakiem
obradujacy zastanowié¢ sie powinni. [229] Obywatel Krepowiecki czuje potrzebe
zmian W projekcie przez niego przedstawionym, gdyz on kreslil go dla Komisji, a to
co ob. Dybowski odczytal ma wyjsé¢ za jej obreb. Pismo to, jezeli tak bedzie do-
prowadzonem do konca jak zaczetem zostalo, odpowie swemu przeznaczeniu, potrze-
ba. jednak, aby byl wplywem decyzji wszystkich obradujgcych, przez nich wiee dy-
skutowanem i podpisanem by¢ winno. Mdwca € nie sadzi, aby to zdanie sprawy mo-
glo obejmowaé co§ wiecej mad to, co w miem mie¢ chce ob. Dybowski, to jest wy-
kazanie jednosci zasad dwéch korporacji i konkluzja o pofrzebie poigczenia onych
w jedno, a temsamem nie my$li, aby i dyskusje obradujacych dalej posuwaé sie
mialy, jak tego zgda obywatel Beniowski, reszta albowiem nalezy do samychze dwdch
korporacji, albo do mowo wybranej przez nie komisji w celu doprowadzenia. polg-
czenia tego do skutku, jeZeli uznaja owego potrzebe. Do 1ejze samej nalezg kroki
majgce mieé ma celu usuniecie wszelkich podejrzen, o ktérych moéwil obywatel Pio-
trowski, kroki indywidualne, bo czynione ze strony 0s6b, ktére obudzié¢ by mogly po-
dobne podejrzenia, a wigc nie mogace podchodzié¢ pod rozbidér i wyplywaé z decyzji
wszystkich obradujgcych. Podobne kroki znane sg od dawna, znane byly w starozyt-
nosci pod mazwiskiem ostracyzmu, gdy h tych, ktérych przytomno$é mogla zaklécié
spokojnoéci w ojczyZnie, skazywano na wygnanie, aby droga nabytego zaufania nie
opanowali nieogramiczonej wtadzy, lub kiedy podobni obywatele dla tychze powoddéw
sami dobrowolnie na ostracyzm sie skazywali opuszczajgc swojg ojczyzne. Przemu-
szony ostracyzm nie moze mieé miejsca wzgledem czlonkéw Gromady mogacych mie-
ufno$¢ w Ogdéle obudzaé, gdyz ani Ogol ani zadne cialo do wymierzania go nie ma
prawa: zanadto jednak méwca szanuje spokojnosé publiczng, aby sie ma dobrowolny
nie skazal ostracyzm, usuwajgc sie od wszelkich urzedéw w polgczonej korporacji;
i réwniez podobnego kroku spodziewa sie po ob. Dziewickim, zgda tylko, aby to jego
ofwiadczenie nikomu wiadomem mie bylo, bo zlosé¢ i w majlepszych checiach Zle

f Przekreslono: zeby.
& PrzekresSlono: wiec.
b Nieczytelne stowo przekreslono.
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upatrzy¢ potrafi . Moze ono tylko by¢ rekojmig dla czionkéw Komisji, dajacg tem
rozleglejsze pola gorliwosci, jaka ich ozywia w pracowaniu nad polgczeniem dwaoch
korporaciji. [230] Obywatel Dziewicki widzi konieczng potrzebe dwdch oddzielnych
raportow, gdyz nie mozna jedno i toz samo pisaé¢ Ogolowi i Gminie; i tak Ogdlowi
powiedzie¢ bedzie potrzeba, iz istnieje tozsamosc¢ zasad, gdy przeciwnie Gminie po-
wiedzieé¢ tylko beda mogli reprezentanci, iz ten sam grunt znalezli w Ogdle, ale grunt
nie zasiany. Dalej mdéwca zwraca uwage obradujgcych, iz polgczenie sie dwéch
cial, aby pozadane zapewnié¢ moglo owoce, powinno by¢ szczerem sumieniem, opartem
rzeczywisoie na jednosci zasad i celéw, a nie powodowanem chwilowemi okolicznos-
ciami jak niegdy$ polaczenia szlachty polskiej z Kozakami przeciwko Tatarom, ktore
natychmiast po zniknieniu wspdlnego niebezpieczenstwa rozchwiewalo sie. A roz-
chwianie sie projektowanego dzi§ polaczenia zgubniejsze wydaloby skutki, miz wszel-
kie, jakich doznaliémy dotychczas, dowiodloby, a raczej kazaloby wierzyé, iz wszyst-
ko co sie lgczy skazamem jest na nowe rozpadanie sig. Tego szczerego polaczenia sie
jest rekojmig organizacji [s]. Organizacja za$ jest najprzéd nazwisko. Nazwisko bo-
wiem jest utre$ciwieniem celéw, jest zbiorem wszystkich artykulow i rozdziatéw orga-
nizacyjnych, jest wyznaniem wiary, jest mowa w jednostowie. Takiem nazwiskiem jest
chorggiew, ktérej mys$l najlepiej rozumie zolnierz, co za nig umiera. W obraniu wiec
nazwiska dla polaczonej korporacji bedzie najpierwsza ¢ najwieksza rekojmia szcze-
rosci polgczenia. Mdéwea przechodzi do kwestii rzuconej przez ob. Piotrowskiego
i oSwiadcza, ze podejrzenia i nieufnodci sg zobopdlne i niezawodnie niemniej ugrun-
towane ze strony Gminy Grudzigdz wzgledem niektorych czlonkéw ILondynskiego
Ogoélu, ktéryeh rola w epoce secesji zanadto byla wyraZzna, aby zprodzi¢ nie miala
silnej nieufnosci, co moze razem postuzyé za odpowiedz ob. Dybowskiemu, ktéry na
przesziym posiedzeniu blednie wyrokowal o pobudkach zaszlego przed frzema laty
w Londynie rozdziatu, mie bedgc dostateczmie o wszystkich szczegdlach objasniomy *.
Moéwea podziela powody, kiére sklonily ob. Krepowieckiego do oswiadczemia sie, iz
zadnych urzedow w polgczonym ciele nie przyjmie i podobniez ze swej strony czyni
oSwiadczenie, albowiem mnie w urzedze widzi on wiladze 1 silg, ale w zdolnoéciach
i wewnetrznej wartodci cztowieka. Nie pojmuje jednak pobudek, dla kitérych ob. Kre-
powiecki chce z tego robié¢ tajemmnice i co do swojej osoby nie wymaga takowej.
Moéwea ponawia swoje rozumowanie 0o waznosSci nazwiska, jakie ma przybraé¢ polg-
czone cialo i zgda, aby sie zastanowié nad tym przedmiotem.

Obywatel Krepowiecki popiera wniosek obywatela Dziewickiego i oswiadcza, iz
dlatego jedynie kwestii tej nie dotkngl w swoim projekecie, iz sie spodziewal, ze dal-
sza. wysnuje jg dyskusja.

Obywatel Piotrowski pojmujel odpowiedzia obywateli Krepowieckiego [231]
i Dziewickiego i sadzi, ze jezeli dyskusja zasad wyczerpana zostata, przedmiot przez
ob. Dziewickiego podniesiony najpierwej powinien wziety byé¢ pod rozwage.

Obywatel Beniowski majduje stusznem zdanie ob. Dziewickiego o waznosei
nazwiska, krok za$ ob. Krepowieckiego razem za godny uwielbienia i za szkodliwy
uwaza; poréwnywa, go do decyzji cztonkéw de 1'Assemblée Constituante, kidrzy wy-
rzekli, iz zaden z nich zasiadaé¢ nie moze w Assemblée Législative. Nadto nie chcial-
by, aby z tego postanowienia nalezalo robi¢ tajemnice, byloby to tylko czynié za-
dosy¢ swojej skromnosci, ale dodajac tym sposobem wiecej blasku dobrym swoim
checiom, pozbawia sie wazniejszych korzysci, jakieby médgt zapewnié ten dobry przy-

* Rozdzial ten uwagzany nawet pod politycznym wzgledem wiecej dobrego niz
zlego wyrodzil, gdyz dal poczatek korporacji, ktora rozwinela wposréd emigracji za-
sady mie majace przedtem zadnego organu a bardzo nielicznych wyznawedw.

i Przekre$§lono: moze.

i Przekre$lono: zadowolony jest.
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klad, bo rownie jak Gmina ma czlonkoéw, co sie ostracyzmuja przez wzglad na opinie
w Ogoéle, tak i Ogél ma osoby, co by po.tem polaczeniu ostracyzmowaé sie powinny..
I jezeli podobmy ich krok mmiej by mial! wewnetrznej wartosci, dlatego izby byt
zrobiony za danym przykladem, to korzy$ci z niego nie bylyby male.

Obywatel Dy bowski pojmuje, iz Gmina wyrzec si¢ nie moze mazwiska od—
lamu ludu polskiego, i ze zaden z emigrantow polskich co wyznaje albo udaje iz
wyznaje demokratyczne zasady, odrzucié¢ nazwiska tego mie moze. Ale z drugiej stro-
ny emigracja polska odstapi¢ nie moze nazwiska emigracji, ktére w dzisiejszym sta-
nie rzeczy ma swojg mysl wielka, nalezaloby wigc oba te nazwiska polgczyd.

Obywatel Macewicz sgdaz, iz nazwanie ,Reprezentanci Polski” wyzszem by-.
1oby od kazdego z tych dwéch, gdyz polgczyloby oba te wyobrazenia.

Obywatel Krepowiecki mmniema, iz dodajac do wyrazu Lud Polski nagwi-
sko kraju, w ktorym. sie emigranci znajdujg, np. w Anglii, we Francji itd. docho-
waloby sie wyobrazenie emigracji, nieostabiajgc miczem mazwania Lud Polski, nie
kladac go niejako w mawias, gdyz tu mie o nawias idzie, ale o nazwisko, o sztandar,
o sformulizowanie mys$li, ktéra nas lgczy i celem jest nmaszych dazen. Reprezentanci
Polski jest wyraz tak ogdlny jak i emigracji, nie powiada jakie interesa Polski
i w jakim duchu mamy reprezentowad. JesteSmy ludem lub nie ludem i w nazwisku
naszem ‘wyrzec to musimy. Wszystko, co nie jest ludem, jemu jest przeciwnym i ja-
kiekolwiek przybiera nazwania nie przestaje byé jego mieprzyjacielem, wszystko wiec
to jedng ma personifikacje w emigracii, ta personifikaicjg jest Czartoryski. Péki wiec
nie ustagpimy do ludu w Czartoryskim k mie¢ bedziemy nasza reprezentacje, do tego
pryncypium nalezy¢ bedziemy, ktére on reprezentuje. Lud nie ma’ dotychczas swej
personifikacji w emigracji, jezeli wiec chcemy centralizowaé sie pod jego sztandarem,
napiszmy na tym sztandarze jego nazwisko. Dwie sg tylko te drogi ostateczne, prze-
znaczeniem zas wszystkich drég S$rodkowych jest zatracaé [232] wszystkie interesa
jakie reprezentowaé i broni¢ przedsiebiorg. Tak upadly wszystkie rewolucje poczy-
najgc od 1821 [s] roku, ktére reprezentowaly izby, to jest ciala zlozone z mandata-
riuszéw reprezentujgcych | rézne interesa sprzeczne, ciata miezdolne do wydania jed-
nej my$li. Tak upadta ostatnia rewolucja masza przez podobnaz izbe reprezentowa-
na; i potrzebujemyz jeszcze préb nowych po krwawej préobie 1831 r. Sejm nasz nie
stworzyl fanatyzmu, bo byl pélérodkiem, a zaden pélSrodek stworzyé go nie moze.
Silna arystokracja bez zadnego popularmego elementu predzej by byla uratowala
Polske. Do stworzenia centralizacji potrzeba my$li, albo arystokratycznej, albo ludo-
wej, albo nawet religijnej, jezeli .wiec pragniemy centralizacji, sily, mie moZemy si¢
czepiaé¢ zadnego Srodkowego nazwania, musimy byé arystokracja lub ludem, bo ina-
czej nie rozumieja mas masy. Jedng z najwazniejszych pobudek, dla kitérych moéwea
nie chcial, aby o$wiadczenia jego o usunieciu sie od wszelkiej wladzy czyni¢ publicz-
nem, jest ta, iz by ono mieé¢ moglo ceche préznej zarozumialodei, bo mikiomu przewi-
dywaé nie wypada! zawezasu, iz do urzedéw wybieranym bedzie, pojmuje jednak
méwea, iz mogy byé okoliczno$ei, w ktorych Komisja znajdzie sie w konieczmosci
objawié¢ takowe, mie chcial tylko, aby to czynionem bylo bez podobnej koniecznosci.

Obywatel Piotrowski widzi koniecznosci przybrania nazwiska Lud Polski,
gdyz nazwisko emigracja mnie daje jeszcze zadnego wyobrazenia o zasadach. Nie ma
watpliwoscei, ze istniejgce dzi§ w emigracji polityczne ciata z drudnodcig odstgpic¢
zechcg swych nazwan, ale predzej czy péiniej ustgpi¢ musza te nazwania przed tem
jednem Lud Polski. Jednakze musi ono wyprowadzone byé z nazwiska emigracja,
aby mie byto pozoru, ze ono jest za jej obrebem, kiedy istotnie tak nie jest, poniewaz
je emigranci przybrali.

k Przekre$lono: mim.

I Przekre$lono: rozmaitych.

v Przekredlono: iz.
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Obywatel Dziewulski wszystkie inne nazwania uwaza za zuzyte w emigracji,
samo tylko lud zachowalo swa czysto$é, jak samo jedno tylko zdolne jest daé rekoj-
mie polskiemu ludowi o czystosci uczué tych, co je przybrali lub przybiorg. Nazwanie
Yo nie tylko [nie] jest miskiem, ale najwyzszem jest, jakie przybraé¢ mozna. Lud jest
wszystkiem, jest on bogiem na ziemi, bez niego nie ma marodu. To wiec nazwisko
przyjaé malezy, przyjaé z calg szczeroScig, a nie w nawiasie, aby zolnierz mie powie-
dzial, ze sie ludem zowiecie 'w chalupie, a zapieracie nas sie przed $wiatem, aby
nie przytoczyl siéw ewangelii, ze wargami dotykacie nas, a dalecy jestescie sercem.
Modwcea proponuje nazwanie: Lud polski, Emigracja polska w Anglii, gdyz tym spo-
sobem nie tylko [233] sie zachowa wyraz emigracja, ale tem samem zawrze sie wy-
obrazenie czesci, odlamu, gdyz emigracja nie jest narodem, ale jego czeScig.

Obywatel M aicewicz nie w wyrazie lud, ale w wyrazie odlam widzial nisko$§¢
nazwania.

Obywatel Beniowski nie sadzi, aby mozna nazwaé sie ludem, bo mnie jestes-
my jak jego czeScia, a raczej jego reprezentantami — proponuje wiec nazwisko: Re-
prezentanci Ludu Polskiego w Anglii.

Obywatel Dybowski mniema, iz réwnie wyrazu emigracja jak wyrazu lud
odrzuci¢ nie mozna, lecz oba zachowadé nalezy w nazwisku bom jak jedno tak drugie
ma my$l i reprezentuje pojecia, ktérego zaciera¢ mie wolno. Wyraz reprezentaci jest
niestosowny, bo kto nie ma wyraznego mandatu, temu samowolnie nazwiska tego
dawaé sobie mie wolno, bez narazenia sie ma smieszno§é. Jestesmy dzis§ reprezentanci
ludu polskiego de facto, reprezentantami moralnymi, a tg wiadnie reprezentacje ma-
luje wyraz emigracja, i tak go dzi§ $wiat caly rozumie; dla tego wlasnie idei, nie
mogacej oddaé sie zadnym innym wyrazem, nazwiska emigracja wyrzekaé¢ mnam sie
nie wolno. Ze za§ wyraz ten nie mieéci obrazu naszych pryncypijéw, dodaé malezy
wyraz Lud, ktérego sprawe reprezentujemy i ktérego jestesmy czastkyg. Skad utwo-
rzy sie nastgpujace nazwisko: Emigracja Polska w Anglii, odlam Ludu Polskiego.

Obywatel Krepowiecki popiera wniosek ob. Dybowskiego. Nazwanie Re-
prezentanci uwaza za zupelnie niestosowme.

Obywatel Beniows ki mie sgdzi, aby nazwisko Reprezentanci moglo sie komu
innemu, précz Moskali, wydaé przywlaszczeniem, i aby po nas ktokolwiek wymagal
mandatu; bo kazdy wie ze Liud w niewoli mandaté4w pisa¢ nie moze. Nazwisko pro-
ponowane przez ob. Dybowskiego wydaje sie méwey za dlugie. Zada zreszta, aby kor-
poracjom przedstawi¢ dwa do wyboru.

Obywatel Dziewicki w wyrazie reprezentanci upatruje ceche vroznoscei
i przywlaszczenie; w nazwisku za$§ proponowanem przez ob. Dybowskiego nie zga-
dza si¢ na polozenie wyrazu Lud po wyrazie Emigracja i ukrycie go niejako przez
ten pierwszy. Zada wiec, aby obranie mazwiska samym konporacjom zostawié, wa-
rujgc tylko, ze wyraz lud polski ma sie w nim znajdowag.

Obywatel Piotrowski wyraz reprezentacja uwaza za sprofanowany, gdyz
ludzie i ciata, co si¢ mim dotychczas szczycily i szczyca, nieprawnie go pokazujg;
i jakkolwiek ob. Beniowski znikgd prdocez Moskali nie spodziewa sie [234] protestacii,
moéwca mniema, iz wposréd emigracji mawet niejedng by sie wywolalo, bo i w emi-
gracji sg korporacje, a nawet pojedyncze osoby, co majg pretensje do reprezentowa-
nia polskiego ludu. Popiera wniesienie dwéch nazwan do wyboru, bo pewny jest, iz
sie wyraz Reprezentanci nie utrzyma.

Obywatel Dybowski mnie ponawia swego rezonowania za podanem przez nie-
go mazwiskiem, gdyz dotychczas nikt go nie zbil; powie tylko, iZ zarzut diugosci jest
zaden, bo mnie idzie zatem, aby w pospolitej mowie zawsze nazwanie 'w calosci pow-
tarza¢, a na tytul jakiegokolwiek pisma nie jest ono za dlugie i krétszych mato

m Przekres§lono: oba maja.



GROMADA GRUDZIAZ 281

sajdziemy i tak Gmina Grudzigdz pisze si¢ takze: Lud Polski Gmina Grudzigdz,
a jednak w pospolitej mowie wyrazéw Lud Polski nie zwykliSmy powtarzaé. Méwea
bylby zupelnie przeciwny zostawieniu tej kwestii nierozstrzygnieta 1 podawanie kil-
ku nazwisk pod dyskusjg dwéch korporacii, widzac jaka spotyka sie trudnosé zgo-
dzenia sie na jedno, nawet w sze$¢ oséb. Co do miejsca, jakie majg zajaé jeden i dru-
gi wyraz w nazwisku, dwa sg powody, ktére sklonily méwce do polozenia naprzod
wyrazu Emigracja: 1° nastepstwo logiczne, wyjgwszy Obywateli Zomierzy w Ports-
mouth, ktérzy wprzéd byli ludem niZz emigrantami, cata Emigracja Polska wprzéd
byla emigracja niz ludem, bo majwicksza jej cze$¢ nie byla rzeczywiscie ludem
w kraju, ale na tulactwie dopiero zestgpita do miego, zmieniajac swoje spoleczenskie
pojecia; 2° przeszkody matenialne, gdyz nie tak latwo bedzie catej emigracji, nazy-
wajacej sie przez szes¢ lat tym nazwiskiem i pod tem tylko w calym $wiecie znamej,
nadaé¢ inne; nie jako dopelniajgce mysl tego pierwszego, lecz jako istniejgce przed
niem. Wreszeie, W mniemaniu mowcy, skrupulatnos¢ w tym przedmiocie, wigcej
z pozoru niz w istocie waznym, sluszitiej da sie wytlumaczyé ze strony reprezentan-
téw Ogoélu niz Gminy. )

Obywatel Beniowski popiera rozumowanie ob. Dybowskiego, gdyz nie chciai-
by narazi¢ sie na zlo$liwe tlOmaczenie, iz Gromada zagarnela Ogél.

Obywatel Dziewicki odstepuje, przez wzglad na trudnosé, z jaka przyjdzie
Ogoétowi przybra¢ nazwanie Ludu. Ale pozostaje z tem przekonaniem, iz ten porza-
dek wyrazdw w mnazwisku nie przystaje czionkom Gromady Grudzigdz, kidrzy
wprzod byli ludemn niz emigrantami. ’

Obywatel Beniowski chcialby, jezeli mozna, nad nowem pomys§lié nazwa-
niem, ktéreby jednomyslnosé zyskaé moglo [235].

Obywatel Piotrowski nie widzi potrzeby przediuzania dyskusji nad tym
przedmiotem.

Obywatel Dziewicki ponawia swoje zgdanie, aby wyraz lud polozy¢ na czele,
gdyz czlonkowie Gromady Grudziadz powiedzg, iz ich pociggnieto pod szlachte.
W przeciwnym zas razie mdéwea chee, aby przedmiot ten nie rozstrzygniety do decy-
zji dwdéch kiomporacji zostawic. .

Obywatel Dybowski zwraca uwage ob. Dziewickiego, iz ten sposéb rozpo-
czecia na nowo dyskusiji, ktérg tu ukonczyé¢ nie moze, przez organ dwdéch korporacii,
byloby to nie tylko jej nie skrécié, ale moze cale dzielo rozerwad.

Obywatel Krepowiecki zwraca uwage ob. Dziewickiego, iz Gromada przez
wyraz Lud nie rozumie dzisiejszego ludu i jego terazniejszosai, ale jego przyszlosé,
pojecie to wiec jest wzglednem i méwea nie widzi potrzeby, dla ktérychby polozenie
g0 na czele za konieczne uwazac, tembardziej iz skone go raz przyjmie polgczone cia-
1o, latwo wspdlng wolg zmieni¢ miejsce wyrazom.

Obywatel Dziewdcki rozumie, iZ w wyrazie lud miescai sie¢ mysl tudowa, ktérg
Gromada wzicla na swoj sztandar, i dla tego wlasnie polozenie tego wyrazu na czele
uwaza koniecznem. W przeé¢iwnym zas razie na przedmiot ten wotowaé nie moze.

Obywatel Beniowski proponuje mazwanie Cze$§¢ Ludu Polskiego w Anglii.

Obywatel© Dziewicki popiera te propozycje. :

Obywatel Dybowski zwraca uwage ob. Beniowskiego, iz ten chce zwrécié
dyskusje do poczatku, wyrzucajac wyraz Emigracja.

Obywatel Beniowski obstaje przy swoim wniosku.

Obywatel Pioirewskd uwaza wyrzucenie wyrazu Emigracja za aniepodobne
1 w zadnym razie zgodzié¢ sie na to nie moze.

n Przekreslono: zolnierzami.
o Przekres§lono: Krepowiecki 1.
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Obywatel Krepowiécki mnie ma mic przeciwko wyrazowi Emigracja.

Obywatel Piotrowski ponawia rozumowanie, jakie przytaczano za komecz*
noscig zachowania wyrazu Emigracja.

Obywatel Dziewicki uwaza, iz obradujgcy majg szczegdlniejp [236] wzglad
na przyjecie, jakie projektowane nazwisko napotyka w jednej i drugiej konporacii;
dla tego wige radzi przedmiot ten do woli tych dwoch konporacji zostawic, jezeli
polaczenie sie za stosowmne uznaja. A witenczas wzgledy te istnieé juz mie beda.

Obywatel Piotrowski pozostawienie kwestii mnierozstrzygnietej uwaza za
szkodliwe.

Obywatel Krepowiecki ponawia raz juz przytoczone uwagi, iz w pojeciach
Gromady Grudzigdz wyraz lud pdéty tylko istmieje, poki braterstwo sformulizowane
przez nauke Chrystusa zrealizowanem nie bedzie; wowezas zniknie ten wyraz, bo
znikng wszelkie stany i kasty; jest on wiec takze negacja, wyrazem walki, a nie celu
tej walki, i méwica nie widzi potrzeby obstawania tak uporczywie przy polozeniu go
na czele. Wreszcie, jezeli w projektowanem polgczeniu Gromada propagande @ swych
zasad ma na celu, nie nalezy propagandy tej czynié nieprzystepng, przez wzglad na
wyrazy, bo o rzecz wprzdéd niz o wyrazy idzie. Mdwea ze swej strony czyni z spokoj-
nem sumieniem pod tym wzgledem. koncesjg.

Obywatel Dziewicki trafnem znajduje okreslenie obywatela Dybowskiego, iz
w diugiem nazwisku pierwsza tylko cze$é jego uzywacé sie awykla; a tak polgczona
konporacja nazywac sie bedzie Emigracja Polska w Anglii, a nazwisko Ludu Pol-
skiego pozostanie w aktach. Mdwea pojmuje znaczenie wyrazu Lud i wie, iz wyraz
ten jest negacja, tak jak i wyraz demokracja, ale ze ta my$l negacji, walki, jest
sztandarem Gromady Grudzigdz, méwea zgodzié¢ sie nie moZe na polozenie go po
wyrazie Emigracja — i dla tego w kwestii tej mie wotuje, jakkolwiek wszelkiego
z swej strony dolozyé¢ przyrzeka usilowania w Gromadzie, aby projektowane nazwi-
sko przyjetem zostalo. .

Obywatel Beniowski pwpanuje nazwanie: Emigranci Polscy stanowigcy
czesé Ludu Polskiego.

Obywatel Dybowski nie widzi nic nowego w propozydji obywatela Beniow-
skiego procz wiekszej liczby wyrazow.

[237] Obywatel Piotrowski uwaza dyskusje w tym przedmiocie za wyczer-
pang i zamkngé jg radzi.

Obywatel Beniowski zgodzié sie na to mie moze, gdyz usumeme sie od wo-
towania jednego z reprezentantéw Gromady w przedmiocie tak waznym, nie obiecuje
mu jednosci opinii w dalszych przedmiotach.

Obywatel Krepowiecki usuniecie sie od wotowania uwaza za mniestosow-
ne, tembardziej ze ob. Daiewicki przywzeka staraé sie, aby nazwisko przyjetem zosta-
Yo. Méwea sadazi, iz nalezaloby wotowaé, motywujac glos swéj w protokdéle.

Obywatel Piotrowski mniema réwniez, iz wymotywowanie glosu swegg
w protokdle osiggneloby ten sam cel co niewotowanie obok o$wiadczenia, iz moéwca
w Gromaidzie wniosek popieraé bedzie.

Obywatel Dziewicki wotuje przeciw umxeszczemu nazawwka lud po nazw1-
sku emigracja.

Obywatel Dy bowski zwraca uwage obradujacych na przedmioty, ktére zde-
cydowania wymagaja, jak to sprawozdanie, ktére Komisja i reprezentanci korpora-
cjom swym przedstawig, propozycje majgce byé¢ konkluzja tego sprawozdania, sposéb
w jaki dwa ciala polgczenie doprowadzg do sk.ult:lcu i pu:nﬂ(rta na jakich polgczenie to
ma sie oprzed.

p Przekreslono: na.
a4 Przekre§lono: ma.
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Obywatel Beniowski wezystkie te kwestie za najwazniejsze uwaza, mniema
iz od nich nalezato zacza¢ swg prace, a przynajmniej -teraz szczegélowo je rozstrza-
snaé i zdecydowaé potrzeba, bo przyjecie jakie spotka propozycje polaczenia, naj-
gléwniej zalezy od sposobu w jaki obradujgcy wszystkie te przedmioty rozstrzygng.
Nikt bowiem tyle zwracaé¢ nie bedzie uwagi ma rozbidr zasad w sprawozdaniu objety,
co na te konkluzje, i po nich dopiero najlepiej osadzi czy sie ma za polgczeniem lub
przeciwko niemu o$wiadezyé, widzgc jakie ma by¢ to polgczemie. :

Obywatel Dybowski radzi powierzyé napisanie sprawozdania swoim czlon-—
kom jednemu z Gminy a drugiemu z Komisji. .

[238] Obywatel Piotrowski mniema, iz powierzenie sprawozdania dwom
czlonkom przediuzytoby czynno$¢ w miejsce skrécenia jej, sadzi zatem, iz do zdecy-
dowania ire$ci onego zaraz przystgpié¢ nalezy, odkiadajgc reszte przedmiotéw do ma-
stepnego posiedzenia.

Obywatel Krepowiecki w dokonczeniu sprawozdania i zdecydowania w ja-
ki .sposob takowe ma byé przedstawiomem widzi calg czynno$é komisji, jaka - jej
pozostala. ZakreSlanie za§ nowej organizacji i jej szczegoldéw nie do Komisji malezy.
Radzi tylko mdéwea, aby po przyjeciu projektu polgczenia w Ogdle, Komisja starals
sie o przediuzenie swego mandatu w celu doprowadzenia dzieta tego do konca, gdyz
nowe osoby, zmuszone obznajmiaé sie z rzeczg od poczatku a moze mawet z inszego
uwazajgce jg stanowiska, moglyby wigksze mapotkaé trudnosci. Nie zdaje sie méwey,
aby odezwanie sie Gminy do Ogdétu albo Ogdélu do Gminy, wychodzgce z kwestii
materialnej, moglo byé stosownem: byloby to zaczgé rzecz od poczatku.

Obywatel Dybowski zgadza si¢ z ob. Krepowieckim, iz nie do Komisji -nalezy
zakreslaé organizacje cial polgczonych, ale sposdb rozpoczecia krokéw w celu polg-
czenia powinna ona obraé¢ i w koncu swego sprawozdania przedstawié¢ Ogotowi, Tow-
nie jak reprezentamci Gromadzie.

Obywatel Beni owski sadazi, iz komisja i to ogélowi przedstawié winna, Jak
sie po polgczeniu uworgamizowaé malezy, bo jezeli dzi§ dzielo idzie dobrze i $pieszne,
to jedynie dlatego, iz sie robi przez kilka tylko oséb jednem ozywionym dazeniem;
ale gdy rzecz do polowy tylko przygotowamg zostawi sie do dokonczenia calym tym
dwdém korporacjom i mowym ich mandatariuszom przychodzagcym z réznem moze
usposobieniem, kto wie czy cale dzielo mie upadnie.

Obywatel Dziewicki sadz, iZ ob. Beniowski nie 4roszczylby sie tak o zakre-
Slenie przyszlej organizacji, gdyby wiedzial, ze w Gminie Grudzigdz cala prawie orga-
nizacja jest w nazwisku, i ze {239] skoro to przyjetem zostanie, wszelkie dalsze arty-
kuly beda dla miej dobre. Co sie za$ tyczy rozpoczecia pienwszych krokéw, méwcea
nie widzi potrzeby, aby korporacje do siebie pisaly, dosyé jest udzieli¢ mandat swoim
komisarzom, a ci dokonajg dziela.

Obywatel Dybowski i Beni 0-_ws-ki popierajg ten wniosek.

Obywatel Krepowiecki zgda, aby poda¢ pod wotowanie, co ma byé przed-
miotem marad przyszlego posiedzenia. Mdéwea sadz, iz ob. Dybowski dokonczy¢é po-
winien swéj projekt sprawozdania, i ten obradujgcy najpierwiej rozebraé winni,
nastepnie za§ naradzg sie nad sposobem w jaki pierwsze kroki w celu dokonania
polaczenia uczynione byé maja.

Porzgdek dzienny przez ob. Krepowieckiego prapopowany przy]e'tym
zostad. . _ ) ) B

Obywatel Beni o'ws:ki nie sadzi, aby nakre§lenie zarysu przysziej ak‘ganizaczj_i,
mialo wychodzi¢ za obreb dzialan Komisii lub tez byé przedmiotem mniej waznym
dla dobrego ukonczenia przedsiewzigtego dziela.. .

Obywatel Krepowdecki widzi dwie ptrzeszkody wanlczace prze-mw p:rzygorto—
waniu wezednie projektu organizacji. Pierwsza moralna, gdyz zlo$¢ moglaby w.tem
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widzie¢ intryge przedwczednie i bez zadnego wplywu cial lgezyé sie majacych ukar-
towang. Dpruga materialna, gdyz wiele kwestii administracyjnych, potrzebujgcych
obszernych objasnien za obrebem ciala dzi§ obradujacego, z wielka tylko niedoklad-
no$cig rozwigzane byé¢ by mogly, a zatem praca chybilaby swego celu.

Obywatel Beniowski sadz, iz jezeli zlo$¢ nie bedzie choiata widzie¢ nad-
uzycia mandatu w tem, co Komisja dotad przygotowala, nie znajdzie go i w projekeie
organizacji. Co sie za$ tycze materialnych przeszkéd, tych wiecej nieréwmnie namnozy
pozostawienie tej pracy do dalszego rozporzadzenia obu korporacji, bo obszerne otwo-
rzy pole niecheci, intrydze i obojetnosci, ktére polgczone latwo cale dzielo obali¢
moga.

Dla spéznionej pory przedmiot ten odlozony do przyszlego posiedzenia majacego
sie odbyé d. 19 b. m. o godzinie 12.

Sekretarz Prezydujacy
A. N. Dybowski Stanistaw Macewicz

5. PROTOKOL PIATIGO POSIEDZENIA

Londyn 19.V1.1837

Obecni wszyscy.

Obywatel Dybowski odczytal protokdl z ostatniego posiedzenia.

Obywatel M acewicz odwiadezyl, iz koniecznem jest, aby obradujacy dzi§ pra-
ce swe ukonczyli, gdyz i tak méwea ma to ma swem sumieniu, iz bez wyraznego na
to mandatu rzecz tak dlugo sie prowadzi. Nie wspominal on dotad o pracach tych
nikomu, ale dzi§ postanowil méwié w tym wzgledzie ze swemi przyjaciéimi, do-
maga sie wiec koniecznie, aby rzecz na tem posiedzeniu ukonczona byla.

Obywatel Krepowiecki mniema, iz zgdanie to dopiero po przyjeciu proto-
kolu moze byé przedmiotem marad. On ze swej strony znajduje niedokladno$é w tem,
iz protokol obejmuje, Ze po mowo proponowanem nazwisku: ,,Cze$é ludu polskiego
w Anglii” przez ob. Beniowskiego [241] mdwea mial je popieraé wraz z ob. Dzie-
wickim, kiedy w istocie sam tylko ob. Dziewidki popieral takowe. Poprawa dokona-
ng zostatar.

Obywatel Piotrowski widzi takze jedna niedokladno$sé w protokdle, ale
witenczas dopiero zazada sprostowania, gdy sie do tego nastreczy okazja w rnowej}
dyskusji, kiéra niezawodnie tez sama kwestie wywola.

Przyjecie protokétu zawieszonem zostaje.

Obywatel Dziewicki wnosi, aby ma zgdanie ob. Macewicza postanowié¢
posiedzemie mieustajgcem az do zupeinego ukonczenia dzieta.

Whiosek ten przyjetym zostaje.

Obywatel Dy bowski czyta dokonczenie swego projektu sprawozdania:

,3° Wierzy Gmina Grudzigdz, iz Bég co stworzyl i zamilowal spolecznosé, po-
suwa jg do coraz szczeSliwszego objawienia, do coraz wyraZniejszego sformulizowa-
nia spoteczenskiego celu, co nazywamy postepem. Réwniez Ogol Londynski w swoim
wyznaniu wiary I w pierwszym artykule swej ustawy organicznej uswiecil postep
jako nienaruszone i przedwieczne prawo stworzenia, ktéremu czlowieczenstwo ulega
i ktore wiedzie ludzko$é do spelnienia przeznaczenia swego.

r Zob. wyzej, przyp. o.



GROMADA GRUDZIAZ 285

4° Wierzy Gmina Grudzigdz, iz Bog objawia sie ludzkiemu pojeciu jako kocha--
jacy to co stworzyl; a tem samem milo$¢é czlowieczego rodu do siebie samego musi
by¢ warunkiem jego dzialalnodei, metg do kiérej sie kiedy$ zblizy. Te mete mazy-
wamy braterstwem. Toz samo pojecie braterstwa, jako celu do kiérego ludzkosé
zmierza, objawil Ogol Londynski w swem wyznaniu wiary, rozdzial w swej ustawie
i w wielu swych aktach publicznych powtdrzyd.

5° Narodem, Ludem, Spolecznoscig, Kosciolem nazywa Gmina Grudzigdz summe
indywiduéw, polgczonych do realizowania humanitarnego przeznaczenia, pojmujg-
cych cel istnienia swego. Nie inaczej 1 Ogél Londynski rozumie wyrazy Lud, Nardd,
Spolecznosé, nie gdzie indziej jak w samymze Ludzie widzie¢ moze Kosciol, to jest
Dom Bozy na ziemi, jego organ, tlumacza jego najwyzszej woli.

6° Wierzy Gmina Grudzigdz, iz Nardd Polski wzial na siebie [242] misje reali-
zowania humanitarnego celu. Toz samo pojecie rozwingl Ogodl: Londynski w swym
manifescie do Ludu Angielskiego.

7° Wierzy Gmina Grudzigdz, iz aby misje swa przenie$é¢ na zewnagtrz, powinien
ja Nardéd Polski wewmnatrz realizowé, powinien stworzyé sile narodowsg zdolng do
skruszenia kajdan, jakie zgotowali polskiemu ludowi nieprzyjaciele celdw spoleczen-
stwa. Toz samo przekonanie dyktowato Ogdlowi Londynskiemu fe pojecia o przy-
sztosci Ojczyzny naszej, jakie w swym akcie wiary objawil.

8° Uwaza sie Gmina Grudzigdz za odlam Ludu Polskiego. Inaczej uwazaé sie
nie moze Og6él, ani zadne emigracyjne cialo, ktdre przyjeto demokratyczne zasady.

9° Uwaza Gmina Grudziadz ziemie polskg za spdélny majgtek dany od Boga
jako ojca do mozdzielenia pomiedzy swe dzieci. Toz samo wywzekl Ogdl Londynski
w swoim akcie wiary méwiae, iz ziemia polska do wszystkich nalezy.

10° Uwaza Gmina Girudzigdz prawa czlowieka za podlegle obowigzkom jego.
Og6l Londynski, wymoszac w swym akcie wiary na najwyzszy szczebel praw spo-
leczeniskich obowigzek poswiecenia sie dla wspélnego dobra, tez samag udwiecit
zasade.

11° Wierzy Gmina Grudzigdz, iz wszyscy ludzie, jako dzieci jednego Boga, sa
sobie réwni. Réwnosé jest niemniej jedng z zasad, na ktoérych sie opieraja pojecia
socjalne Ogoélu, na ktoérych sie oparia jego Ustawa Organiczna.

12° Wierzy Gmina Grudzigdz, iz czlowiek ma wolng wole wyboru dobrego lub
zlego; ze dla zabezpieczenia si¢ od ztego trzeba oenaczyé powinmoéci czlowieka wzgle-
dem spolecznodei, ktéra jest wszechwladna, wszechwladztwo swe od Boga pozycza-
jac. Nie inne pojecie o wolnoéci i wszechwladztwie ma Ogdét Londynski.

Tak wige, Cbywatele, Gmina Grudzigdz i Ogét Londynski tez same maja zasa-
dy. tez same cele, checi i dgzenia. Oto jest przekonanie jakie Komisja wasza, jakie
reprezentanci Gromady Grudzigdz wyniesli ze wspdlnej narady. Réwnie zatem Ko-
misja jak reprezentanci Gromady za naturalne, konieczne mastepstwo tego wypadku,
uwazali polaczenie, zlanie sie w jego polityczne ciato Ogélu Londynskiego i Gromady
Grudzigdz. My w tem zlamiu widzieliSmy nadto jedyna droge pelnego uczynienia
zado§é¢ tym braterskim uczuciom waszym, co daly poczatek uchwaleniu podatku, kio-
rego zarzad powierzyliScie nmam, Obywatele. )

Postaliscie nas po furaz, a my wzieliSmy fortece, moglizbyscie kara¢ nas za to?
Goraca cheé zblizenia sie do braci waszych Zolnierzy podala wam my$l podatku; taz
sama cheé¢ ozywiala serca nasze w pelnieniu powierzonego nam dziela; taz sama
cheé z ich napotkana strony, wyrodzita my$l szczerego i trwalego polgczenia, ktdra
wam dzi§ przynosimy, ze silnem przekonaniem, ze wielkoéé celu stlumi w sercach
waszych osobiste urazy, ze zatrze pamieé bolesnej przeszlosei przez wzglad na swiet-
niejszg przysziosé,
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Lgczmy sie, Obywatele, z bracig zolnierzami w Portsmocuth, bo tego wymaga
dobro naszej Ojezyzny! — a dobro naszej Ojczyzny wyzej stol niz nasze prywatne
urazy i prywatne widoki. Niech sie w tej sali nie podnosza glosy, co by za pomocg
drobiazgowych kwestii dazyé chcoialy do przediuzenia tego gorszgcego rozdzialu sy-
néw Polski na tulactwie, jakiego od trzech lat przedstawiamy widok; glosy, co by
bolesnem echem odbily sie w Polsce. Wybieramy, Obywatele, z pomiedzy siebie kilku
postannikéw, ktérzy znioslszy sie z tymi jakie Gmina Grudzigdz wybierze, dokonajg
tego wielkiego dziela, kregslgc akt polaczemia i wspdlng organizacje. Wezmy sie do
dziela z zaufaniem i szczervscig, bo zaufamie i szczero$é sg i z tamtej strony. Komi-
sja wasza miala sposobno$é przekonaé sie o tem i kazdy z was réwniez przekonad
sie moze, kito zechce przejrzeé¢ protokoly jej posiedzeil. )

Tak tylko a nie inaczej, Obywatele, lgczac przykiad z nauka, potrafimy sklomx.
calg emigracje do zlania si¢ w jedno ciato i pracowania wspdlnie w celu oswobodze-
nia Polski”.

[246] Obywatel Macewicz podziela mysl i przyjmuje l‘edaJkiGJQ odczytanego
projekiu.

O*bywaxtenl Beniowski podobnez objawia zdanie, ale choiatby w miejsce wy-
razu ,humanitarny” uzy¢ jakiego polskiego 'odpowiadajgcemu mu wyrazu **. '

Obywatel Dziewicki podobnez jak ob. Macewicz objawia zdanie co do pro-
jektu, wyraz za$ ,,humanitarny” zachowaé radzi jako wyraz przyjety przez Gromade
Gm»dmadz i w tym wiasnie charakterze uzyty w projekcie.

Obywatel Krepowiecki uwaza odezylany prnjekt za odpowiadajacy prze-
znaczeniu swemu i zupelnie skonczony pod wzgledem moralnym i humanitarnym.
Moéwieca przekonany jest, ze jezeli jest dstotnie cheé polgczenia sie w Ogoéle, odczytane
sprawozdanie dopnie zamierzonego celu i dlatego podpisatby go chetnie wyrazajac:
»jezeli tak jest, podpisuje” 1o jest, jezeli zasady przez Ogél wyznawane takie sg
istotnie, jak je objawil piszacy ten projekt. Chcialby méwea po wyrazach: ,,wymaga
tego dobro maszej ojozyazny”’, dodaé ,uleglosé przeznaczeniom czlowieczenstwa i har-
monia dziel ludzkich”., Wyraz ,humanitarny” uzyty w poréwnaniu zasad Gromady
z zasadami Ogdélu, jako wyraz przez Gromade przyjety, nie powinien nikogo ude-
rza¢, bo naturalnem jest, ze Komisja przywodzgc pojecia Gromady uzywa wlasnego
jej jezykas dla tem wiekszej dokladnosci. Méwea cheiatby przytem mieé wzglad na
to iz wyraz w kwestii bedgcy mie tylko przez Gromade Grudzigdz, ale przez wszyst-
kiich avyznajacych i propagujacych te o ona zasady przyjety zostal.

Obywatel Piotrowski nie przesagdza powodow dla ktérych Gminat przenio-
sla wyraz ten nad jakikolwiek inny polski: sadzi jednak, iz nie szkodziloby dla wigk-
szej zrozumiatosci zachowujge go, polozyé objadniajacy go razem polski wyraz.

Obywatel Beniowski uwazal, iz wyraz ten dwa razy jest uzyty: raz jako
wyraz Gromady drugi raz zas jalko wyraz Komisji.

Obywatel Dy bowski sadzi, iz dlatego zapewnie ob. Beniowski nie chciatby
tego wyrazu, ze w jednem z dos§é nieprzyjemnych pism Gromady do Ogdlu? byt om
po kilka razy uzyty, i poszedl miejako w przystowie wposrdd czionkéw Ogédlu ozna-
czajace styl Gromady.

*#* Konkluzja takze przeczytanego sprawozdania nie zdaje sig mdwcey zadowal-
niajgca, gdyz w niej tylko mowa o wybraniu nowych mandytariuszéw [s] do do~
konania dziela, a moie byé, iz obradujacy zgodza sie ma dodanie zarysu przysziej
organizacji.

S Przekreslono:, Jest

t Przekresdlono: wyraz.
3 Lud polski w emigracji, nr 41, 26 wrzesnia 1836, s. 87, 88.
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Obywatel Krepowiecki musialby watpi¢ o checi polgczenia sie, gdyby mial
wierzyé, ze takie wzgledy moga wplywaé na przyjecie, jakie ma znale$é plsmo to
w Ogole. I w takim razie upieratby sie wlasnie przy tym wyrazie.

Obywatel Beniowski stosme tylko do nisktdérych czlonkéw o co moéwiono
[245] o Ogole. -

Obywatel Krepowiecki zwraca uwage obradujgcych, iz dobér wyrazow
w sprawozdaniu, jakie si¢ ma Ogélowi przedstawié, wylgcznie do Komisji nalezy.

Obywatel Dybowski tgz samg czyni uwage co do ‘wyrazéw, jakie ob. Krepo-
wiecki chcial mieé¢ dodane po slowach Dobro Ofjczyzny, jaka reprezentanci Gromady
czynili co do wyrazu humanitarny. Komisja méwiac, iz tego po nas wymaga Dobro
Ojczyzny, uzywa jezyka przyjetego w Ogoéle, tak jak reprezentanci przywigzywali
waznosé do zachowania wyrazu humanitarnej, przez wzglad, iz jest przyjety w je-
zyku Gromady. Wyraz Ojczyzna ma tez samg sile w Ogdle, jakg ma w Polsce. Jest
wiec na swoim miefjscu w projekcie i nie nalezy go ostabiaé¢ przez zadne dodatki.

Obywatel Dziewicki 2gda, aby powiedzie¢: Ojczyzna i Ludzko$é.

Obywatel Dybowski zgadza sie na te zmiane, gdyz oba te wyrazy rowmnie sa
zrozumiate 'w Ogdle.

Obywatel Krepowiecki wyraz ludzkosé uwwaza za jalowy i zuzyty przez To-
warzystwo Demokratyczne.

Obywatel Dy bowski sgdzi, iz ]akkolmak powszechniej uzywany, niz wyrazy
proponowane przez ob. Krepowieckiego, w istocie znaczy on toz samo.

Obywatel Piotrowski sgdzi, iz zdanie konczyé¢ sie powinno zarysem przy-
szlej organizacji. Kwestia za$, jaka drogg dwa ciala dla polgczenia sie przystgpié
majg, do mich samych nalezy i moze byé tylko przedmiotem prywatnych rozmoéw
czlonkéw Komisji z Reprezentantami Gromady, ale do cbrady nie nalezy. Oprécz za-
rysu przyszilej organizacji koniecznem jest, aby sprawozdanie obejmowalo to oSwiad-
szenie, iz kwestia, czy Obywatele Zolnierze maja w Portsmouth pozostaé¢ lub do
Londynu sie przeniesé, obojetna jest zupelnie dla obradujgcych, jakkolwiek ze wzgle-
du na nasze polityczne cele korzystniej byloby, aby U w Londynie zamieszkali, a tem
samem mogli wspdlnie z czlonkami Ogdétu dzisiejszego dio wszelkich marad nalezeé.
Nie nalezy jednak, aby uwagi te w taki czynione byly sposéb, izby mialy ceche ja-
kiejkolwiek insynuacji, a temm samem mogly da¢ powdd do podejrzen.

Obywatel Dziewicki mniema, iz stosujgc sie do porzadku dziennego na ostat-
niem przyjetego posiedzeniu, najpierwej zastanowic sie nalezy, jakie maja byé pierw-
sze kroki ze strony obu korporacji w celu polgczenia sie, gdyz od tych krokéw wypa-
dek calego dziela zalezy. Mdwcea wyrzek! byl juz na poprzednim zgromadzeniu, iz
reprezentanci Gminy o§wiadezg tylko swej korporacji, ze ten sam grunt znalezli, ale
grunt nie zasiany. Z tego wychodzac przekonania, méweca nakredlit kilka punktow
obejmujacych te kroki przedwstepne, jakie ze strony obu komnporacji dokonaé by sie
bowinny w celu polagczenia sie. Punkta te sg mastepujgce: [246].

»1° Ogél napisze do emigracji akt rozwijajgcy jego zasady w duchu uchwa-
lonych przez Komisje punkitéw.

2° Gromada, natychmiast znajdujac w tym akcie swoje zasady, odpowie Ogélo-
wi, proponujac polaczenie dwéch cial.

3° Od chwili zaproponowanego przez Gromade polgczenia zawieszaja sie w gbu
korporacjach wszystkie wladze delegowane do dziatania na zewnatrz.

4° Obydwie korporacje wyznaczg natychmiast po . dwdch delegatow, ktarzy
przybiora do siebie pigtego dla wiekszosci gloséw. Ciz delegowani wybiorg sobie se-
kretarza.

u Przekreslono: sie.
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5° Pierwsza czynno$cig delegatéw jest napisanie aktu polgczenia, ktéry bedzie
zarazem uroczystym manifestem humalmt.aume] misji Polski i deziatalno§ci propono-
wanego zwigzku.

6° Drugg czynnosécig delegatow jest naplisanie orgamizacji.

7° Po przyjeciu mamifestu i organizacji, delegaci przystapia do zebrania wotéow
na Komitet Emigracji Polskiej w Anglii.

8° Po wybraniu Komitetu czynnosci delegatéw ustajg’.

Obywatel Dybowski nie mégl natychmiast po odezytaniu tego projekiu
utworzy¢ sobie szczegotowego zdania o kazdym pojedynczo punkecie; objawi 'jedlnak
uczucie, jakie w mim zrodzilo to pismo. Ogol Londynski jest niekarnem i nieumiejet-
nem dzieckiem, reprezentanci Gromady sg jego mauczycielami, a Gromada ojcem.
Dziecko nauczone zadamej mu lekcji, wyrecytowalo jg juz w pokorze przed nauczy-
cielami swemi w projekcie sprawozdania, jaki nakreslil méwca, zdalo juz swdj egza-
min. Ale nie dosy¢ na tem, aby pozyskaé¢ laskawe wzgledy ojca musi jeszcze pu-
bliczny odbyé popis, musi nie juz trzymajgc si¢ mysli przez ob. Krepowieckiego po-
danych, jak to uczynil piszacy projekt sprawozdania, ale o wilasnych silach wysty-
pié przed calg emigracjg przed nig wyrecytowaé lekcje, jakiej je nauczyli reprezen-
tanci Gromady, a dopiero gdy sie ten popis uda, nauczyciele powiedza ojceu: obo
dziecko za staraniem naszem mauczylo sie przecie, teraz ma Vv prawo do ojcowskich
wzgledéw Gromady, teraz moze byé przyjete na jej lono w nagrode swojej pilnosci.
Uczuciem ‘jjakie sprowadzilo na wspolng mnarade Komisje Ogolu i reprezentantdw
Gromady, uczuciem objawionem jednej i dirugiej strony prywatnie wprzdd jeszcze
nim sie dokonalo [247] to zblizenie, byla szczera cheage polgezenia tych dwoéch ciat
w taki sposéb, aby ani z jednej ani z drugiej strony nie bylo ponizenia. Cheé ta ozy-
wiala ciggle wszystkich obradujacych, ozywiala ona ob. Krepowieckiego i wyrazem
jej byl nakreslony przez niego projekt. Ale jezeli przez caly cigg obrad najmniej
jej pokazywal ze wszystkich ob. Dziewicki, to w odezytanym teraz projekcie dowiddl,
ze weale nie ma jej w sercu; bo na kolanach kaze Ogdélowi blagaé¢ W polgczenia. Gdy-
by zadania ob. Dziewickiego byly Zgdaniami obu reprezentantéw, nie pozostaloby
obradujacym jak zamkmngé protokol i podaé sobie dion pozegnania, bo ani méwea
ani mikt zapewnie z OIb&'azd)u'ja,cych pomysli¢ nie moze, aby podobnem byto doisé do
celu tg droga, jakg wytkngl obywatel Dziewicki. Idzie wiec przede wszystkim o do-
wiedzenie sie o zdaniu obywatela Krepowieckiego, aby jezeli on poprze te zgdania,
nie przedluza¢ naprozno marad nie mogacych zadnego wydaé owocu.

Obywatel Krepowiecki o$wiadcza, iz gdyby zabierane glosy nie byly wy-
razem indywidualnych mysli, ale zdaniem zbiorowem reprezentantow tej lub owej
korporacji, cata ta narada bylaby podobng do ukladéw pomiedzy dwoma mieprzyja-
cielskimi wojskami. Dotychczas my$la bylo wszystkich dokona¢ polaczenia tych
dwoéch cial pomiedzy soba, ob. Dziewicki teraz dopiero wprowadza trzecig osobe;
emigracja ten jego projekt wywolany zostal, domaganiem sie ob. Beniowskiego, aby
zakre$laé przyszla organizacje, co poparl i ob. Piotrowski; moéwea za§ powtarza
ciggle, iz to jest za obrebem czynnosci komisji i reprezentantéw X, a do samych
dwoéch korporacji nalezy, iz wszelkie wdawania sie obradujgcych w te przedmioty
uwazane by¢ moze za konspiracjg, za kabala. Zada wige, aby projektu ob. Dziewic-
kiego nie bra¢ wcale pod rozwage, ale wracajac do porzgdku dziennego, przyjac
najprzod sprawozdanie, a potem o $rodkach pierwszego zetkniecia sie tych dwoch
komporacji mowié. Srodki zetkniecia sie sy proste i naturalne. Skoro Ogél przyjmie
sprawozdanie Komisji, a tem samem objawi cheé lgczenia sie, Komisja uwiadomi

v Przekreslono nieczytelne stowo.
w Przekre§lono nieczytelne stowo.
x Przekre§lono: lecz.
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o ftem reprezentanéw Gromady, a ¢i zawezws Gimine do udzielenia im mandatu lub
wyznaczenia nowych reprezentantéwy w celu dokonania dziela. Wienczas istmiec
juz nie bedg wszystkie te wzgledy jakie dzi§ powodujg Komisjg lub reprezentantami,
bo bedg wiadome checi obu korporacji. Dzi§ za§ wszystkie [s] nad szczegoélami polg-
czenia i organizacjg sg oblednem kolem, z ktérego wybrnaé byloby niepodobna raz
w nie wszediszy.

Obywatel Piotrowski znajduje teraz sposobnosé¢ uczynié sprostowanie nie-
dokladnosci w protokdle, o ktérej wspommiat. Protoké! obejmuje. iz po o§wiadczeniu
sie obywateli Krepowieckiego i Dziewickiego, ze w polgczonem ciele usung sie od
waszelkich urzedéw, méwcea mial oSwiadcezyé, iz zadowolony jest [248] ich odpowiedzig,
kiedy rzeczywiscie powiedzial on tylko, iz ja pojmuje. Jak za$ pojmuje, mial spo-
sobnoéé objawi¢ to obywatelowi Dziewickiemu w prywatnej rozmowie, gdy ten po-
wiedzial mu, ze pomimo polaczenia dwdch cial Gmina istnie¢ nie przestanie. Dzi$§
ma sposobnosé objawié powtdrnie to swoje pojmowanie i objawia je, zgdajac, aby
zarys orgamizacii byl tu skre$lonym, gdyz z projekiu obywatela Dziewickiego tem
silniej okazala sie tego potrzeba. Mowca widzi calg niestosownosé tego p;roje-knu i nie
dziwi si¢ uczuciom, jakie z zrodzit projekt ten w ob. Dybowskim. Jest on widocznem
przediuzeniem drogi, a raczej obaleniem calego dziela. Jezeli istotnie polgczenie miano
na celu, nalezalo prostg obraé¢ drioge, a jezeli ta miepodobna sie wydaje, to podobne
wyszukane $rodki tem mniej okazujg podobienstwa. Jezeli o to przede wszystkim
chodzi obywatelowi Dziewickiemu, aby pokazaé emigracji, ze Ogél upokorzyl sieg
przed Gromadsa, to dowodzi, iz nasycenie swej proznofci na pierwszym ma wzgledzie
i chee jej samg rzecz poswiecié, co by o samych ze pobudkach usilowan jego nieko-
rzystnie wnosié kazalo. Prézno sie spodziewad, aby z korporacje chcialy jakgkolwiek
robié z proznosci swojej ofiare, jezeli sami obradujacy nie potrafia stlumié jej glosu
w swych sercach.

Obywatel Dybowski byl dotychezas zdania ob. Krepowieckiego, aby ma przy-
jeciu sprawozdania i naradzenia sie nad przedwstepnemi krokami w celu polgczenia
dwoéch konporacji czynnos$ci ukonczy¢. Teraz zas przekonywa sie, iz mie tylko przed-
mioty te szczegdélowo roztrzgsngé nalezy, nie tylko odezytaé projekt raportu, jaki
napiszg reprezentanci do Gromady, tak jak byl czytany projekt raportu Komisji.
Ale jeszcze nad samg organizacja gruntownie zastanowié¢ sie trzeba, aby mabyc
przekonania, iz w zadnym z tych pdiniejszych krokéw Gromada nie potozy warun-
kéw podobnych tym, jakie ob. Dziewicki odezytal, ktéreby zerwanie calego dziela
mialy za skutek, a tem samem wszelkie poprzednie kroki w $miesznos$é obrocily.

Obywatel Beniowski mie upatruje zlych dazen w projekcie ob. Dziewickiego,
a tem go widzi wyzszem od % konkluzji sprawozdania przygotowanego przez ob. Dy-
bowskiego a, iz tam znalazl tylko propozycje wybrania postannikéw do dokonania
dziela, a tu widzi i wszystkie kroki przedwstepne i zarys samejZe przysziej organi-
zacji. Mowea ze swej strony nowy przedstawia projekt, kiory jest mastepujacy:

,Po przyjeciu i zatwierdzeniu przez Ogétl Londynski mys$li zawartych [249]
w raporcie Komisji, komisarze z Ogélu i Gromady przedstawig relative do decyzii
swoich kometantéw [s] nastepujgce punkia:

1° Komnporacje juz polaczone wybiorg wigkszo$cig gloséw otwartych komitet
ze T-iu oséb zlozony.

y Przekre$lono: komisarzy.
z Przekres$lono: on.

z Przekreslono: same.

Z Przekres§lono: gdyz.

a Przekres$lono: gdyz.



290 PETER BROCK

2° Adrybucje tego komitetu zredagewane beda przez rowmng liczbe delegatéw
z kazdej korporacji i zatwierdzone wiekszosdcig glosow wiszystkich indywiduéw nale-
zgeych do obu.

3° Dla zupelnego i trwalego pobratania sie rodakéw przez diugi czas nieprzy-
jaznych sobie, taka liczba Obywateli Zolnierzy z Portsmouth zamieszka w Londynie,
na jakg podatek uchwalony przez Ogdl Londynski wystarczy.

4° Ostateczne rozporzgdzenie tym funduszem i sposéb zamieszkania w Lon-
dynie zalezeé¢ bedzie od rozstrzygniecia komisarzy wyznaczonych ad hoc przez juz
uformowang polgczong korporacje”. .

Mowca widzi komieczno$¢ dwoch oddzielnych raportéw, jednego do Ogolu
a drugiego do Gminy, gdyz inny jest mandat Komisji a inny reprezentantéw Gminy.,

Obywatel Krepowiecki =zapytuje sie, skad sumiennie ob. Beniowski zgdaé
moze od reprezentantéw projektu organizacji, nie widzac jeszcze, czy oba ciala nie
odrzucg podanej im my$li polagczenia. Zada wiec, aby skonczyé jak przystoi, to jest
na podaniu obu korporacjom tej mys$li, a reszte zostawié¢ losowi, ktéry najlepszym
jest rozrzgdzicielem wszedzie, gdzie sila nasza nie siega. Mdéwica opieral sie i opiera
ciggle wszelkim dalszym maradom, bo kwestia polozona tak jak dzi§ podozona byé
moze, wywola koniecznie, jak juz wywolala, zapytanie kto komu wustgpi. Mdowca
wiec odpowiada, iz Gromada ustapi, byle sie przekonata, ze Ogdél przyjgl zasady
zawarte w sprawozdaniu spisanem przez ob. Dybowskiego. Wtedy Gromada musi
nawet odezwaé sie pierwsza do Ogoétu, bo by dowiodla inaczej, ze nie same zasady,
ale inne jakies widoki miala na wzgledzie. Méwca nie odmawia czlonkom Komisji
zadnych uwag i objadniern w drodze rozmowy prywatnej, jakich by wymagaé mogli
dla nabycia zupelnego przekonania o szczero$ci dgzen Gromady, ale w zadne
dalsze [250] marady nad szczegdlami przyszlego polgcezenia wehodzié nie moze.

Obywatel Dziewicki uwaza glosy Obywateli Dybowskiego i Piotrowskiego
za namietne i urazajgce, ublizaloby jednak godnoéci jego podnosi¢ je w tem miejscu.
Moéwca powiedzial i powitarza, iz pragnie polgczenia nie ma papierze, ale w sercach
i datego podawane kroki za stosowne uwazal. Bo Obywatele Zolnierze w Portsmouth
do polgczenia sie potrzebujg zasad i umiejg widzieé¢ sprzecznosci w dotychezasowych
pryncypiach Ogdlu, gdzie jest razem i Bég i prawa natury, wlasno$é wspdlna
i wlasnoé¢ madana chtopom, bo oni czytaja ,,Republikanina”’, pismo uwazane za organ
Og6lu, ktére z zasadami ich walezy, reprezentamci zatem Gromady, nie mogliby bez
narazenia si¢ na miekonsekwentno$é chcieé¢ im narzucaé¢ inne przekonanie; dlatego
moéwca proponowat to, co uwazal za konieczne do dokonania zgdanego zblizenia.
Rowniez jak ob. Krepowiecki, po przyjeciu sprawozdania i maradzamiu sie nad
pierwszymi krokami, jakie wezynié nalezy w celu polaczenia sie, czynnos$ci Komisji
uwaza za skonczone.

Obywatel Piotrowski podziela zdanie obywatela Krepowieckiego, chce
jednakze maradzi¢ si¢ nmad ogélnym rysem przyszlej orgamizacji, a nade wszystko
powiedzie¢ wyraznie, iz wszystko jest jedno, czy Obywatele Zolnierze przeniosa sie
do Londynu lub w Portsmouth zostang. Potrzeba albowiem przewidzieé i wizesnie
rozstrzygnaé kwestie, ktéreby mogly pézniej cale dzielo obali¢ i méwea wdzieczny
jest obywatelowi Dziewickiemu, iz jedng z takich kwestii rzucil przez swaj projekt.
Nie widzi potrzeby maradzamia sie mad $rodkami pierwszego zetkniecia sie dwoéch
korporacji, chce tylko wiedzieé, czy sie w tem obejs¢é moze bez wprowadzenia
w sprawe calej emigracji i w taki sposdb, aby z zadnej strony nie bylo poniZzenia.

Obywatel Bemniowski wprzypomina obradujgeym, jak w Modlinie wédz ma-
czelny Malachowski pocieszal strarionych tg uwagg, iz zajecie Warszawy dokonanem
bylo nieformalnie i nieprawnie; podobny wzglad [251] na formalno$ci uwaza maéwea
w gprzeciwianiu sie projektowi orgamizacji ze strony ob. Krepowieckiego i w obsta-
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wianiu przy koniecznosci nowego ogiaszania zasad ze strony ob. Dziewickiego. Za-
pytuje sie¢ obu, co maja przeciwko projektowi przez niego odczytanemu, ktéry
powtérnie odezytuje. .

Obywatel Dybowski uwazalby juz rzecz prawie za ukonczong, tak jak nie-
dawno uwazal jg za miepodobng do ukonczenia, gdyby to, co na koncu powiedzial
ob. Krepowiecki, bylo glosem obu reprezentantéw Gromady. Droge doprowadzenia
do skutku polgczenia wszystkich przez ob. Krepowieckiego uwaza mowca za natu-
ralng i zgadza sie, iz poki Ogol nie przyjmie sprawozdania, a tem samem nie cbjawi
checi polgezenia, Gmina zadnych krokdéw czynié nie moze. Skoro zas Ogél spra-
wozdanie przyjmie, zawiadomienie o tem reprezentantéw Gminy jest dostatecznem.
Réwniez jezeli ob. Dziewicki podzieli odpowiedZz ob. Krepowieckiego co do szcze-
golow przysziej organizacji, zniknie potrzeba obradowania mad tym przedmiotem
i obawa o zerwanie rzeczy wsrdd dalszych dziatan, jakg méwea objawil po wniosku
ob. Dziewickiego. .

Obywatel Krepowiecki uwaza rzecz za skonczong, reprezentanci odczy-
taja swéj raport, tak jak kiomisja swdj odczytala, a skoro Komisja zawiadomi ich, iz
Ogoél sprawozdanie jej przyjal, zawiadomig o tem Gromade, co dalsze wywola kroki.
A tak dzieto Komisji nie bedzie miato charakteru za wczesnych ugdd, a los dokona
i niezawodnie dokona pomy$lnie, gdyz méwca przekonany jest o dobrych checiach
stron obu. Mdwca nie chce tem samem =zastanawiaé sie nad projektem ob. Be-
niowskiego, ktory tu miejsca mieé mie moze, a w ktérym uwazal wielkg mielogicz-
no$é, gdyz wprzéd ma sie wybraé wladze niz dla miej nakre$la sie atrybucje, co
wlaénie przeciwnie dziataé¢ sie powinno. Kwestia oséb, przez obywatela Piotrowskiego
na przeszlym posiedzeniu rzucona, dowiodia otwarto$ci i dobrej wiary czlonkéw
Komisji; méwca ze swej strony z réwnem o§wiadceza zaufaniem [252], iz jakkolwiek
reprezentanci mie zywig w sercu swem mienawisci do zadnych czlonkéw Ogédlu, byé
moze iz Gmina osgdzi takze potrzebnem zazgdaé ostracyzm ze strony niektérych
Obywateli z Londynskiego Ogotu.

Obywatel Piotrowski mprzewidzial i powiedzial od dawna, iz Ogél pierwszy
bedzie musial pisaé, gdyz pisanie jego komisarzy do reprezentantéw Gminy na jedno
wynosi; na co wszakze méwcea z checig sie zgadza. Podziela réwniez zdanie ob. Kre-
powieckiego co do projekta obywatela Beniowskiego, widzi jednakze potrzebe ogol-
nego zarysu organizacji, a mianowicie tego o$wiadczenia, iz obradujgcym jest
wszystko jedno czy Ob. Zolnierze przybeds do Londynu lub w Portsmouth zostang
i zgda na to decyzji wszystkich obradujgcych.

Obywatel Beniowski sadzi, iz czlonkowie Ogdélu przez Gmine podejrzant
samg koniecznoscia rzeczy, bo wypadkiem wotéw, nie przyjda do wladzy, albowiem
niewatpliwie znajda sig tacy i w Ogoéle, co ma mich glosowaé mnie beds. A gdyby i to
nie nastgpilo, spodziewaé¢ sie nalezy, iz sie sami usung.

Obywatel Dybowski mnie watpi, iz jedng lub drugg droga bedzie mozna
trafi¢ do oséb, ktérych ostracyzmu Gmina zazgda, niepodobierdstwo jednak odpo-
wiedzie¢ tu za nie z takg pewnoScig z jakg odpowiedzie¢ mogli sami za siebie
reprezentanci Gromady. Moéwca sadzi, iz mie pozostaje teraz jak wyznaczyé b dzien,
W kitérym reprezentanci Gromady raport swéj bedg mogli przedstawié¢ i rozstrzy-
gngwszy kwestig przez ob. Piotrowskiego rzucong o umieszczeniu W sprawozdaniu
o$wiadczenia, iz obradujacy zgadzaja sie gdziekolwiek Obywatele Zolmierze nadal za-
mieszkaé¢ majg, zamknaé posiedzenie.

Obywatel Krepowiecki mniema, iz o§wiadczenie podobne ze strony Ko-
misji wzbudziéby moglo mieufno$é jakas w Ogdle.

b Dwa albo trzy nieczytelne slowa przekreslono.
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Obywatel Dybowski sgdzi, iz zyczeniem ob. Pictrowskiego jest, aby o§wiad-
czemie to Bylo ze strony wszystkich obradujgcych.

Obywatel Piotrowski potwierdza to objasnienie ob. Dybowskiego i dodaje,
iz on zna Ogot lepiej miz ktokolwiek z obradujgcych [253] i bardzo waznem sgdzi
to ma pozdr mic mie znaczgce¢ oswiadczenie.

Obywatel Dybowski mniema iz ob, Piotrowski powoduje sie tg uwagg, ze
jakiekolwiek stanoweze w tym wzgledzie oswiadczenie obradujacych daloby pozor
do podejrzen. Przybyeie Ob. Zolnierzy do Londynu mogloby, w oczach niektérych
obywateli, mie¢ ma celu zaburzenie narad publicznych; pozostanie za$§ ich w Port-
smouth ciggla gotowosé do powtdrnego rozdzielenia sie — a stgd zupelng pod tym
wzgledem o$wiadczajgc obojetnesé, chece zupelnie ob. Piotrowski wszelkie podejrze-
mia usungé. Moéwca nie widzi jednak s$rodka tego trafnym, bo same wspomnienie
-0 tym szczegdtowym przedmiocie w sprawozdaniu tak ogdlnem, moze w podejrzli-
wych obudzié podejrzenie, iz obradujgcy chceieli tem o$wiadczeniem tem lepiej mysl
swojg ukryé. '

Obywatel Piotrowski w tem oswiadezeniu widzi rekojmie dla obu
korporacji.

Obywatel Krepowiecki widzi z tem oswiadczeniem przesadzenie wszech-
wladztwa. ‘

Obywatel Piotrowski widzi w tem koniecznosé i jezeli istotnie obradujacy
zadnych silnych mie maja powodéw przeciwko umieszezeniu tego oswiadezenia w ra-
porcie, zgda aby je przyjgé.

Obywatel Beniowski ponawia swoje zapytanie czynione reprezentantom
Gromady, czy maja ¢o przeciwko czytanemu pizez niego projektowi.

Obywatel Krepowiecki odpowiadaé mnie moze poki zdecydowanem nie bg-
dzie, czy sprawozdanie ma sie ograniczy¢ na tych przedmiotach jakie dctychczas
obejmuje lub ogarngé i organizacja.

Obywatel Piotrowski ponawia swoje zapytanie, czy obradujacy nie sag
przeciwni umieszczeniu w raporcie tego o§wiadczenia, iz dla mich wszystko jedno
‘czy Ob. Zolnierze przeniosy sie do Londynu lub w Portsmouth pozostang.

[254] Wszyscy obradujacy wotujg przeciwko umieszezeniu w  raporcie tego
o$wiadiczenia.

Nastepnie odbywa sie wotowanie, czy w raportach ma byé zarys przysziej orga-
‘nizacji — postanowiono ze mnie.

Obywatel Krepowiecki motywuje swéj glos przeciw dla trudnosci mate-
rialnych i dodaje, ze to jest kwestia, ktéra moze byé tylko przedmiotem narad samej
Komisji nie za§ w polgczeniu jej z reprezentamtami Gromady.

Cbywatel Dybowski zapytuje, czy sprawozdania podpisane byé majg przez
‘wszystkich obradujgcych jako wspolny wypadek ich narad.

Obywatel Piotrowski mniema, iz wszyscy podpisaé¢ je winmni.

Obywatel Krepowiecki tak nie sgadzi, albowiem w istocie raport Komisji obej-
muje raczej przyszlo$é niz przeszlo$é pojeé Ogolu, jakkolwiek konkluzja jego jest,
ze zasady dwéeh cial niczym sie nie réznily, sumiennie wigce podpisywaé go nie moga
reprezentanci Gromady.

Obywatel Dybowski widzi niepodobnem wspélne podpisywanie raportéw,
albowiem te, jak obywatel Dziewicki zapowiedzial, réznié¢ sie mieco bedg w kon-
kluzji, trudno wiec aby jeden i ten sam czlonek podpisywal dwa akta objawiajace
rézne widzenie tej samej rzeczy. Poprzestaé wiec nalezy na odezytaniu obu.

Obywatel Piotrowski sadzi, iz przedmiot ten najlatwiej rozstrzygngé bedzie
'mozna, gdy oba raporta beda mapisane.

¢ Przekreslono: objasnienie.
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Obywatel Beniowski mie widzi potrzeby ani podpisywania, [255] ani nawet
czytania raportu reprezentantéw Gromady. Mdéwca do papieréw i podpiséw zadncj
nie przywigzuje waznosci, pozwolilby wszystkie zniszczyé i na ustnej poprzestatby
rozmowie, o formalnosci te nie zapobiegajg zgwalcenia, kto je zgwalcié¢ zechce
i dlatego w jego oczach nic wcale nie znaczg.

Obywatel Piotrowski wienczas by sie zgodzil na podobne teorie, gdyby go
przekonaé¢ potrafiono, ze nic by¢ nie moze u ludzi Swiegtego; péki jednak wierzy, ze
podpis dobrowolnie polozony $wietym jest dla tego co go kladzie, péty odstepowaé
nie my$li od tych formalno$ci.

Obywatel Krepowiecki mniema, ze jezeli raporta majg byé aktem wycho-
dzacym ze wspdlnej obrady, ‘wspoélnie podpisaé je potrzeba i mozna, motywujge swoj
podpis wyrazami: ,,czytano na wspélnem posiedzeniu”, a tem samem podpis nie
bedzie zatwierdzat treSci odezytanegce pisma, lecz tylko $wiadczyé bedzie, iz by!o
czytanem.

Obywatel Piotrowski puw'tamz-a, iz przedmiot ten majlatwiej zdecydowad
bedzie mozna po przeczytaniu obu raportéw; radzi wiec odlozyé rzecz do dnmia,
w ktérym reprezentanci raport swoéj odezytaja.

Obywatel Beniowski popiera ten wniosek.

Posied..nie odlozono do dnia 21 bm. na godzine 12 w tem samem mieszkaniu.

Sekretarz Prezyt °
A. N. Dybowsld Stanistaw M -wicz

6. PROTOKOL SZOSTEGO POSIEDZENIA

Londyn 21.VI. 1837

Obywatel Dybowski odczytuje protoké! ostatniego posiedzenia.

Obywatel Beniowski zadalby niektérych popraw, czujac jednakze o ile
czas jest drogi, woli go oszczedzié, aby sie zajaé dalszemi przedmiotami. Protokél
wiec przyjety.

Obywatel Macewicz ponawia swoje zgdanie, aby na dzisiejszym posiedzeniu-
rzecz skonczyé — poniewaz raport Komisji pny]etv zostal, nie pozostaje jak przyjaé
raport reprezentantéw Gromady.

Obywatel Dybowski przypomina, iz poprzedni protokél nie jest jeszcze
przyjety z powodu poprawy zadanej przez ob. Piotrowskiego w drugim jego glosie.
- Poprawa dokonana zostaje i protoké! przyjety.

Obywatel Krepowiecki czyta zdanie sprawy reprezentantéw Gromady
ktére. brzmi jak nastepuje:

,»Do Gromady Grudzigdz reprezentanci jej w Londynie. Obywatele!

[257] Powolani zostaliSmy przez Komisje Ogolu zlozong z Obywateli Stanislawa
Macewicza, Kornelego Piotrowskiego, Bartlomieja Beniowskiego i Aleksandra Dy-
bowskiego, Sekretarza, aby wskazaé¢ majwlasciwsza droga do rozporzadzenia bra-
terskim podatkiem mna rzecz Obywateli w Portsmouth przez Ogét! uchwalonym.
WskazaliSmy Rade Gospodarczg, jedyng wiladze w Gromadzie, do kidrej materialne
interesa nalezg. Lecz wezwani, aby§my dopomogli do zlgczenia ciat obu na politycz-
nej drodze, przystapiliémy do dziela w przekonaniu, ze opuszczaé pore lgczenia sit
ludowych byloby grzeszyé przeciw mandatowi, ktéry nam daliscie.
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Nie ma jednosci dziatania, gdzie jest réznica w zasadach, naturalne przeto bylo
zapytanie z naszej strony: jakich zasad jest Ogél. Komisarze wskazali nam zrédia,
z ktérych kazali czerpa¢ wyobrazenia o zasadach, ktérych sie trzyma Og6l.

Wiecie Obywatele, ze i dwéch ludzi mie zrozumie sie z soba, gdy maja ku sobie
zobupolne niecheci, céz dopiero méwié o ciatach. KazaliSmy wiec sobie utlumié
wszelkag mienawi$é¢ 1 osobiste mieprzyjazni ku osobom znajdujacym sie w Ogole,
azeby$my calego Ogélu w jednym gniewie, w jednem uprzedzemiu nie ogarneli. Ro-
zebraliSmy spokojnie zasady i zdato nam sie, ze te wyrazone jezykiem jakim prze-
mawia Gromada moglyby sprowadzi¢ przekonanie, ze Ogél i Gromada jedng wyz-
naja wiare polityczng.

1° Wierzy bowiem Gromadza Grudziadz itd., jak w sprawozdamiu Komisji
przedstawionem,, przez ob. Dybowskiego, az do 12-go punktu inclusive, a potem:

Do was Obywatele malezy osadzié, czy wyrazone przez komisarzy waszych punkta
politycznej wiary sa waszg ‘wiarg, a je§li Ogol uzna, iz wyrazenie tej wiary jego
takze jest wiarg, bedzie to fundament, na kioérych do jednosei politycznego dziatania
[258] zblizyé sie’1 polgczyé mozecie. :

Wynurzcie wiec Obywatele wasze powatpiewania, sad o dotychezasowem posu-
nieciu dziela przez komisarzy waszych. O$wiadczenie czy$Smy krzywo czy prosto
wytkneli punkta waszego politycznego widzenia, czy polozone obok nich punkta
politycznego wyznania Ogélu majg tozsamo brzmienie, t¢ sama nature co wasze,
a wtenczas d albo przetniecie watek ¢ dalszego poroztv enia sig albo ku zbudowaniu
kosciola pojednania i wy przylozycie dion.

Mysmy dzialali jak nam sumienie, jak! wasze i publiczne dobro nakazywalo,
wy pomiarkujecie czyémy na dobrg droge wesazli, ¢zy nam mandat do dalszego dzia-
lania przediuzycie, czy kogo innego wyznaczycie, czy z waszego lona wiecej nam ku
pomocy przyszlecie.

Mys$my dziatali w tem rozumieniu, ze trzeba bylo budowaé Kosciél, wy obywa-
tele powiecie czy material, ktory wam podajg zda sie na co, czy bedzie trwaly, czy
nie zagraza rozpadnieciem i czy macie nadzieje, ze slonce, to samo slonce co waszg
lepianke oswieca, zahartuje kit i wmetrze nowego gmachu swoim napelni ogniem.

Pismo to jednomys$lnie przyjetem zostato.

Obywatel Dybowski oSwiadcza, iz jedyna czynnoscig polaczonych deputacji
by¢ powinmo podpisanie protokdéléw i obu raportéw.

Obywatel Dziewicki sagdzi, iz posiedzenie odlozyé¢ nalezy do dnia 23 bm.,
aby obie strony mialy czas przygotowaé sprawozdania swoje, a reprezentanci Gminy
zrobi¢ kopie protokdiéw.

Whniosek przyjety zostal.

Sekretarz Prezes
A. N. Dybowski Stanislaw Macewicz

d Przekreslono: dopiero.
¢ Przekre§lono: waszego.
f Przekreslono: nam.
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7. PROTOKOL SIODMEGO POSIEDZENIA
Londyn 23.VI1.1837

[259] Odczytana zostala kopija profokéiow posiedzen spisana dla Gminy Gru-
dzigdz i opatrzona podpisami wszystkich obradujacych.

Odezytane zostaly sprawozdania obu stron do swoich korporacji i opatrzone pod-
pisami wszystkich obradujgcych 4.

Ob. Dybowski zgdal weiggniecia do protokélu mandatéw przedstawianych
na poprzednich posiedzeniach i tak przez Komisje, jak przez reprezentantéw Gro-
mady, na co sie jednomyélnie zgodzono.

Mandat komisji Ogélu brzmi jak nastepuje: ,,Wypis z protokédu posiedzenia
Ogo6tu Emigracji Polskiej w Londynie d. 10 czerwca 1837. Decyzja wybierajagca nows
Komisje do rozporzadzenia podatkiem braterskim w' celu wspierania mnaszych
w Pontsmouth zapadia w-sposéb nastepujacy: obywatele Macewicz, Beniowski i Pio-
trowski wybrani sg ma czlonkéw komisje skladajacych. Tymze udziela si¢ wiladza
[260] nieograniczona rozporzgdzenia podatkiem na korzy$é¢ Polakéw w Pontsmouth,
zgodnie z Uobrem ogblnem sprawy naszej.

L-~dyn 16 czerwca (podpisano) Ignacy Dabrowski”.

Mandat obywatela Dziewickiego brzmi:

,Dzialo sie w Portsmouth D. 9. M. Lutego 1837 R.
Kito chee pracowaé nad szczeSciem Biada wam jezeli zapomnicie, Ze
ludzkoéci mnie powinien spoczaé az owoce ziemi do wszystkich nalezg, zie-
w grobie. mia zas§ do nikogo.
St. Just J. J. Rousseau
LUD POLSKI
N. 72 Gromada Grudzigdz

Komisja Przygotowawcza

W dopelnieniu postanowienia Gromady z d. 7 bm. i r. obierajacego ob. Seweryna
Dziewickiego, swego czlonka, ma postannika swego do Londynu, w celu dzialania
z tego stanowiska na rzecz polskiego ludu.

Komisja postanowila i stanowi:

Daé¢ pomienionemu ob. Sewerynowi Dziewickiemu niniejsze od siebie upowaz-
nienie, do urzedowego znoszenia sie tak z mnig i Gromaidg jak tez z osobami i cialami
poza obrebem Gromady znajdujacemi sie do stuzenia tym sposobem za posred-
nika pomiedzy Gromada a emigracjg. i do dziatania w imieniu komisji na tej drodze
ku pozytkowi zasad i Ludu Polskiego w ogdélnoséci, a w szczegdlnosei wyobrazajacych
W emigracji tenze Lud Polski Gromad — i takowe wydaje.

1 Znalezé mozna czterostronicowy oryginal sprawozdania przygotowany dla Ogo-
lu Londynskiego i opatrzony wlasnorecznymi podpisami obecnych na posiedzeniach

w Papierach Ogdélu (I11), Bibl. Polska w Paryzu, rkps 420 (592, t. VIII, 3). Poza paro-
ma niewainymi odmiankami jest on identyczny z treéciq podang wyzej.
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Dzialo sie na posiedzeniu Komisji Przygotowawczej d. 9 Lutego 1837.

Czlonkowie Komisji Przewodniczacy w Komisji
(podpisano) Adam Baczynski (podpisano) Tadusz Krepowiecki
Szymon Kopczynski Cztonkowie Komisji
Wiktor Ambroziewicz (podpisano) Buchowski
P. Pietkowski Jan Swidzitiski
Franciszek Gasiewski F. Wolski
Andrzej Ciomoczek A. Korzyecki . :

Sekretarz Komisji F. Teklenski
(podpisano) Stan. Waorcell
Lelejewski Andrzej”

[261] Odczytano protokél z przesziego posiedzenia i takowy przyjety zostal.
Obywatel Krepowiecki zlozyl 3 pisma Gromady Grudzigdz, pierwsze pod
N. 55, drugie pod N. 68, trzecie pod N. 89 do miego jako reprezentanta Gromady 3.

Odczytano niniejszy protokdl. Takowy przyjetym zostal.
Cztomkowie Komisji Prezes Komisji
Bartlomiej Beniowskd Stanistaw Macewicz
Korneli Piotrowski
Sekretarz Komisji
A. N. Dybowski
Reprezentanci Gromady Grudzigdz
Tadeusz Krempowiecki [s] Seweryn Dziewicki

5 Najprawdopodobmniej zaginely.



