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JULIA TAZBIROWA

Poczatki biskupstwa na Kujawach

I. Poglady na genez¢ biskupstwa kujawskiego

Tradycja o poczatkach biskupstwa kujawskiego, aczkolwiek dos¢
obfita, przynosi szereg wiadomosci, trudnych do pogodzenia ze soba.
Taki stan zrdédet byl przyczyna powstania wielu sprzecznych, wyklucza-
jacych sie nawzajem hipotez. Jednym z giéwnych punktéw spornych
jest dotychczas pytanie, czy stolicg biskupia byt od razu Wioctawek czy .
tez poczatkowo Kruszwica, drugim zas — czas powstania obu stolic.

Cze$¢ badaczy, mianowicie Zeno Chodynski, Wojciech Ke-
trzynski i Papée?, odrzuca w ogoble istnienie biskupstwa w Krusz-
wicy uwazajge, ze cala tradycja wywodzi sie ze splgtanych wiadomosci
péznych zrédel, pozostali (Lewicki, Tadeusz Wojciechowski,
Abraham, Laguna, Gumowski i Librowski)? stwierdzaja
fakt istnienia stolicy biskupiej najpierw w Kruszwicy, a nastepnie
we Wioctawku, nie sg jednak zgodni co do momentu zatozenia biskup-
stwa w pierwszej ze stolic oraz jego przen1es1en1a czy tez powtoérnej
fundacji we Wioctawku.

Punktem wyjscia wszystkich rozwazan jest bulla Innocentego II dla
arcybiskupa magdeburskiego Norberta z r. 1133, poddajaca jego wladzy
dwanascie biskupstw na wschéd od Laby, wymienionych imiennie 3.

1Z Chodytiski, wyd. Statuta synodalia diocesis Wladislaviensis et Po-
meranie, Warszawa 1890, wstep passim. W. Ketrzynski, Biskupstwa i klasz-
tory w Polsce, ,Przewodnik Naukowy i Literacki” 1891; recenzja F. Papéegeo
z tejze pracy ,,Przeglad Powszechny” t. XXIII, 1889, s. 609—627 i t. XXIV, 5. 15—
27, KH IV, 1890, s. 3717.

2 A, Lewicki, Mieszko II, RAU whf t. V, 1876, s. 140, T, Wojciechow-
ski, Szkice historyczne z XI wieku, Warszawa 1953, s. 133, Wi Abraham,
Organizacja kosciola w Polsce do polowy XII wieku, Lwow 1893, s. 88 i 93—94
S. Laguna, Pierwsze wieki kosciota polskiego, Pisma, Warszawa 1915, s. 272.
M. Gumowski, Biskupstwo kruszwickie w XI wieku, Poznan 1921, s. 16—17
{ 43, St. Librowski, Kapitula katedralna wioctawska, Warszawa 1949, s. 6.

3 KWp nr 6: quorum videlicet episcopatuum mnomina hec sunt: inter Albiam
et Oderam Stetin et Lubus, ultra Oderam wvero Pomerana, Potznan, Gnezen, Craco,
Wratizlav, Cruciviz, Masovia et Lodilaensis.. Por. Z. Kozlowska-Budko-
w a, Repertorium polskich dokumentéw doby piastowskiej cz. I, Krakéw 1937,
nr 30, s. 35. Jednocze$nie spis biskupstw polskich z Liber provincialis zachowany
u Gerwazego z Tiloury zawiera nastepujgcg liste: Gniezno (arcybiskupstwo),
Wroclaw, Lubusz, Kujawy, Plock, Krakéw, Poznan, Mazowsze, Pomorze, por.
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Bulla ta zawiera nazwy obu stolic kujawskich, Wloclawka i Kruszwicy.
Poniewaz byla wynikiem petycji Norberta i jego skargi na biskupéw
polskich, ktérzy nie chceieli mu sie podporzadkowaé, umieszczono w niej
nazwy nie tylko aktualnych stolic biskupich, ale takze Szczecin, ktory
nigdy biskupstwem nie by}, i Pomorze, ktére otrzymalo biskupstwo do-
piero w kilka lat pdéZniej. Najdalszy zatem wniosek, jaki z zestawienia
Kruszwica-Wloctawek mozna wysnué, sprowadza sie do stwierdzenia, ze
okoto roku 1133 obie miejscowosci byly uwazane w Magdeburgu za
aktualne, dawne lub projektowane stolice biskupie. Poza bullg 1133 r.
ani biskupi, ani katedry, wloclawska i kruszwicka, nie wystepuja nigdy
w jednym zrddle.

Tradycja historiograficzna natomiast juz od poczatku XII wieku
splata w spos6b nierozerwalny sprawy kruszwickie i wloclawskie
i wskazuje na $cisty zwigzek obu stolic. Odbija sie to w tytulaturze
W ciggu wieku XII biskupi tytulowani sg na zmiane episcopus cuja-
viensis, episcopus crusviciensis albo tez episcopus vledislaviensis, cho-
ciaz istnialo w tym czasie tylko jedno biskupstwo 4.

Dalszym dowodem S$cislego zwigzku jest fakt udzielania konsensu
biskupom wloctawskim w wieku XIII przez obie kapituly. W roku 1215
spor biskupa Barto z klasztorem w Strzelnie zostaje rozstrzyghiety za
zgodg kanonikow wloctawskich i kruszwickich. Nadania wsi Chelmce
dokonuje w roku 1233 Kazimierz Konradowic na rzecz biskupa Michala
oraz koscioldéw Panny Marii i Swietego Piotra. Wreszeie w roku 1257
Sambor zobowigzuje sie do splacenia odszkodowania biskupowi za wolg
1 zgodg obu kapitut. Dodaé tu jeszcze mozna dokument z roku 1251 dla
Kklasztoru w Byszewie, ktory nie zawiera wzmianki o konsensie kapitul-
nym, natomiast zaopatrzony byl w pieczecie obu kapitut . Warto dla po-

/

T. Tyc, Polska a Pomorze za Krzywoustego, RH I, 1926, s. 26; a wedlug Herborda
droga Ottona Bamberskiego prowadzila przez biskupstwa polskie Wroctaw, Po-
znan, Gniezno i Kalisz (tamze, s. 21). Starszy liber pontificalis z czaséw Kaliksta
11 wymienia w prowincji polskiej metropolie w Gnieznie oraz biskupstwa w Po-
znaniu, Krakowie, Wroctawiu i Ptocku, Por. P. David, Gilon de Toucy, Studia
historyczne ku czci St. Kutrzeby t. II, Krakéw 1938, s. 135.

4 Przed rokiem 1224, kiedy wystepuje jako biskup Michat, tytul biskupa ku-
jawskiego nosi Onold (w Kronice mistrza Wincentego, MPH II, s. 399), Stefan
w r. 1187 (KMazK nr 123) i w r. 1191 (KMazK nr 125), Ogierz w latach 1210, 1212
i 1213 (KMazK nr 172, 177 i 181) oraz Barto w r. 1215 (KMazK nr 183). Biskupem
wloctawskim nazwany jest w XII w. jedynie Werner w bulli z roku 1148 (PUB
nr 2), a w poczatku wieku XIII tytul ten obowigzuje na pieczeciach biskupich.
Biskupem kruszwickim nazwany jest Swidger w noctatce o poSwieceniu kosciota
w Strzelnie w roku 1133 (Dlugosz, Opera omnia t. X, s. 547), Barto w drugiej
notatce o poSwieceniu kosciola w Strzelnie z roku rzekomo 1216 (KMazK nr 188)
oraz Onold w dokumencie dla Czerwifiska z roku 1161 (KMazK nr 87). Zonag hi-
skupa kruszwickiego Ogierza nazywa kalendarz krakowski Burne (MPH II, s, 917).

5 KMazK nr 183 z roku 1215: Hoc autem est cum consensu canonicorum Vin-
centii decani, Petri archidiaconi, Michaelis custodis, Egidii, Mauricii, Grimaldi,.
Pauli, Cunradi et canonicorum crusviciensium: custodis Valteri, Stefani, Alberti,
Martini, magistri Alberti, Nicolai, Bogdani et aliorum canonicorum utriusque ca-
pituli quam plurimorum. KMazK nr 328 z roku 1233: memoratam villam iam
dicto episcopo et ecclesie beate Virginis et beati Petri sine spe revocations contu-
limus... KPol nr 448 z roku 1257. nos vero episcopo de voluntate et consensu Via-
dislaviensis et Crusviciensis capitulorum centum marcas argenti.. tenebamur
adstrincti., KPol nr 38 z roku 1251: Ut autem presens scriptum.. robur obtineat,
sigillo predicti ducis Kasimiri et nostro et capztulorum nostrorum Vladzslamenszs'
et Crusviciensis sigillis roboramus...
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réwnania wspomnieé, ze tylko w dwoéch dokumentach tego okresu za-
znaczony jest wylgcznie konsens kapituly stotecznej, czyli wioctawskiej.
Dotycza one zamiany z Sulejowem wsi nalezacych do klucza wolborskie-
go, stanowigcego od poczatku uposazenie Wioctawka, a nigdy Krusz-
wicy 6.

Wystepowanie tytulu biskupa kruszwickiego az do poczatku XIII
wieku jest tym bardziej dziwne, ze mozemy z dos¢ duzg dozg pewnosci
sprecyzowa¢ moment powstania biskupstwa we Wloctawku. Nie podej-
rzany dokument, jakim jest bulla protekcyjna Eugeniusza III z roku
1148 7, zawiera wiadomosé, ze granice biskupstwa wytyczal biskup tu-
skulanski Idzi, legat papieski, wraz z Bolestawem Krzywoustym. Wiado-
“mo wiec, ze fakt ten mial miejsce w latach dwudziestych XII wieku. Pre-
cyzyjna data bedzie przedmiotem dalszych rozwazan.

Dalszych argumentéw dostarcza tradycja o biskupach wloclawskich,
przekazana nam przez autoréw katalogéw biskupich. Katalogi podaja
dwie rdznigce sie od siebie listy biskup6éw. Slaski katalog rymowany,
sporzadzony w wieku XIV 8 nie zna zaklocen w serii biskupéw. Podaje
wszystkich w takiej kolejnosci, w jakiej pojawiajy sie w zrédtach wsp6i-
czesnych. Nie zawiera, niestety, poza imionami zadnych danych o wy-
mienionych przez siebie biskupach, nawet dat ich panowania na stolicy.
Nie zawiera tez zadnej wzmianki o Kruszwicy, a serie biskupéw rozpo-
czyna od ‘Swidgera, nie wspominajac o jego poprzednikach, ktérych
w liczbie o$miu wymieniajg: pézniejszy katalog wolborski i Dlugosz.

Tradycja XV-wieczna, reprezentowana przez te dwa zZrédla, przynosi
informacji sporo, ale nie kazda z nich zastuguje na wiare, a wiado-
mosci prawdziwe mieszajg sie z fantastycznymi. Katalog wolborski po-
daje liste biskupaw XII-wiecznych wraz z latami panowania, jednak za-
réwno kolejno$é, jak i chronologia panowania ulegly powaznym zakl6-
ceniom. Autor katalogu midg! do czynienia zapewne z niezgodnymi Zré6-
dlami i usilowal je wzajemnie dopasowaé. Stgd poza oSmiu pierwszymi
biskupami, nie znajdujacymi poswiadczenia w innych zrédiach, ktérvch
szereg konczy sie na roku 1129, znajdujemy w serii biskupéw XII-wiecz-
nych jeszcze dwie postaci mityczne: Rudgera 1161—1170 i Unelfa 1179—
1190. Ponadto biskup Werner, odbiorca bulli z 1148 r., przesuniety zo-
stal na lata 1172—1178. Autor katalogu wie o tym, Ze stolica biskupia
byla przeniesiona z Kruszwicy do Wloctawka, i sgdzi, ze dzialo sig to
w czasach biskupa Onolda, ktérego umieszcza w latach 1157—1160. Dla-
tego tez biskupa Wernera, lgczonego przez tradycje z Wioctawkiem,
przeniost na lata pézniejsze.

Podobnie Dtugosz, chociaz .nie jest pewien, kto przenidst stolice
biskupig do Wtoclawka, konsekwentnie twierdzi, ze L.agéw zostal nadany
przez Judyte na rzecz Kruszwicy, kos$ciét w Strzelnie poswiecal biskup
kruszwicki, a o Wiloclawku zaczyna moéwié dopiero w drugiej potowie
XII wieku ®,

¢ KPol nr 20 i 21 z lat 1231 i 1232, Mniej jasna jest wzmianka z roku 1258
(KPol nr 450), gdzie soitys i lawnicy torunscy stwierdzaja, Zze biskup Wolimir za-
tatwil z nimi transakcje... de consensu et voluntate sui capituli...

7PUB nr 2, por. Z. Kozlowska-Budkowa, op. cit, nr 47, s. 53.

8 MPH IV, s. 24, por. wstep W. Ketrzynskiego, s. 16 n.

® MPH IV, s. 24, katalog wolborski: Sedes Crusviciensis, qui postea Viadisla-
viam translate est.., oraz wzmianka o Onoldzie, s. 25, i o Rudgerze, Wernerze
i Unelfie, s. 26, Katalog Dlugoszs, Opera omnia t. I, s. 516 1 524.
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To konsekwentne podawanie falszywych wiadomosci dowodzi, ze
autorzy na podstawie posiadanych zrodet utozyli sobie pewna koncepcje
historiograficzng i wedlug niej porzadkowali material. Konstrukcja ich
nie wyjasnia jednak watpliwos$ci, lecz nasuwa nowe. Niemozliwe jest,
aby Wioctawek stal sig¢ biskupstwem dopiero w latach 1157—1160, po-
niewaz jako taki poswiadczony ]est w bullach-z 1133 i 1148 r. Jednak
biskup Onold wystepuje rzeczywiscie jako biskup kruszwicki, i to
w zrédle nie podejrzanym, mianowicie w dokumencie dla Czerwiﬁska
z r. 1161, Ponadto Zong biskupa kruszwickiego nazywa kalendarz kra-
kowski Burne, zone Ogierza, ktéry hy! biskupem na przelomie XII
i XIII wieku 10,

Sprzecznosdci te mozna wyjasni¢ jedynie przez szczegdlowsg analize
warunkéw historycznych, jakie powodowaly ewentualne migracje sto-
licy biskupiej miedzy Wloctawkiem a Kruszwica.

Wiele sprzecznych sadéw wypowiedziano juz na temat poczatkow
stolicy biskupiej na Kujawach w ogoéle. Pozytywna wiadomo$é¢ o fun-
dacji przez Mieszka II biskupstwa na Kujawach, rozumiang zazwyczaj
jako fundacja biskupstwa w Kruszwicy, zawdzieczamy Kronice Wiel-
kopolskiej. Jak wiadomo, jest to zrédio dos$é pdine i nie cieszace sie do-
bra opinig. Autor jej nie wykazuje zbytniego krytycyzmu i notuje wie-
le wiadomosci batamutnych. Kronika ta zawiera jednak stosunkowo du-
zo wiadomoéci zwigzanych z Kujawami, co §wiadczy o szczegdlnym za-
interesowaniu autora tym terenem. Nie wynika to z okreslonych tenden-
cji, poniewaz autor dziata w $rodowisku wielkopolskim i moglo mu
zaleze¢ na eksponowaniu raczej tradycji poznanskiej niz kruszwickiej.
Mozna zatem przypuszczaé, ze poszedt w tym wypadku za Zzrédiami
reprezentujgcymi jaka$ znieksztalcong tradycje Kruszwicy.

Interesujgcy nas fragment, zawierajagcy wzmianke o fundacji bisku-
pstwa kujawskiego przez Mieszka II, wykazuje cechy zapiski wczeéniej-
szej, ktérg autor Zle zrozumial i po swojemu zinterpretowal. Jest to
fragment panegirycznej charakterystyki Bolestawa Chrobrego, przypi-
sujgcy mu fundacje biskupstw polskich w takiej kolejnosci: poznan-
skie, gnieZnienskie, mazowieckie (plockie), krakowskie, wroclawskie,
lubuskie, zas fundacje biskupstwa kujawskiego — jego synowi Miesz-
kowi !, Nalezy zauwazy¢, ze z wymienionych siedmiu biskupstw pieé
fundacji jest dzielem istotnie Bolestawa, tylko nie jednego, ale trzech
réznych: Gniezno, Krakéw i Wroctaw Chrobrego, Plock Smialego,
a Lubusz Krzywoustego. Nie jest zatem wykluczone, ze Baszko mial
przed soba notatke, z ktérej wynikato, ze kazde z wymienionych bi-
skupstw zalozyl Bolestaw, Sciagnat je wszystkie razem i przypisal jednej
osobie. Natomiast w tym kontekscie wiadomos$¢ o fundacji biskupstwa
kujawskiego przez Mieszka II da sie wyjasni¢ jedynie w ten sposéb, ze
opiera si¢ na konkretnej wiadomosci zrédta Baszka. W przeciwnym ra-

10 KMazK nr 87, MPH II, s. 917.

1 MPH II, s. 482: et sex cathedrales ecclesias, videlicet Poznaniensem quam
primo fundaverat in cuius medio ecclesie tumulatus quiescit, Gnesnensem, post
Masoviensem, que munc Plocensis dicitur, Cracoviensem, Vratislaviensem et Lu-
bucensem. Kuiaviensem wvero filius eius ;oost eum Myesko nomine, que Vliadisla-
viensis nuncupatur, fundavit et multa monasteria fundavit, dotavit et construwit.
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zie autor bylby raczej dodal jeszcze jedno biskupstwo Bolestawowi
Chrobremu 12,

Kronika Wielkopolska nie stwierdza jednak wyraznie, czy chodzi
o Kruszwice czy o Wiloctawek. W tym zakresie rozporzadzamy jedynie
argumentami tradycji, a ta nie podaje najmniejszych sladéw istnienia
stolicy biskupiej we Wioclawku przed poczatkiem XII wieku.

Analiza podstawy zrédtowej pozwolila na wydobycie nastepujacych
faktoéw, poswiadczonych przez zrédia wspoélczesne:

1. Przed rokiem 1133 Wioclawek i Kruszwica byly uwazane za bi-
skupstwa, przynajmniej na terenie Magdeburga.

2. Legat Idzi z Bolestawem Krzywoustym wyznaczali granice bi-
skupstwa wloctawskiego.

3. Kapitula kruszwicka wspélnie z wloclawsky udziela w wieku
XIII biskupom konsensu na rézne posuniecia z jednym charaktery-
stycznym wyjatkiem, mianowicie dysponowania dobrami klucza wol-
borskiego.

4. Biskupi wloclawscy nazywaja sie niekiedy w ciggu XII wieku
_ kruszwickimi,

Pozniejsza tradycja zawiera ponadto wiadomos$é¢, ze biskupstwo na
Kujawach zatozy! Mieszko II, a stolica biskupia zostala przeniesiona
z Kruszwicy do Wioctawka przez biskupa Onolda w latach 1157—
1160 (sic).

Nalezy zatem poszuka¢ wyjasnienia tych sprzecznosci w miarg
moznoéci bez uciekania sie do odmawiania wiarogodnosci poszczeg6lnym
zrédtom, poniewaz nawet nieprawdziwe wiadomos$ci daja sie wytluma-
czy¢é konsekwentnym naginaniem faktéw do przyjetej koncepcji histo-
rycznej.

I1. Biskupétwo w Kruszwicy

Pozostawiajac na boku sprawe, czy wzmianka Kroniki Wielkopol-
skiej o fundacji biskupstwa na Kujawach dotyczy rzeczywiscie Krusz-
wicy, nalezy zastanowié¢ sie nad mozliwym momentem podniesienia jej
do godnosci biskupstwa. Nie wydaje si¢ mozliwe, zeby Kruszwica trafila
do bulli 1133 r. jako biskupstwo projektowane, ktére nigdy w rzeczy-
wistoéci nie istniato. W takim wypadku trzeba by przyjaé, ze byl to
projekt w tym okresie aktualny, poniewaz nikt nie zaprzatalby sobie
glowy nie zrealizowanymi postulatami sprzed wielu lat. Tymczasem
nie bardzo jest czas i miejsce w pierwszych trzydziestu latach XII
wieku na te fundacje. Ksigzeca fundacja jest w tym okresie Wioctawek,
a na fundowanie dwoéch biskupstw jednoczesnie nie ma na Kujawach.
miejsca.

12 Poza Mieszkiem II wystepuje w zrdédiach XI w. jeszcze dwoéch Piastowi-
czow tego imienia: Mieszko Kazimierzowic, syn Odnowiciela ur. w 1045 r., a zm.
w 1065 r, oraz Mieszko Bolestawowic, syn Szczodrego, sprowadzony do Polski
w 1087 1., a otruty w 1089 r. Zaden z nich nie zdazylby zosta¢ fundatorem bi-
skupstwa Ponadto w zapisce da sie wykry¢é pewien porzgdek geograficzny, bhi-
skupstwa wyliczone sg w kolejnosci: najpierw z zachodu na wschéod od Poznania,
potem od Krakowa ze wschodu na zachdéd przez Wroctaw do Lubusza. Kujawy
w tej kolejnoeci wypadalyby po Poznaniu i Gnieznie, a przed Mazowszem, zatem
jezeli zwrot Myesco filius eius jest wziety przez Baszka z pierwotnej zapiski, od-
nosi sie do wiasciwego Bclestawa.
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Wiadomo, ze realnie biskupstwo kruszwickie nie istnieje na poczat-
ku panowanja Krzywoustego, bo biskup taki nie wystepuje na kartach
kroniki Galla, gdzie reprezentowany jest caty episkopat. Z drugiej stro~
ny, nie powstato przed rokiem 1000, jak chce Diugosz, poniewaz nié
moéwi o nim Thietmar przy okazji opisu zjazdu gnieZnienskiego. Pozo-
staje jednak caly wiek XI, w czasie ktérego nalezy wybraé moment
najprawdopodobniejszy.

Najmniej prawdopodobne jest, aby fundowal je Herman, poniewaz
w tym wypadku w czasie jednego panowania musiatby nastgpi¢ row-
niez i upadek biskupstwa juz nie istniejgcego dowodme na poczatku
XII wieku,

Przeciwko fundacp Kazimierza Odnowiciela lub Szczodrego prze-
mawia tradycja, wedlug ktérej pierwszy nie fundowal! w ogoéle nowych
biskupstw, a drugi znany jest wylgcznie jako zalozyciel biskupstwa
plockiego 18, Okres reakcji po $mierci Mieszka II nie wchodzi réwniez
w rachube.

Zaden z wymienionych momentéw nie jest bardziej prawdopodobny
niz przekazany przez tradycje czas rzadow Mieszka II lub tez, jak chce
Gumowski, schylek rzadéw Chrobrego. Za okresem tym przemawia
.jeden wzglad rzeczowy. Kruszwica lezy w bliskim sgsiedztwie Gniezna.
Logika nakazywalaby raczej umiesci¢ biskupstwa dalej jedno od dru-
giego, zeby ich wplywy nie zazebialy sie wzajemnie. Wyrazem takiej
polityki jest w okresie p6Zniejszym fundowanie Plocka, a nastepnie
Wtoctawka. Natomiast w pierwszym okresie chrystianizacji moglo Pia-
stom zalezeé na tym, zeby specjalnie nasyci¢ kosciolami centrum ich
panstwa, jakim byla Wielkopolska, zwlaszeza ze przyklad upadku Ko-
tobrzegu wskazywal dowodnie, ze zdala od osrodkéw dyspozycyjnych
vanstwa biskupstwo utrzymaé sie nie moze.

Jezeli zatem przyjmiemy, ze biskupstwo w Kruszwicy powstalo na
poczatku XI wieku, pozostaje niewdzigczne zadanie przeSledzenia jego
dalszych loséw. W okresie reakcji poganskiej pcdzielilo, by¢ moze, los
Poznania i Gniezna, nic jednak nie stoi na przeszkodzie stwierdzeniu,
ze katedra zostala odbudowana i stolica hiskupia wznowiona. Biskupstwo
kruszwickie nie jest jednak znane z kroniki Galla, chociaz o samej
Kruszwicy pisze on przez jeden raz.

Jak z kroniki wynika, Kruszwica stala si¢ obok Wroctawia glownym
oparciem dla Zbigniewa w czasie jego pierwszego buntu przeciw ojcu.
Rozegrala sie tutaj krwawa bitwa, ktéra zadecydowala o ostatecznej
klesce Zbigniewa. Gall opisujac bitwe - pod Kruszwicg nie wspomina
wprawdzie o zburzeniu katedry, stwierdza natomiast, ze odtad petezna
poprzednio i bogata Kruszwica przezywala upadek 4. Nie jest wige wy-
kluczone, Ze ruina biskupstwa nastgpila w tym wlasnie momencie.

13 Nie jest wykluczone, ze znane z falsyfikatu mogilnefiskiego z roku rzekomo
1065 uposazenie mazowieckie jest resztkg pierwotnego uposazenia biskupstwa
kruszwickiego, ktére zostalo okrojone przez Szczodrego na rzecz dwoch jego fun-
dacji, terytorialnie zainteresowanych w,  dawnych posiadio§ciach kruszwickich: bi-
skupstwa plockiego i klaszioru w Mogllnle

1 Gall lib. II, cap. 5: Sicque Crusuic, diviciis prius et militibus opulentum
ad instar desolaczoms est redactum... M. Gumowski, op. cit,, s. 46, wigze z tym
wydarzeniem $mieré biskupa Baptysty, znanego z katalogu wolborskiego. Upadek
biskupstwa w Kruszwicy laczy ze sprawg Zbigniewa takie P. David, La Pologne
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Sytuacja w latach nastepnych nie sprzyjala odbudowie biskupstwa.
Zbigniew zostal wprawdzie przywroécony do taski w roku 1097, ale kilka
dalszych staré Hermana z synami i trzykrotny podzial kraju nie sprzy-
jaty poboznym' fundacjom. Zainteresowany w restauracji biskupstwa
kruszwickiego moégt byé jedynie Zbigniew, nie jest jednak pewne, czy
przed rokiem 1102 Kruszwica byla kiedykolwiek w jego reku. Upadek
biskupstwa kruszwickiego przypieczetowala ostatecznie S$mieré¢ Zbignie-
wa. W Kruszwicy pozostala jednak instytucja koscielna — dawna kapi-
tuta biskupia. Istnial sam kosciol, istnialo wreszcie uposazenie dawnego
biskupstwa, ktérego nie mozna bylo po prostu skonfiskowaé. Te czyn-
niki odegraly role w stosunkach ko$cielnych na Kujawach. w latach
nastepnych.

Kapitalnym zagadnieniem jest rowniez sprawa siedziby owego pier-
wotnego biskupstwa. W Kruszwicy istniaty dwa koscioty o charakterze
kolegiackim, przez réznych autoré6w uwazane za dawng katedre: kole-
giata $w. Piotra i kolegiata sw. Wita. Kolegiata §w. Piotra wznosi sig
dotychczas na wschodnim brzegu Gopla. Kosciol sw. Wita nie istnieje;
na podstawie wykopalisk lokuje si¢ go na terenie tzw. Przygrodka 15,

Oba kosScioly posiadajg metryke siegajaca poczatkéw organizacji
ko$cielnej w Polsce. Datowanie koSciola §w. Piotra na podstawie we-
zwania jest zawodne, gdyz byl to kult popularny przez cate $rednio-
wiecze i trudno wyréznié konkretny okres, w ktérym w Polsce rozwi-
jalby sie szczegélnie. Nie nalezy jednak zapominaé, ze wezwanie
$w. Piotra nosita katedra poznanska.

Kult $w. Wita przyszedl do Polski za posrednictwem Czech, gdzie
wezwanie to nosila katedra w Pradze. Nie byl on w Polsce popularny.
Wezwanie $w. Wita nosit kosciét kruszwicki, stanowil on drugie wezwa-
nie katedry gnieZnienskiej, ponadto wystepuje w dziewigciu kosciotach
w Wielkopolsce, czterech malopolskich i jednym na Slasku. Kult rozwi-
jat sie gléwnie w dwoch fazach. Okres pierwszy to okres wplywéw cze-
skich na kosciét polski za czasow Mieszka I. Z tego czasu pochodzi we-
zwanie $w. Wita w Kruszwicy, potwierdzone w kronice mistrza Wincen-
tego, wezwanie w Gnieznie, moze jeszcze kosciét w RogoZnie, poniewaz
jest to stary grod kasztelanski. Drugi okres wigze sig z translacja, ktéra
miata miejsce w roku 1355. W wieku XIV—XV powstaja dalsze
koscioty 16, ,

Kosciolem glownym w Kruszwicy jest w XII i XIII w. kosSci6t
$w. Piotra. Salomea, czynigc w roku 1143 nadanie na rzecz Mogilna, za-
bezpiecza je autorytetem kapituly $w. Piotra’. Konsensu biskupom
wloctawskim udziela réwniez kapitula §w. Piotra, co wynika najwyraz-
niej z dokumentu Kazimierza Konradowica z roku 1233. Bardzo trudnc
okres$lié charakter kosciola sw. Wita. Jezeli katedra by? kosciét sw. Pio-
tra, mogl on by¢ kosciotem grodowym, co wynika takie z jego poloze-
nia. Trudno nawet dowiesé, ze byt on kolegiata. Kadilubek okresla
et Vevangelisation de Pomeranie, Paris 1928, s. 38 oraz St. Librowski, op. cit,
przypuszezajge jednak, ze mimo oficjalnego przeniesienia stolicy do Wioctaw-
ka biskupi nadal rezydowali w Kruszwicy.

15 K, Gorski, Topografia wczesno$redniowiecznej Kruszwicy, ,Materiaty
WezesnoSredniowieczne” t. II, 1953, s. 41 i 43.

18 P, Szafran, Rozwéj $redniowiecznej sieci parafialnej w Lubelskiem,
Lublin 1958, s. 75—177.

17 KWp nr 9: Quicumque... villam Radeov... alienaverit, auctoritate sancti Pefri
sanctique Johannis et mostro a Domino alienatur....
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kos$ciot sw. Wita jako bazylike, Baszko méwi o oraculum. Na poczgtku
XIV w. bylo tam kilka prebend kanonikéw bez zadnej prelatury. Patro-
nat nad nimi sprawowal ksigze. Kanonicy wystepuja po raz pierwszy
w roku 1268 18, W wieku XIII byla to instytucja w stadium likwidacji.
Prébowano przytaczy¢ ja do kosciola $w. Piotra, prawdopodobnie w ce-
lu wyréwnania strat, ktére kosciél ten poniést w wyniku dzialalnosci
biskupéw wloctawskich, o czym bedzie mowa ponizej.

Kosciot sw. Wita wigze sie niewatpliwie z okresem biskupim Krusz-
wicy. Kolegiata moglaby tutaj powsta¢ najp6Zniej na przelomie XI
i XII w. Nie jest bowiem wykluczone, ze Herman lub Krzywousty
chcial mie¢ w zdobytej przez siebie Kruszwicy wlasny osrodek kosciel-
ny, ktéry by stanowit konkurencjg dla opozycyjnego kosciota §w. Piotra.

II. Geneza biskupstwa we Wloctawku

Sytuacja kosciota polskiego w okresie Krzywoustego byla dosé¢
skomplikowana. Wiadystaw Herman zmart 4 czerwca 1102, pozostawia-
jac polnocng Polske z Poznaniem, Gnieznem, Kruszwicg i Plockiem
w reku Zbigniewa, a poludniows z Krakowem i Wroctawiem — Bo
lestawa.

Jedna z pierwszych akcji Bolestawa bylo korzystne dla siebie ure-
gulowanie spraw koscielnych. Wszelkie ‘kroki w tej dziedzinie utrudniat
jednak fakt, ze arcybiskup gnieZnienski Marcin stal po stronie Zbignie-
wa. Dlatego tez, kiedy Bolestaw deponowal niewygodnego dla siebie
biskupa krakowskiego Czaslawa, nastepce jego, Baldwina, musiat wysyla¢
az do Rzymu dla uzyskania sakry biskupiej.

Dla generalnego uporzgdkowania spraw koscielnych Bolestaw spo-
wodowatl przyslanie do Polski w roku 1103 lub 1104 legata papieskiego,
Gwalona, biskupa Beauvais. Legacja, formalnie skierowana do calej
prowincji polskiej, ostrzem swym zwrécita sie przeciw dzielnicy Zbi-
gniewa. Gall wspomnial o deponowaniu dwoéch biskupdéw, nie podajac
jednak, o jakie stolice biskupie chodzi. Wydaje sig, ze depozycja
dotknela wilasnie dwoch biskupow dzielnicy Zbigniewa, plockiego i po-
znanskiego. Oczywiscie dopdki Zbigniew panowal, nie opuscili oni swo-
ich stolic. Jest jednak znamienne, ze wedlug pdinych wprawdzie i nie-
pewnych danych katalogéw na obu stolicach zmieniaja sie biskupi
w chwili opanowania dzielnicy przez Bolestawa 19.

Wygnanie Zbigniewa, a nawet jego $mieré nie rozwigzala jednak
sprawy radykalnie, poniewaz arcybiskup Marcin trwal nadal w opozy-
cji, a po jego $mierci stolica gnieZnienska przezywata kilkuletni wakans.
Dlatego tez uporzgdkowanie stosunkéw- koscielnych mozliwe byto jedy-

18 DKM nr 38, s. 213,

19 Cze$¢ literatury przyjmuje, ze jednym z usunigtych przez Gwalona bisku-
poéw byl Czastaw krakowski. Przeczy temu jednak fakt, e zaré6wno Gall lib, II,
cap. 27, jak i roczniki klada przyjazd legata po konsekracji Baldwina na biskup-
stwo krakowskie. P. David, Un disciple d’Yves de Chartres en Pologne, La Po-
logne au VIIe Congres International des Sciences historiques t. I, Varsovie 1933,
s 109—111, stwierdza ze misja Gwalona miala miejsce w roku 1103, a konsekracja
Baldwina poéZniej. Depozycje Czaslawa przez ksigcia przyjmuje jedynie R. Gr o=
decki, Zbigniew ksigze polski, Krakéw 1927, odb. ze Studidw staropolskich ku
czci Al. Briicknera, s. 95.
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nie poprzez nows legacje, ktérg przeprowadzil kardynal biskup tusku-
lanski Idzi. -

Daty legacji Idziego nie przechowal zaden rocznik, zatem nie mamy
jej podanej bezposrednio. Wnioskowaé mozna na tej podstawie, Ze
w falsyfikacie tynieckim Idzi nazwany jest legatem papieza Kaliksta Ii,
ktory zmart w koncu roku 1124, Z itinerarium Idziego wynika, ze mogl
byé w Polsce miedzy kwietniem 1123 a marcem 1125. Poniewaz jednak
wiadomo, ze nie zetkngl sie w czasie tej podrézy z Ottonem bamber-
skim, przypuscié nalezy, ze legacja miala raczej miejsce na poczatku
niz pod koniec tego okresu 2°,

O ile cel stworzenia biskupstwa we Wioclawku — chrystianizacja
Pomorza i zneutralizowanie osrodka kruszwickiego — jest jasny, o tyle
okolicznogci fundacji nie sg latwe do zbadania. Fundacje biskupstw, do-
konane przez Krzywoustego, wiaza sie z najwazniejszym problemem
jego polityki — podbojem Pomorza. Stad doszlo do fundacji biskupstwa
w Lubuszu, ktéremu mial podiega¢ dolny bieg Odry, i we Wloctawku,
w ktorego granicach znalazlo sie¢ Pomorze Gdanskie. Oba biskupstwa
wraz z pézniejszym biskupstwem zachodniopomorskim rozwigzywaly
sprawe przynaleznosci diecezjalnej $wiezo podbitych terenéw. W bulli
protekeyjnej z roku 1148 powiedziane jest, ze granice biskupstwa usta-
lal legat Idzi wspdlnie z Bolestawem. Przyjmuje sie, ze wytyczanie gra-
nic dokonane byto jednocze$nie z fundacjg biskupstwa, co jednak nie
wynika bezposrednio z tekstu. Lata dwudzieste XII w. wigze sie zazwy-
czaj z ekspansjg kogcielng Bolestawa Krzywoustego na Pomorze i na
ten okres kladzie sie fundacje biskupstw we Wioclawku i Lubuszu.

Zastanawiajgcy jest jednak charakter uposazenia obu kosciolow. Po-
siadlo$ci biskupa wloclawskiego, poswiadczone w bulli 1148 r., znajduja
sie niemal wylgcznie w Malopolsce. Naleza do nich gréd wolborski
z przynaleznos$ciami, kosciét NPM w Zawichoscie z grodem lagowskim
i dziesiecinami, dziesieciny z dochodéw kosciola NPM w Sandomierzu
oraz prepozytura $w. Michala na grodzie krakowskim 2!, Z punktu wi-
dzenia potrzeb biskupstwa znacznie lepsze bylyby dobra kujawskie lub
mazowieckie, ktore uniezalezniatyby biskupa od transportéw i utatwia-
ly zarzad nad gospodarks tych posiadlosci. Usprawiedliwi¢ ten pozorny

20 Data legacji Idziego jest od dawna przedmictem sporu. F. Papée, Naj-
starszy dokument polski, RAU whf t. XXIII, 1888, s. 25 przyjmuje bytnoéé¢ legata
w Polsce na rok 1124. Date te podtrzymuje M. Gebarowicz Mogilno —Ptock—
Czerwinsk, Studia historyczne ku czci St. Zakrzewskiego, Lwow 1934, s. 150,
T. Tyec, op. cit, s. 23; P. David, Gilon de Toucy, s. 123, i H. Ludat, Bistum
Lebus, Weimar 1942, s. 252. Natomiast K. Maleczynski, Uwagi nad dokumen-
tem legata Idziego dla klasztoru w Tyncu, Lwow 1936 odbitka z ,,Collectanea
Theologica” t. XVII, passim, wysuwa awentualno$é pobytu Idziego w Polsce badZz
w latach 1123/5, badZ tez dopiero po pierwszej misji Ottona bamberskiego w latach
1125/8. Date 1125 przyjmuje A. Gieysztor, Poczatki misji ruskiej biskupstwa
lubuskiego, Krakéw 1948, odb. z ,Naszej Przeszicéci”, a Z. Kozlowska-Bud-
kowa, op. cit,, s. 53, dopuszcza mozliwo§¢ dwukrotnego pobytu legata w Polsce.

21 PUB nr 2: in quibus hec specialiter duximus exprimenda. Castrum videlicel
Voybor cum omnibus suis appendiciis ecclesiam sancte Marie in Zavichost cum
castro Lagou et decima eius aliisque suis appendiciis, nonum nummum de omni-
bus, que solvuntur ecclesie sancte Marie in Zandomir secundum polonicam
iustitiam, preposituram sancti Michaelis in Cracovia cum omnibus ad eam perti-
nentibus. Castrum Kdanze in Pomerania cum decima tam annone, quam omnium
eorum, que de navibus solvuntur. Decimam partem de moneta et de iudiciis totius
episcopatus.
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nonsens moglby jedynie fakt, ze fundator nie rozporzadzal majatkami
lezgcymi blizej stolicy biskupiej. Taki stan istniat do r. 1107, kiedy Bo-
lestaw byl panem jedynie potudniowej Polski. Wybér Lubusza na sto-
lice biskupig jest réwniez zrozumialy dla- wczesnego etapu ekspansji
pomorskiej, kiedy Zbigniew utrudniat bratu dokonywanie napadow
z terenu jego dzielnicy i z koniecznosci Lubusz byt gléwng bazg wypa-
dowg Bolestawa. Po opanowaniu Wielkopolski zdoby?l on przede wszyst-
kim cala linie Noteci i Lubusz przestal odgrywaé role zasadnicza
w walkach.

Wynikaloby zatem, ze Bolestaw juz w okresie 1102—1107 nosil sie
z zamiarem utworzenia obu biskupstw, oraz ze z tego okresu pochodzi
uposazenie malopolskie Wloctawka. Nie jest to réwnoznaczne z kano-
niczng fundacjg, poniewaz zaden z dwoéch biskupéw nie wystepuje
u Galla. Erekeji kanonicznej dokonal w zmienionych juz warunkach le-
gat Idzi w latach 1123—24.

Pierwszym biskupem wloctawskim zostat wedlug katalogu $laskiego
Swidger, znany z przekazanej przez Dlugosza notatki o poswieceniu
koSciota w Strzelnie 22, Ponadto $mieré Swidgera, biskupa polskiego,
zostala zanotowana w nekrologu bamberskim,

Wplywy koscielne na Polske w okresie panowania Krzywoustego
byly wielostronne i wskaza¢ mozna tutaj kilka kregéw, z ktérymi kon-
takty daja sie przesledzié zrodlowo. Jednym byt Bamberg, w okresie
misji §w. Ottona na Pomorzu, a takze i wczedniej utrzymujacy z Polska
ozywione kontakty, czego dowodem s3g zapisy nekrologiczne os6b z Pol-
skg zwigzanych. Drugim zrdédiem doplywu duchowienstwa byla Lota-
ryngia, z ktorej pochodzili biskupi polscy: ptocki Aleksander i wroctaw-
ski Walter 23, Trzecim wreszcie kregiem, aczkolwiek jego wplywy byly
w literaturze przemilczane, byt Magdeburg, poprzez osobe Norberta
zwigzany rowniez z reformg dolnolotarynska.

Nie jest wykluczone, ze z tym ostatnim da sie zwigzaé roéwniez
Swidger. Istnieje mozliwosé identyfikowania go z biskupem-norberta-
ninem Frogeriusem, wystepujgcym w dodatku do Vita Godefridi, comitis
Capenbergensis 28, Gléwng jednak trudnoscig, jak wynika z przyjecia
takiej wykladni, jest to, ze w takim wypadku Swidger moégiby objaé rzgdy
we Wiloctawku najwezesniej w roku 1129, zatem powstawalaby niezro-
zumiata luka miedzy momentem fundacji biskupstwa we Wioctawku
w roku 1123—24 a pojawieniem sie tam pierwszego biskupa. Dalaby sie
ana zapeinié jedynie przez przyjecie innej daty fundacji badz tez istnie-
nia nieznanego poprzednika Swidgera, na co jednak nie ma zadnych
dowodow zrédlowych ani tez warunkéw, ktére wskazywalyby na ko-
niecznosé stawiania takiej hipotezy. Poniewaz za$ zanotowany zostal
w Bambergu, a okolicznosci wskazuja, ze jego dzialalnos¢ w Polsce

2 Dtugosz Opera omnia t. X, s. 547, por. Z. Kozlowska—Budkowa,
op. cit., nr 29, s. 34. Zapiska kwestionowana byla wielokrotnie, jednak nie ze
wzgledu na strcrne dyplomatyczng, ale jedynie w wyniku analizy hxstorycznych
okoliczno$ei fundacji klasztoru w Stroelnie.

23 Cz. Deptuta, Krqg koscielny pltocki w polowie XII wieku, ,,Roczniki Hu-
manistyczne” t. VIII, 1959, z. 2, s. 42 n. P. David, La Pologne, s. 52, dowodzi,
ze zwigzki Polski z Bambergiem siegaly czas6w Hermana.

22T, Manteuffel, Przyczynek do dzialalnoSci norbertandéw w Polsce,
Opuscula Casimiro Tymieniecki... dedicata, Poznan 1959, s. 228 i 230.
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rozpoczela sie wcezesniej niz dziatalno$é Norberta w Magdeburgu, moz-
na go rowniez wigza¢ z tamtym kregiem.

Data objecia rzadoéw bhiskupich przez Swidgera bylaby zatem iden-
tyczna z momentami powstania biskupstwa. Data $mierci nie jest zna-
na. Ogblnie mozna przyjaé, ze zmart po 1133, a przed 1148, kiedy wy-
stepuje Werner. '

IV. Wioclawek a Kruszwica

Sytuacja mlodego biskupstwa wioctawskiego, na ktoérego terytorium
znalazla sie dawna stolica biskupia, Kruszwica, nie byla latwa. Nie
wiadomo, jaki byl prawny stosunek obu koscioléw. Prawo kanoniczne
zna wprawdzie pojecie translacji stolicy biskupiej, w takim jednak wy-
padku jednoczesnie ze zmiang kosciota katedralnego nastepowalo prze-
niesienie kapituly i przekazanie uposazenia, co w wypadku Kruszwi-
cy — Wioclawka nie nastgpito.

Nie pozostaje zatem nic innego jak przypuszczenie, ze poczgtkowo
“Wloclawek mial stanowié osobne biskupstwo. Legat Idzi, przeprowadza-
,jac w r. 1123—24 rozgraniczenie, wigczyt Kruszwice, w ktérej faktycz-
nie od trzydziestu lat biskupstwo nie istnialo, w obreb diecezji wloc-
lawskiej, nie precyzujgc blizej charakteru kosciota sw. Piotra. Stano-
wito to dla Wioctawka potencjalng grozbe. Dopoki zyl protektor biskup-
stwa, Bolestaw Krzywousty, a nastepnie panowal Wiadystaw Wygna-
niec, Wioctawek byl zabezpieczony. Dopiero zwyciestwo synéw Salomei
zmienilo sytuacje. A

Z pewnych fragmentarycznych danych wynika, ze Salomea i jej sy-
nowie prowadzili odmienng niz ojciec polityke w zakresie popierania
poszezegdlnych instytucji koscielnych. Salomea przekazujac w roku
1143 Radziejéw na rzecz klasztoru w Mogilnie zaznacza, ze w ten sposéb
chce naprawié¢ zaniedbanie zmartego meza, ktéry nic tamtejszym mni-
chom nie ofiarowat. Mlodzi ksiazeta i ich zwolennicy fundujg i popie-
rajg raczej klasztory cysterskie (Lekno, Lad, Jedrzejow, Sulejow) badz
tez zwigzane z nimi zakony rycerskie (joannici w Zagoséciu i w Poznaniu).

Z drugiej strony, daje sie wyraznie zaobserwowaé reakcja kleru
pochodzenia rodzimego przeciwko przybyszom. Biskupi, dzialajagcy na
rzecz miodych ksigzat, z arcybiskupem Jakubem na czele sg w znacznej
czeéci Polakami, a nieliczni cudzoziemcy daja sie -wytlumaczy¢ szcze-
golng sytuacjg. Biskup Aleksander plocki by! wprowadzony na stolice
kbiskupia jeszcze przez Krzywoustego, a wobec jego syndéw zachowywat
pozycje niezalezng, jezeli nie réwnorzedng. Brat jego Walter zostal bi-
skupem wroclawskim 2z reki Bolestawa Kedzierzawego, czyli zostal
wprowadzony do zdobytej dzielnicy wbrew tamtejszemu moznowladz-
twu. Inni natomiast biskupi sg raczej przedstawicielami polskiego moz-
nowladztwa i prowadza wspélnie z ksigzetami partykularng polityke.

Niepewna sytuacja polityczna okresu walk Wiadyslawa Wygnanca
z braémi i péZniejszej interwencji cesarskiej na jego rzecz sklania fun-
dacje koscielne do staran o bulle protekeyjne i inne dokumenty, majace
zabezpieczy¢ podstawy prawne ich majatku.

Zestawienie instytucji, ktére w tym okresie uzyskuja potwierdzenie,
jest znamienne. Jest to klasztor kanonikéw regularnych w Trzemesznie,
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ktérego uposazenie potwierdzit w roku 1146 legat Humbold, a w roku
1147 Eugeniusz III, klasztor NMP na Slezy (1148) oraz biskup wloc-
lawski Werner (1148). Nieco pézniej, w roku 1155, Hadrian IV wydat
bulle dia kanonikéw regularnych w Czerwinsku (fundacji Aleksandra
plockiego) oraz biskupa wroclawskiego Waltera. W tym zestawieniu
réowniez biskup Werner wyglada na przedstawiciela tego samego kregu
i wykazuje niepok6j o utrzymanie swojej pozycji 2.

Nalezy jeszeze w tym miejscu przypomnieé jego sytuacje material-
ng. Biskupstwo kujawskie wediug obrazu bulli 1148 r. posiada calosé
swoich uposazen ziemskich poza Kujawami. Na terenie wlasnej diecezji
posiadlosci biskupa ograniczajg sie do dziesiecin z grodu gdanskiego
oraz dziesiecin z mennicy i kar sgdowych w catym biskupstwie. Brak
natomiast znanych z okresu poézniejszego rozleglych dobr ziemskich na
terenie Kujaw, ciggnacych sie szerckim pasem od Gopla az do Wisly
w rejonie Racigzka i Nieszawy oraz poprzez Gniewkéw az po Inowroctaw
i Wyszogréd. Opuszezenie w bulli tych posiadiosdei, gdyby je istotnie
Werner ' posiadal, nie byloby uzasadnione. Znajdujemy wprawdzie
w bulli zwrot, ze potwierdza sie biskupowi wszystko, co ma lub bedzie
miatl, ale nalezy to traktowaé jedynie jako zwrot formularzowy, a nawet
dodane pézniej zdanie, ze specjalng uwage zwraca sie na majgtki nizej
wymienione, nie rozwigzuje sprawy. Rzeczowo oddzielanie w roku 1148
posiadlosci pozakujawskich nie byto celowe, bo w tym wilasnie momen-
cie malopolskie posiadtosci Wioclawka znalazly sie w swym zasadni-
czym zrebie w reku Bolestawa Kedzierzawego. Jedyny zatem wniosek,
na jaki pozwala tekst bulli, ré6wna sie stwierdzeniu, ze dobra te w roku
1148 nie znajdowaly sie w reku biskupa wloctawskiego.

Nastepny wykaz posiadiosci biskupstwa zawarty jest w przywileju
Kazimierza Konradowica z roku 1250 %, Obejmuje on jedynie terytorium
Kujaw, wymienia jednak nie tylko posiadiosci biskupa, ale takze kapi-
tuly wloctawskiej i kolegiaty kruszwickiej. Wsie wymienione sa po sze-
rokich zwolnieniach immunitetowych w czterech nastepujacych gru-
pach: 1. Nomina ... villarum antiquaruin predicti episcopi.. 2. Ecclesie
vero Vladislaviensis iste... 3. Crusviciensis autem iste... 4. Ville sancti
Petri... Niecodzienne jest juz to, aby w jednym dokumencie biskup uzy-
skiwal potwierdzenie posiadloséci wlasnych oraz jednej tylko instytucji
z terenu diecezji ?’. Nie mniej ciekawe jest rozmieszczenie geograficzne
majagtku. Glowny zrab posiadlosci zaré6wno Wloclawka, jak i Kruszwicy
grupuje sie na pélnoc i wschéd od tej ostatniej. Sklada sig nan duza
grupa wsi w okolicy Radziejowa na wschéd od Gopla oraz zwarty pas
osad miedzy Kruszwicg, Inowroctawiem, Nieszawg 1 rejonem ujscia
Drwecy. Wystepuje tu znaczne pomieszanie wlosci zaréwno wloclaw-
skich, jak i kruszwickich.

% Potwierdzenie uposazenia Trzemeszma KWp nr 12 i 15, Slezy KSI nr 22,
Wioctawka PUB nr 2, Czerwinnska KMazK nr 77, Wroctawia KSI. nr 35. Byloby
jednak niestuszne twierdzi¢, ze polityka ksigzat byla w tym okresie wroga tym
wszystkim fundacjom. Zaréwno Trzemeszno, jak i Czerwinsk otrzymujg od nich
znaczne nadania. '

2 DKM nr 13, s. 184, (79). . )

- 21 W zestawieniu tym budzi réwniez zdziwienie podzial majgtku kruszwickic-
go na dwie grupy: kofciola kruszwickiego i $§w. Piotra. Oba terminy oznaczajg
zazwyczaj posiadlosei kanonikéw, w tym jednak wypadku fakt podzialu moina
chyba uznaé za $§lad dawnego rozgraniczenia débr biskupa i kapituly kruszwickiej.
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Poza tym rejonem znajduje sie jedynie grupa trzech wsi biskupich
i jednej kapitulnej wiloctawskiej koto Bydgoszezy oraz szes¢ czy siedem
wsi w okolicy samego Wtloctawka. Pozostaje ponadto kilka osad trud-
nych do zidentyfikowania, ale jezeli nawet lezg poza wymienionymi
grupami, nie mogg zmienié¢ zasadniczo catego obrazu.

Caly ten uklad wydaje sie celowy i logiczny, jezeli powstal z myslg
o potrzebach Kruszwicy, natomiast zupernie niezrozumialy z punktu
widzenia Wloctawka. Nie jest rowniez przypadkowe, ze cale uposazenie
kruszwickie jest rozrzucone wérdd tego zwartego kompleksu débr prze-
waznie wloclawskich. Odnajdujemy je w Dbezposrednim sasiedztwie
»starych wsi biskupstwa wloctawskiego® lub nawet na ich terenie. Tak
wiec koto samego Racigzka lezy Podole i Dabrowa, wymienione wsréd
wsi kosciota $w. Piotra. Wieé Stawecino lezy in Radcens. Na terenie wsi
Murzynno znajduje sie zreb dziekana kruszwickiego. Wie§ Ulomie, kto-
rg w roku 1250 zaliczano do posiadloéci biskupich, znajduje sig
w XVI w. we wladaniu Kruszwicy. Podzielona jest réwniez wie§ Ry~
bitwy, do niej bowiem mozna jedynie odnie$¢ sors piscatorum in Dal-
covo w posiadtosciach biskupa i duo sortes apud piscatores z posiadtosci
kosciola kruszwickiego. Jezeli ponadto Leszek Bolestawowic nadaje
w roku 1185 biskupowi wloctawskiemu kaplice w Gniewkowie salvo
concambio Crusvicensis monasterii S. Petri 28, dawne prawa Kruszwicy
do calego kompleksu dobr wydaja sie niezle po$wiadczone.

Nalezy teraz zastanowi¢ sig, kiedy dobra te przeszly w rece Wloctaw-
ka. Nie mogl ich zagarnaé¢ dopiero wielki organizator majatku bisku- .
piego Michal, bo w takim razie nie mogly by¢ okreslane w roku 1250
jako ville antique. Nie stwierdzamy ich takze w reku Wernera z roku
1148. Nalezy zatem miedzy tymi dwiema datami poszukaé momentu,
kiedy to si¢ stalo. Wypada zatem zaja¢ sie postacig biskupa Onolda, kto-
ry w roku 1161 nazwany jest biskupem kruszwickim, a wedlug tradycji
mial przenosié stolice biskupiag do Wioctawka.

Okolicznoséci objecia przez niego katedry biskupiej sg zastanawia-
iagce. Pojawil sie we Wloclawku wedtug danych katalogéw w roku 1157,
W tym samym roku w Plocku po $mierci Aleksandra zostal biskupem
Werner, ktory w 1172 r. zostal zamordowany w sporze o wieé Szarsko.
Mozna wiec przypuscié, ze kujawski Werner nie umarl na stanowisku
biskupa wloctawskiego, lecz przeszedt do Plocka ®*. Z punktu widzenia
rangi i uposazenia obu stolic byl to niewatpliwie awans, lepiej zapewne
ovdpowiadajacy ambitnemu biskupowi.

Poczgtek rzadéw Onolda przypadl na okres niepokojow, interwencii
Fryderyka Barbarossy na rzecz Wiladystawa Wygnanca zakonczonej
ostatecznie holdem krzyszkowskim, ktéry usunal grozbe powrotu star-
szego brata., Wyrazem ugruntowania wplywow synéw Salomei byto po-
$wiecenie w roku 1161 kolegiaty leczyckiej i wielki z tej okazji zjazd
dawnych i nowych zwolennikéw milodszych ksigzat. Przy okazji czynio-
no i nadania pobozne.

Wsréd swiadkéw wystawionego wowcezas dokumentu ksigzat Bole-
stawa i Henryka dla klasztoru w Czerwinsku ?® figuruje Onold jako
biskup kruszwicki. Zrédlo jest niepodejrzane, zatem przypadkowa

% KMazK nr 116; por. Z. Kozlowska-Budkowa, op. cit.,, nr 108, s. 107.
2 MPH VI, s. 602 1 t. IV, s, 751; Dtugosz Opera omnia t. I, s. 548. '
3 KMazK nr 87.
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zmiana tytulu nie jest prawdopodobna. Jednoczeénie za$ tradycja przy-
pisuje mu przeniesienie stolicy biskupiej z Kruszwicy do Wloclawka.
Wydaje sie prawdopodobne, ze za jego rzgddéw nastapilo polgczenie obu
biskupstw, co w tradycji znalazlo znieksztalcona forme wiadomosci
o translacji. Moze istotng przyczyna byla cheé zawladniecia zespolem
dobr biskupich Kruszwicy. Onold wystepujac jako biskup kruszwicki
objal oczywiscie w posiadanie przynalezne mu uposazenie. Powstala
zatem sytuacja z prawnego punktu widzenia skomplikowana. Biskupi
wloctawscy stali sie dyspozytorami doébr obeej instytucji koscielneij.
Tym si¢ ttumaczy, dlaczego w wieku XIII musza uzyskiwaé w sprawach
tych dobr konsens kapituly kruszwickiej. )

Nastepne lata przynosza dalsze uszczuplanie praw Kruszwicy i dal-
sze zawlaszczanie jej majatku. Proces ten konhczy sie dziatalnoscig bi-
skupa Michata, Dawna stolica zostala nieodwolalnie zepchnieta do roli
kolegiaty ze szczatkami dawnego uposazenia.

Odrebne zagadnienie stanowi sprawa archidiakonatu kruszwickiege.
Kolegiata kruszwicka zachowala swoje prelatury, a miedzy nimi i god-
nos¢ archidiakona. Stad po powstaniu biskupstwa we Wloclawku wy-
tworzyla sie jedyna w swoim rodzaju sytuacja: istnienie na terenie
diecezji dwu archidiakonéw biskupich. Widocznie jednak istnienie nie-
zaleznego archidiakona kruszwickiego bylo nie na reke biskupom
wloclawskim, skoro biskup Ogierz polaczyl godnos$é archidiakona krusz-
wickiego z godnos$cig archidiakona wloclawskiego, znoszac tym samym
odrebno$é tej prelatury 3L,

Fakty te ugruntowaly niewatpliwg przewage Wloctawka nad Krusz-
wica. Biskup Michat mégl bez Zadnych przeszkéd z tej strony organizo-
waé wewnetrznie majatek biskupstwa, bez obawy o przeszkody ze stro-
ny Kruszwicy. W roku 1233 wskrzesza archidiakonat kruszwicki, ale
juz jako archidiakonat terytorialny, zwiazany z okreslona funkcja w za-
rzgdzie diecezjg i podporzadkowany wtadzy biskupiej. Stolicg biskup-
stwa Kujaw i Pomorza by}t odtad niepodzielnie Wioctawek i ta jego po-
zycja usuneta w gleboki cien wezesniejsza tradycje Kruszwicy.

IOnug Tazbuposa

VYCTAHOBJIEHUE KVYABCKOM EIIAPXUU

MueHMA OTHOCUTENLHO YHUPEXKIACHMA KYABCKOH eNMCKOIIMY, BMELIABIIENH B npe-
nenax‘enapxmm Kyasmo n I'manckore IlomMopbe cBOZATCA K IBYM BOIPOCaM: BO-Nep-
BBIX,. BRIACHEeHMA Obli sy Bionnasex mnm KpymiBmija HaYalbHBIM MECTONIPEAbABIE-
HMEM eIMCKOIICKOI Kadpelpsl; BO BTOPBIX YCTAHOBJEHMA ZATHI ee IIEPBOHAYAILHOIO
OCHOBAHMA ¥ TNPEAIIONOXKMUTENBHOrOo NepeHeceHMs w3 KpymBuus! Bo BloillnaBex.
Ha TecHyi0 cBazb o0oux KadelpalbHBIX CTONMI[ YKAa3bIBaeT (AKT TUTYJIOBIHUA
emucronor B XII u mawame XIII Beka nepeMeHHo KDPYIUBMIKMMU ¥ BJIOLWIABCKYMMIA.

% T. Silnicki, Organizacje archidiakonatu- w Polsce, Liwéw 1927, s.129 (353)
i przypis 2 tamze.
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O6e KanuTyJbl BbLIPAMKAIOT ONHOBPEMEHHO CcOTJIacue BIOIUIABCKMUM EIMCKOIaM B TC~
\qur/Ie XIII B. MecTHOI! TpafnuMy NPEACTABICHHON KaTANIOTraMy eImickonos u Liay-
romeM wu3BecreH (aKT IlepeHeceHusl ENUCKOICKOoi Kadeaps! u3 Kpywmsmuubl BO
Biomasek. )

Yupexaenne radenpsi B Kpymsnuie npumiceisaeMoe Memrko II nmoprsep:xkpaerca
TOJBKO HE 3ACIYKUBAKOIMM OCODEHHOTO AOBEPMA MCTOYHUKOM, T.HA3. Beaukononwn-
CKOJ1 XPOHMKO}. KOHTEKCT yKasblBaeT OFHAKO, YTO aBTOPOM XPOHMKM MCIIOJIB30BAHO
KOHEpeTHOe m3BecTne. OJHOBPEMEHHO M3BECTHO, uro Ha pybexe XI u XII cronerns
RpywmBunkas xgadenpa yxke He cyulectsyer. VM3 xpormry Tanja ciaegyer, dTO
Kpyusuma ABNABIIAACA INIABHBIM HeHTpoM 30MrHeBa B MepHOR IEPBO KPaMOJBL
nporus BuapuciaBa I'epmana Obina TOrZa B3ATA Ha IUMT M pPaspyuieHa; nocre ee
He BOCCTAHABJIMBAJIM. ) :

Enmncronckyio kadeapy so BuaoumaBre yupeamn DBoaecnar KpuBoycTblil, Kak
u3BecTHO M3 rpaMoTsl namnskl EBreuns III. Ot 1149 r. BoseciaB COBMECTHO C HAIICKMM
nerarom Mpum TmpebbiBaBmmM B Ilogsme B 1123/4 romax ompenenma IIperenbl
ertapxuy. IIPUMHATO CYUNTATL, YTO YCTAHOBJIEHMe TEPPUTOPUN emapxmm ObLIO cOBpe-
MEHHO CaMOMYy OCHOBAHMIO Kadenphl.

XapakTep IOKAQJIOBAHMII B NOJB3Y BJIOLIABCKON Kadenpsl yKasbiBaeT OIHAKO,
YTO MEPBMYHBIL HPOEKT ee OCHOBAHMA NAJAeT Ha IIepuof counpaBieuns BoieciaaBa
n 30mruena, T.K. corJacHo rpamore 1148 r. xadeppa pacriojlaralach moxKaJlOBAHMAMA
mermoynrenbao B Madnoit IToaeize u B IloMopne, a He B Kysaeuu, Koropoit Biaxen
B TO Bpemda 30urHeB. B Tomxe BpeMsA reorpaduyecKoe MOJoxKenne KYSBCKUX BIafeHu
BJIOIJIABCKOTO ENMCKOIIA M3BECTHOe U3 KAJOBaHHON rpamorsl Kazmummpa Kouzpa-
ToBMU4a ¢ 1250 r. ykKasmeiBaeTr, 4To OHy ObLIM OPTAHM30BAHBI C YYeTOM MOTpebHOCTER
KpymBune:, a He Baomgaska.

Ilepemelenne eNmMCKONCKO Kadenpsl m3 Kpymeunbl Bo Baowirasek ObuIo
CJHENCTBMEM MNOJUTHYEcKOoro KoHgamnkra. IMazgenme KpyluBmibl CBA3AHO C IHOJMTHYE-
CEOi1 Heypadeit 36uruesa. Bosecrar KpuBOyCThII XOTeNl PacmosaraTh EIVCKOIMIMM
Bo3gelicTeyomMMy Ha IIoMopbe i mblTalca yYpenUTh TAKOBhIE ellle B Iepuold, KOTHa
Beaukaa Ilonema, Kyaeua u MazoBud 6w Bo Biactu 30uriesa a Jio0yum sBiasicsa
AJA HeTO eAMHCTBCHHOM MCXOHOM ‘Ga30ii, HenseecTHble HaM IPEnATCTBUA ObLNM Ipu-
49YHOM TOMY, 4TO yupexaeHue Kadeap so BiommaBke m JIHOGYLIE COCTOSIOCH BCEro
B 1123/4 ropax.

Julia Tazbirowa

LES DEBUTS DE L'EVECHE DE CUIAVIE

La discussion sur la genése de l'’éveché de Cuiavie, qui embrassait aussi la
Poméranie de Gdansk, tourne autour de deux problémes: d’abord, il s’agit de tirer
au clair si le siége de P'évéché était dés le début Wioclawek, ou si ce n’était
plutdt, dans une premiére phase, Kruszwica; ensuite, i1 s’agit d’établir la date de la
fondation originaire et de son éventuel transfert de Kruszwica a Wioctawek.
L’existence d’'un lien étroit entre les deux siéges est prouve par le fait que les
évéques au XIIe et au début du XIIIe siécle portaient tour a tour le titre
d’évéques de Kruszwica et de Wiloctawek, Ce sont les deux chapitres qui pendant
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le XIIIe siécle donnent leur ,,consensus” aux évéques de Wtoclawek, La tradition
locale, représentée par les catalogues des évéques et par Diugosz, connait le fait
du transfert de I'’évéché de Kruszwica & Wloclawek.

" La fondation de ’évéché & Kruszwica, attribuée 3 Mieszko II (1025—1034), est
attestée par une seule source pas trés digne de foi, la Chronique de la Grande
Pologne. Le contexte montre cependant que lauteur s’appuyait sur un renseigne-
ment cencret. Nous savons d’autre part, quSentre la fin du XIe et le début du XIIe
siécle, iln’y a eut pas d’évéché  Kruszwica. De la chronique de Gallus Anonymus
il ressort que la ville de Kruszwica, ol se trouvait le centre de résistance du
prince Zbigniew lors de sa premiere rébellion contre Ladislas. Herman, fut alors
prise et détruite et ne fut ensuite plus jamais reconstruite.

Le nouveau sieége de 1’évéché & Wicciawek fut fondé par Boleslas Bouche-Torse,
Comme nous Papprend la bulle d'Eugéne de 1148 c’est de concert avec Gilles
(Aegidius), légat du pape envoyé en Pologne en 1123/4, que Boleslas traga les limites
du diocése. On peut admetire que cet acte eut lieu en méme temps que la fondation
de 1’évéché.

Le caractére de la dotation de I’évéché de Wioctawek montre cependant quy
le projet originaire de sa fondation date de la période d’avant la rébellion de
Zbigniew, puisque, d’aprés la bulle de 1148, I’évéché fut doté exclusivement en
Petite Pologne et en Poméranie, et non pas en Cuiavie, qui appartenait & cette
époque & 2Zbigniew. Par contre, la disposition géographique des propriétés
cuiaves de l'évéque de Wlcclawek, que nous connaissons d'un privilége de
Casimir Konradowic datant de 1250, montre qu’elle furent organisées en fonction
des besoins de Kruszwica, non pas de Wioclawek.

Le transfert du siége épiscopal de Kruszwica & Wioctawek fut la conséquence
d’un conflit politique. Le déclin de Kruszwica est lié a la défaite politique de
Zbigniew. Boleslas Bouche-Torse voulait avoir des évéchés qui exercassent une
influence sur la Poméranie, et il essaya de les organiser déja a I’époque ou la
Grande Pologne, la Cuiavie et la Masovie appartenaient & Zbigniew, -et Lubusz
constituait pour lui la seule base militaire. Des obstacles inconnus firent en sorte
que la fondation des évéchés & Wioclawek et de Lubusz ne put avoir lieu
avant 1123/4,



