Katz, Henryk

Robotnicy londynscy w walce o prawo
do mityngow

Przeglad Historyczny 53/3, 437-473

1962

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartosc¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.

Upe

MUZEUM HISTORII POLSKI



HENRYK KATZ

Robotnicy londyfiscy w walce o prawo do mityngéw

Dane demo- i topograficzne

Wprowadzenie do interesujgcego nas zagadnienia winno zawieraé
pewne szczegbly z dziedziny demografii i topografii stolicy panstwa
brytyjskiego, jak i z dziedziny prawodawstwa obowigzujacego w tym
pahstwie, dotyczacego swobéd obywatelskich, a w szczegb6lnosci praw
ludnosci do wiecow wzglednie zgromadzen (meetings).

W r. 1683, a wiec u schytku restauracji Stuartéw, Londyn — we-
diug obliczen Williama Petty ego - liczyl 696 000 mieszkancow.
Wedtug spisu ludnodci Zjednoczonego Kroélestwa z r. 1801 ludnosé
stolicy wynosita 745 000 mieszkancow, a w ciggu kolejnych 40 lat cyira
ta wzrosla do 1 351 000. Juz jednak w ¢wieré wieku pbézniej (r. 1866)
Londyn liczyt 3 038 000 mieszkancéow i na to ¢éwieréwiecze przypada
najwiekszy przyrost ludnosci, w duzym procencie pochodzgcy z napty-
wu z roéznych czesci kraju. Cyfry te nie s3 wprawdzie catkiem poréw-
nywalne, gdyz stale rozrastal sie obszar stolicy, ztozonej pod wzgledem
administracyjnym z szeregu odrebnych cities i boroughs. W r. 1866
Londyn liczyt 122 mile kwadratowe i zawieral w sobie city Westminste-
ru, city Londynu oraz b boroughs okrgzajgcych oba centralnie potozone
osrodki potegi politycznej i ekonomicznej. Owymi boroughs, ktére po-
dobnie jak i cities stanowity odrebne okregi wyborcze, byly: Marylebone
(pbtnocny zachdéd), Finsbury (pélnocny wschéd), Lambeth (potudniowy
zachdd), Southwark (potudniowy wschéd) i Tower Hamlets (wschéd).
Poza owym ,.Londynem® S$cislejszym (odpowiadajgcvm swymi grani-
cami dzisiejszemu hrabstwu Londynu) istnial ,wiekszy Londyn®
(Greater London), réwnoznaczny z obszarem podlegajgcym administra-
cji policji metropolitalnej (Metropolitan Police Area). Policja metropo-
litalna zostala stworzona w r. 1829 jako jednolita organizacja przez
Roberta Peela, 6wczesnie sekretarza Home Office, a obszar jej admini-
stracji zostal ostatecznie uregulowany aktem prawnym z r. 1855. Obej-
mowal on z grubsza biorgc kolo o promieniu 15 mil, ktérego punkt
$srodkowy znajdowal sie¢ w Charing Cross (w poblizu dzielnicy rzadowej
i parlamentu). Wiekszy Londyn pod wzgledem obszaru byl pieé¢ i pél
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raza wiekszy od Londynu wlasciwego (687 mil kwadratowych), lecz za-
wieral jedynie o pét miliona ludzi wigcej .

City bylo juz dzielnicg raczej wyludniong ze stalych mieszkancéw,
a duze rzesze pracownikow dojezdzaly lub przychodzily pieszo z bliz-
szych i dalszych okolic. W innych ,miastach® dominowata ludno$é ro-
botnicza, lecz na obszarach Westminster, Lambeth i Marylebone znaj-
dowaty sie dzielnice arystokracji i bogatej burzuazji. Duzg potaé¢ édweze-
snego City of Westminster zajmowala dzielnica rzgdowa (Whitehall
i okolice), gmachy parlamentu, obie rezydencje krolewskie (palace Saint
James i Buckingham), kluby arystokratyczne (najwieksze z nich. polo-
zone przy ulicy Pall Mall), wielkie teatry i restauracje West Endu. Po-
migedzy tymi o$rodkami zycia politycznego i towarzyskiego a wspania-
tymi parkami Saint James Park, Green Park i Hyde Park polozone byty
liczne rezydencje arystokracji, w szczeg6lnosci w Picadilly i Mayfair.

W historii Anglii, a w szczegélnosci w burzliwym okresie rewolucji
i wojny domowej (1640—1649) ludno$¢ plebejsko-robotnicza City,
Westminsteru i okolic odegrata ogromna, nieraz decydujaca role, wy-
stepujgc najczesciej jako sojusznik, jesli nie narzedzie patrycjatu City.
Zaréwno w okresie dyktatury Cromwella, jak i restauracji Stuartow,
a poéZniej w okresie drugiej (,,slawnej“) rewolucji masy zostaly ze-
pchniete do roli biernej. Obawa klas wyzszych przed ich wystgpieniami
okredlata w duzym stopniu taktvke politvezng i prawodawstwo kolejno
po sobie nastepujacych rezymoéw. W wyniku burzliwego procesu rewo-
lucji przemystowej zaczelty w panstwie brytyjskim zachodzi¢ duze zmia-
ny w strukturze spoleczno-ekonomicznej i demograficznej, ktore jed-
nak przez szereg dziesiecioleci w malym stopniu dotknely stolice. Nato-
miast obok Londynu wazne miejsce poczely zajmowaé rosnace osrodki
przemystowe w hrabstwach poélnocnej i érodkowej Anglii. Zaréwno owe
przemiany wewnetrzne, jak 1 dwa wielkie wydarzenia zewnetrz-
ne: amerykanska wojna ¢ niepodlegltos¢é 1 rewolucja francuska,
sprawity, ze powstaly warunki dla nieznanego od ponad stu lat
ozywienia ruchu politycznego zaré6wno wéréd klas Srednich, jak
i wsérod mas pracujgcych. W tym nowym okresie Londyn nie utracil
swego znaczenia, a to zarowno z uwagi na site liczebng i skupienie du-
zych mas, jak i z tego powodu, ze jego rola jako centrum wiladzy i zy-
cia politycznego bynajmniej nie malata wraz z rozwojem potegi pan-
stwa brytyjskiego, nie przerwanym nawet mimo utraty kolonii pét-
nocno-amerykanskich. Jesli poélnocna Anglia byla lozyskiem ruchéw
nieraz poteznych, ktérych podstawowe sprezyny byly ekonomiczne, to
Londyn byt wecigz osrodkiem ruchéw o wyraznym charakterze politycz-
nym, a w szczegdélnosci ruchow walki o swobody obywatelskie i o réw-

! Dane te czerpie przewaznie z artykulu Growth of London w ,Pall Mall
Gazette” z 8 marca 1867 oraz z Encyclopedia Briteannica (wyd. 1907, hasla
,London” 1 in)). Dzisiejsze hrabstwc Londynu obejmuje 28 ,miast” w miejsce
owezesnych siedmiu — a to w wyniku dokonanego pozniej (w r. 1899) podzialu.
Obszar policji metropolitalnej jest w przyblizeniu ten sam. Zmienily sie natomiast
proporcje ludnosciowe, W Londynie $ci§lejszym mieszkalo w r. 1951 jedynie 40%
mieszkancow Londynu wigkszego,
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nos$é¢ polityczng 2. Powazniejsze zaburzenia w Londynie na tle ekono-
micznym mialy miejsce jeszcze w r. 1765 i zamykaly one jakby starg
epoke. 15 maja tego roku demonstrowali w Londynie tkacze jedwabiu,
ktorzy udali sie z czarnymi flagami pod patac Saint James, a nastepnie
otoczyli gmach parlamentu. Przyczyna tej demonstracji bylo odrzuce-
nie projektu ustawy, majgcej ograniczy¢ import jedwabiu. Przeciw
tkaczom wystgpily oddzialy gwardii krélewskiej. Lecz demonstracja
przyniosta owoce, gdyz w rok pdzniej ustawe uchwalono 3.

Juz w tym okresie Londyn by! widownig burzliwej agitacji o cha-
rakterze liberalno-demokratycznym, zwigzane] ze sprawa Wilkesa.
Agitacja ta otwierata okres burzliwych walk o swobody obywatelskie.
Zanim jednak przejdziemy do tej sprawy, nalezy zreferowa¢ w duzym
skrécie prawodavvstwo okreslajace sfere owych swobo6d, a w szczegdlno$-
ci swobode zebran i zgromadzen.

Podstawy prawne

Podstawowy dokument konstytucyjny drugiej rewolucji, stynny
Bill of Rights (1689), wymienia ze swobdéd obywatelskich ludnosci jedy-
nie prawo do petycji, natomiast wolnoé¢ stowa i debat zagwarantowana
jest wyraznie tylko w stosunku do parlamentu? Forma zycia politycz-
nego, jaka stanowily samorzutne wiece i zgromadzenia ludnosci, wygasia
od czaséw rewolucji 1 wojny domowej. W XVIII wieku mityngi ludnosci
ograniczaly sie glownie do zebran przedwyborczych, zwolywanych
oficjalnie przez funkcjonariuszy hrabstw (przewaznie szeryféw) Ilub
burmistrzow w miastach stanowigcych okregi wyborcze, albo do zebran
w sprawie przedtozenia petycji, w ktorym to przypadku inicjatorami
byli najcze$ciej bardziej powazani obywatele sposréd sziachty i miesz-
czanstwa ®. Jedyng forma udzialu mas miejskich w zyciu politycznym
w XVIII wieku byly otwarte zgromadzenia, na ktérych wysuwano kan-
dydatéw na posiéw do Izby Gmin. W zgromadzeniach tych brali udziat
zaréwno wyborcey, jak i niewyborcy, a ze krag pierwszych byt z reguty
nieduzy, ci drudzy — najczesciej robotnicy, rzemies$lnicy, stuzba, mary-
narze itp. — uzyskiwali na t{ych zgromadzeniach pewne mozliwosci wy-

2 Unaoczni to kilka przykiadéw. Ruch luddystow w latach 1811—12 rozpoczal
sie¢ w hrabsiwie Nottingham i stamtad rozszerzy! na inne hrabstwa Anglii péi-
nocnej i $rodkowej. Ruch walki przeciw nowemu prawu o ubogich (r. 1834) roz-
poczat sie w hrabstwie Lancashire. Wielki strajk generalny r. 1842 rozpocza! sie
w Ashton-under-Lyne i szybko objgt Anglie péinocng, Srodkowg i Walie. Cen-
tralg Ligi Zbozowej byl Manchester. Czartyzm w miastach przemystowych mial
gloéwnie podloze ekonomiczne, w Londynie owym podiozem w etapie poczatko-
wym byla walka o wolno§¢ prasy.

3 Byl to tumult starego typu” — pisze Thomas Erskine May (The Constitu-
tional History of England t. II, Londcn 1871, s. 267).

4 That it is the right of the subject to petition the King, and ail commitments
and prosecutions for such petitioning are illegal [..] That the freedom of speech
and debates or proceedings in Parliament ought. not to be impeached or questionzd
in any court or place out of Parliament (Crown and Parliament in Tudor — Stuar!.
England. A Documentary Constitutional History. 1485—1717, wyd. P. L. Hughes
i R F. Fries, New York 1959, s. 312).

5P. Frazer, Public petitioning and parliament before 1832, ,History”
t. XLVI, 1961, nr 158, s. 200.
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razenia opinii, polegajace jednak przewaznie na demonstrowaniu swych
sympatii wzglednie urazéw i niecheci do poszczegoélnych kandydatow.

~ Zycie polityczne i wszelkie przejawy akeji mas staly pod stalg groz-
ba uzycia przez wladze réinych praw, a w szczegdlnoéci prawa o zdra-
dzie (treasom) i zdradzie gloéwnej (high treason), o buncie (sedition)
i o rozruchach (riot). Prawo o zdradzie i zdradzie gléwnej stosowano za-
réwno do uczestnikéw powstan i spiskéw, jak i do sprawcoéw burzliwych
eksces6w. Prawo o buncie stosowano znacznie szerzej, a od czaséw re-
wolucji francuskiej stosowano je do réznych przejawow radykalnej
opozycjl przy ogromnej swobodzie interpretacji. Dla sedziego Braxfiel-
da w Szkocji rozpowszechnianie ksigzki Paine’a ,,Prawa czlowieka*
bylo aktem buntowniczym, a to, ze ksigzka ta byta ,buntownicza®
(seditious), nie wymagato zadnego orzeczenia sgdowego, gdyz byl to fakt
oczywisty. Buntem wedlug tego sedziego byla tez krytyka istniejacego
prawa wyborczego, gdyz ,nie wymagalo dowodu“ stwierdzenie, ze
.konstytucja brytyjska jest najlepsza w S$wiecie“. W istocie sadzony
przezen w r. 1793 za agitacje na rzecz reform szkocki demokrata, Thomas
Muir, po uznaniu go winnym buntu przez lawe sedziow przysiegltych, zo-
stal skazany na 14 lat deportacji do kolonii karnejS$.

W spos6b bardziej bezposredni swcbody wiecow i zgromadzen doty-
czylo prawo o rozruchach (Riot Act), uchwalone przez parlament
w r. 1714. Na jego podstawie sedziowie pokoju, szeryfowie i ich za-
stepcy, burmistrze, a takze i inni urzednicy mieli moznos$é¢ i obowigzek
zakazania wzglednie rozwigzania kazdego zebrania, w ktorym uczestni-
czylo ponad dwanascie osoéb, jesli dany urzednik uznal, ze jest ono bez-~
prawne, lub ze grozi rozruchami wzglednie tumultem, albo taki charak-
ter przybiera. Wystarczylo wéwcezas odczytanie odpowiedniej formuty
rozwigzujgcej zgromadzenie (tzw. proklamacji), a w wypadku, gdyby
to nie poskutkowalo, dany urzednik mial prawo powolania obywateli
do udzielania mu pomocy, ewentualnie zbrojnej, w rozproszeniu owego
zgromadzenia. Ustawa ta zwalniala urzednika i ludzi mu asystujgcych
lub wykonujgeych jego rozkazy od wszelkiej odpowiedzialnosei praw-
nej za ewentualne zabicie, zranienie lub okaleczenie uczestnikéw zgro-
madzenia 7.

Owe instytucje prawne trzeba widzie¢ w kontekscie realnego ukladu
wladzy politycznej, ktéra spoczywala w reku -arystokracji ziemskiej,
skoligaconej z oligarchig handlowo-finansowa. Dopiero od roku 1832
dopuszczono do wspétudzialu we wiadzy (poczatkowo jedynie w parla-
mencie) burzuazje przemystows. Giéwng ostojg owych warstw rzadza-
cych byl parlament, a ich ambicjg bylo rzgdzenie masami przy mini-
malnym stosowaniu $rodkéw przymusu. W istocie aparat represyjny
byl znacznie stabszy niz w krajach kontynentu. Trzeba tez podkresli¢,
ze wolnos¢ polityczna w owcezesnym $wiecie byla nader rzadka, a tam
gdzie istniata, korzystaly z niej jedynie waskie grupy.

W takich to warunkach toczyla sie¢ w ciagu szeregu dziesigcioleci
walka o swobody obywatelskie.

¢ English Historical Documents t. XI, wyd. A. Aspinall i E. A, Smith,
London 1959, s. 315—316.
7 Tekst ustawy tamze, s. 271—275,
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Sukcesy i porazki pétwiecza 1763—1815

Realne postepy w zakresie swobod obywatelskich, w tym swobody
mityngdw, wiaza sie z wystapieniami masowymi woko6t sprawy Wilkesa.
Naraziwszy sie w r. 1763 krolowi Jerzemu III i rzadowi z powodu arty-
kulu umieszczonego w numerze 45 (liczba ta stala sie potem symbolem
ruchu Wilkesa) ,,North Briton“, John Wilkes, 6wczeénie czlonek Izby
Gmin, zostal pozbawiony przywileju nietykalnosci i padl ofiarg prze-
-$ladowan. Cala ta sprawa nalezy do historii parlamentaryzmu brytyj-
skiego 1 wiaze sie z walka o wolno$é stowa i druku zaré6wno w Anglii,
jak i w koloniach pélnocnoamerykanskich. Lecz ruch, ktéry powstal na
terenie Londynu skupil réwniez robotnikéw, stojagcych w tej sprawie
w jednym szeregu z magnatami City, ktorych przedstawicielem byt
Wilkes. Zwolennicy Wilkesa tworzyli realng partie i postugiwali sie
nowoczesnymi metodami agitacji politycznej. Na ogél z duzym skutkiem
i bez przeszkéd organizowali oni wiece publiczne. Lecz gdy w wyniku
osadzenia Wilkesa w areszcie doszlo w dniu 10 maja 1768 do tlumnej
demonstracji ludno$ci, przewaznie robotniczej, w Saint George’s Fields
(centrum Londynu), wystapil przeciw niej putk szkocki. W wyniku masa-
kry szes¢ oséb zostalo zabitych i wiele rannych. Bylto to pierwsze wielkie
wystgpienie robotnikéw londynskich w walce, ktéra przeszedlszy rédine
fazy, zakonczy¢ sie miata w sto lat pdzniej. ‘

Ruch Wilkesa osiggnatl ostatecznie duze sukcesy. Nie tylko Wilkes
zajal ponownie w r. 1774 miejsce w parlamencie, ktérego mu odmawia-
no przez szereg lat, ale zwiekszyl sie zakres swobdéd obywatelskich.
Powstaly rézne stowarzyszenia o charakterze politycznym, a prasa uzy-
skala swobode sprawozdan z debat parlamentarnych 8. Praktyka zebran
politycznych utrwalita sie i rozpowszechnita w calym kraju, w szcze-
gélnosci w toku ruchu petycyjnego lat 1779—1780 na rzecz reform
i w jego wyniku. Zwycigstwo kolonistow w poéinocnej Ameryce réwniez
sprzyjalo postepom swobdd w kraju macierzystym.

Zasadnicze jednak zmiany przyniést ze sobg okres rewolucji francu-
skiej i wojen z nig zwigzanych, a w ktorych Anglia brata udzial. Na
terenie Londynu powstalo w r. 1792 Londynskie Towarzystwo Kore-
spondencyjne (London Corresponding Society), ztozone gléwnie z robot-
nikéw i rzemieslnikéw. Domagalo sie ono powszechnego prawa wybor-
czego i dorocznych wyboréw do Izby Gmin oraz krzewilo uczucia sym-
patii i solidarnosci dla rewolucyjnych republikanéw we Francji. Sekre-
tarz tej organizacji Thomas Hardy (szewc z zawodu) zostal aresztowany
i postawiony przed sadem (r. 1794), lecz sagd uwolnil go od winy i kary.
Londynskie Towarzystwo Korespondencyjne nabrato $miatosci i orga-
nizowalo obecnie wielkie mityngi pod otwartym niebem, a jeden z nich
(26 pazdziernika 1795) skupil 150 000 oséb. Gdy w 3 dni potem krol
jechat w karecie na otwarcie parlamentu, tlumy zgromadzone wzdtuz
drogi przyjety go wrogimi okrzykami, a karete atakowano kamieniami.
W drodze powrotnej krol musial pozostawi¢ karete na pastwe tlumu
i umknaé samemu pieszo ku patacowi Saint James. Raz jeszcze tego
dnia stal sie on przedmiotem atakéw, gdy z patacu Saint James prze-
nosit sie do patacu Buckingham. Wkroétce potem, pod koniec 1795 roku,

~ 8 O sprawie Wilkesa: Th. E. May, op. cit, s. 1-—53, 268—272; G. D. H. Cole
i R. Postgate, The Common People, London 1946, s. 98—108.
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rzad przeforsowal w parlamencie ustawe o zebraniach buntowniczych
(Seditious Meetings Act). W my$l tej ustawy sedziego pokoju nalezalo
powiadomié¢ o kazdym zebraniu ponad 50 os6b. Sedzia byl zobowigzany
w tych zebraniach uczestniczy¢ oraz podja¢ wszelkie érodki az do
rozproszenia zebrania sila na wypadek, gdyby wyglaszano na nim prze-
moéwienia lub proponowano rezolucje, mogace wywola¢ ,nienawisé lub
pogarde w stosunku do kréla, rzgdu lub kenstytucji“. Za opér stawiany
sedziemu grozila ustawa $miercig®. Rownoczesnie uchwalono ustawe
o ,zdradzieckich i buntowniczych praktykach®“ (Treasonable and
Seditious Practices Act), ktéra zaostrzala dotychczasowe prawodawstwo
dotyczgce zdrady i buntu®. Zanim prawa te weszly w zycie, Londyn-
skie Stowarzyszenie Korespondencyjne zwolalo 12 listopada wielkie
zgromadzenie ludowe, na ktérym ostro protestowano przeciw tym pro-
jektom. Waznos$¢ obu tych ustaw byla ograniczona czasowo, lecz ich
termin kazdorazowo przedluzano. Wraz z pédzniejszym ustawodawstwem
represyjnym sprawily one, ze na przeciag ckolo 20 lat Wielka Brytania
byla krajem, z ktdérego znikly swobody obywatelskie, a nawet wypo-
wiedzi w prywatnym gronie bywaly podstawg do postawienia w stan
oskarzenia o ,,bunt‘ 1,

Walki lat powojennych (1815 — 1834)

Nowa fala wystgpien ludowych przypada na okres powojenny.
W szczeg6lnosci lata 1817—19 zapisaly sie w historii walk o prawo do
zgrcmadzen. W nastepstwie ataku na powéz ksiecia regenta (pdzniej-
szego Jerzego IV), ktéry 28 stycznia 1817 jechal na otwarcie parlamen-
tu, zaprowadzono nowe ustawodawstwo represyjne, dotyczace m. in.
publicznych mityngéw. I chociaz po roku jego wainos¢ wygasta, faktycz-
ne ograniczenia i przesladowania nie ustawaty. Osrodkiem niezadowo-
lenia i walki tych lat stawal sie Lancashire, a punktem kulminacyjnym
wystgpien ludowych byla demonstracja w Saint Peter’s Fields w Man-
chesterze i masakra jej uczestnikéw (16 sierpnia 1819). Wladze uspra-
wiedliwialy przelew krwi tym, ze organizatorzy nie ustuchali prokla-
macji, odczytanej rzekomo z okna pobliskiego domu, a zakazujacej od-
bycia si¢ mityngu. Cate kroélestwo, w tym i stolice ogarnat ruch pro-
testu. Wtladze odpowiedzialy nowymi represyjnymi ustawami (six
acts), a jedna z nich (Seditious Meetings Act) dotyczyla mityngéw i na
0go6l powtarzala postanowienia z roku 1795. Przewidywala ona kare
1 roku wiezienia za uczestnictwo w nielegalnym mityngu, a ponadto
kare 2 lat wiezienia za przybycie na mityng z bronia, ze sztandarami
lub jakimikolwiek innymi znakami i symbolami. Czasokres waznosci
tej ustawy pod naciskiem opozycji w parlamencie zostal ostatecznie
ograniczeny do lat 5 12, ‘

Caly ow represyjny system ustawodawstwa i polityki poczgl ulegaé
stopniowemu kruszeniu przez sile opozi-cji, dcéé roznorodnej w swej

% English Historical Documents {. XI, s. 320—322.

1 Th, B, May, op. cit.,, s. 279—339.

1 Tamze, s. 321—322.

2 English Historical Documents t. XI. s. 337—338; Th. E. May, op. cit,
s. 358—361.
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tresci spolecznej i politycznej (umiarkowani torysi, wigowscy arysto-
kraci, radykalna burzuazja i drobnomieszczanstwo, irlandzki ruch na-
rodowy, ruch robotniczy) i dobiegl swego konca, gdy w r. 1830 do wia-
dzy doszli wigowie, zasileni przez czes¢ bylych toryséw. Nastal okres
wzmozonej walki o reforme wyborcza, ktorej tres¢ dos¢ roznie pojmo-
waly rézne skrzydla obozu reformy. Mityngi nie podlegaly juz wiecej
ograniczeniom i staly sie uznanym prawem ludnosci, co szlto w parze
z wiekszg wolnoscig druku. Weigz jednak w mocy byly postanowienia
dawniejszych ustaw. W toku walki o reforme wyborczg powstala na te-
renie Londynu Unia Polityczna Klas Pracujgcych, ktéra wysuwala zg-
dania powszechnego i tajnego glosowania oraz dorocznych wyboréw.
Gdy na dzien 7 listopada 1831 organizacja ta postanowila zwolaé mityng
do White Conduite House, sedziowie pokoju z Hatton Garden orzekli —
zgodnie z przystugujgcym im prawem z r. 1714 — ze projektowany mi-
tyng ma charakter ,,buntowniczy i bezprawny*. Przywo6dey organizacji
zwrdcili sie wéwcezas do sekretarza spraw wewnetrznych, lorda Mel-
bourne’a, lecz ten popart orzeczenie sedzidw i sklonil inicjatorow mi-
tyngu do jego zaniechania !*. Rzad wigowski, ktéry inicjowal reforme
o charakterze ograniczonym, korzystnym jedynie dla burzuazji, nie byt
tez sklonny tolerowa¢ zbytniej swobody organizacji i wydat ,,proklama-
cje* skierowang przeciw rozgalezionym ,,uniom politycznym, organiza-
cjom pozostajgcym przewaznie pod kierownictwem radykaléw. Prokla-
macja ta pozostala tylko na papierze, a w miare zaogniania sie walki
przeciw stawiajgcej szczegblny op6r Izbie Lordéw unie polityczne orga-
nizowaty bez przeszkéd ogromne mityngi pod golym niebem i inne akcje,
ktérym w tym etapie rozwoju sprawy (w drugiej polowie 1832 roku)
rzad, zaangazowany w ostrej walce o reforme wyborezg z Izbg Lordéw,
raczej sprzyjal. Niezwykle elastycznej angielskiej teorii konstytucyj-
nej, przyznajgcej wielkie znaczenie fakim elementom jak ,nacisk
zewnetrzny (outside pressure), ,,opoér przeciw tyranii i ,opinia pu-
bliczna“, 6wczesne wydarzenia daly jakby dodatkowe potwierdzenie,
lecz sprawa ustawowych gwarancji swobod obywatelskich nie byla tym
samym rozstrzygnieta i nieraz jeszcze autorytety i organy prawa wy-
stepowaly przeciw tym swobodom, '

W maju 1833 r. policja londynska (istniejgca zaledwie od 4 lat) za-
atakowata zwotany przez Narodowsg Unie¢ Klas Pracujacych (nastepczy-
nig ,,unii politycznej*“ poprzednio wspomnianej) mityng, ktéry spokoj-
nie odbywal sie na jednym z placéow w City. Jeden z policjantéw zostat
przebity nozem przez zaatakowanegc uczestnika demonstracji. Gdy do-
szto do rozprawy sadowej, lawa przysieglych orzekla, ze byl to akt
usprawiedliwionej obrony i uniewinnila oskarzonego zabdjce policjan-
tatt, Powstal tym samym grozny dla wladz precedens oznaczajacy, ze
zaatakowani uczestnicy mityngéw mogli parowaé ciosy nie narazajgc
sie¢ z tego powodu prawu. W blisko rok poézniej, 21 kwietnia 1834, Lon-
dyn byl ponownie widownig wielkiej demonstracji robotniczej. Robot-
nicy stolicy manifestowali na rzecz szesciu robotnikéw rolnych, ktérych
sad w Dorchester skazal na 6 lat deportacji do Australii z powodu
odbierania przysiegi od nowo przyjmowanych czlonkow zwigzku zawo-

18 British Working-Class Movements. Select Documents 1789—1875, wyd., G.
D.H. Cole i A. W, Filson, London 1951, s. 235. Th. E. May, op. cit., s. 389.

14 British Working-Class Movements, s. 260.
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dowego. Okoto 30000 os6b zgromadzilo sie w Copenhagen Fields
(w centrum Londynu) i stamtad ruszylo dc Whitehall. Deputacja de-
monstrantéw domagala sie audiencji u lorda Melbourne’a, lecz ten od-
méwit jej przyjecia. Demonstracja udala sie¢ wéwczas w kierunku po-
tudniowo-zachodnim' i rozwigzala sie¢ w Kennington Common, zielonej
przestrzeni, O6wczesnie poza granicami Londynu. Rzad zmobilizowat
w dniu tej demonstracji duze sily wojska i policji oraz oddzialy policji
pomocniczej (special constables) 5. Baraki wojskowe i gmachy rzgdowe
przybraly charakter warowni. Lecz dzien 6w zakonczyl sie spokojnie 16,
Melbourne w kilka dni potem przyjgl deputacje robotnicza, gdy tej nie
towarzyszyt juz poch6d ludnosci. Walka robotnikéw zakonczyla sie
czesciowym sukcesem, skazani robotnicy zostali w r. 1837 ulaskawieni
i powrécili do kraju. : .

Czarty$ci 1 rok 1848

Nie dobiegly bynajmniej kresu czasy, gdy rzad przy uzyciu sily za-
mierzal zmusi¢ robotnikéw do zrezygnowania z prawa mityngéw i de-
monstracji. Anglig poczatl wstrzasaé nowy ruch polityczny klasy robot-
niczej, odznaczajacy sie wigkszg sitg, dojrzatoscig i samodzielno$cig niz
jakikolwiek z ruchéw poprzednich. Szczegélnie grozny charakter przy-
bieraly mityngi w Lancashire. Byly to zwykle wielkie zgromadzenia lu-
dowe pod golym niebem (zwane przez prase: monster meetings), odby-
wane w niedziele lub wieczorami w dni powszednie przy s$wietle po-
chodni. Niejednokrotnie uczestnicy tych zgromadzen przybywali na nie
zorganizowani w pochody, idgce w szyku wojskowym, a nierzadko noszono
palki lub bron. W listopadzie 1838 r. rzad, u ktoérego steru stali wecigz wi-
gowie, wydat okolnik do sedziéw pokoju, zadajacy od nich, by ci unice-
stwiali préby odbycia mityngéw. W grudniu rzad wydal proklamacje
skierowang przeciw zgromadzeniom czartystow 7. Wigowie, ktorzy stali
u steru rzadu, musieli w niejednym pogwalci¢ proklamowane przez sie-
bie zasady liberalne 18, Po przejéciowym ztagodzeniu sytuacji w okresie
od drugiej polowy 1842 roku do roku 1846, znowu chmury przestonity
horyzont polityczny. Niebezpieczenstwo nowego wazniesienia sie fali
czartyzmu, grozne juz w r. 1847, doszlo do punktu szczytowego w roku
1848. Po zwycigstwach rewolucji na kontynencie jedni obawiali sie,
a drudzy spodziewali wybuchu rewolucji na wyspach brytyjskich. Rzad
byl $wiadom niebezpieczenstwa, jakie stanowily wielkie zgromadzenia,
w szezegélnosci pod goltym niebem w stolicy panstwa. Sprawa swobody
zgromadzen stala sie podstawowsg i wokoét niej miata sie rozstrzygnaé
préba sil. Juz od poczatku dni marcowych rozpoczela sie walka wokot
tej sprawy. Rzad zabronil mityngu, ktéry na Trafalgar Square (w bez-
posrednim sgsiedztwie Whitehall) zwolal jeden z radykalnych postow

15 Byli to obywatele wezwani przez sedzidw pokoju na mocy ustawy o roz-
ruchach z r. 1714 do pelnienia stuzby policyjnej i zaprzysiezeni przez nich: czesto
byli to ochotnicy.

16 From Cobbett to Chartists, wyd. M. Morris, London 1951, s. 99—100; Th.
E. May, op. cit.,, s. 405. ’

7 Th, E. May, op. cit., s. 407.

18 Szezegbélowo cmawia te sprawe F. C. Mather, The Government and the
Chartists w zbiorze pt. Chartist Studies (red. A. Brigga), London 1959.
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celem zaprotestowania przeciw podwyzce podatku dochodowego. Inicja-
tywe wowczas przejat jeden z mlodszych przywoédceow czartystowskich,
Reynolds (zalozyciel ,,Reynolds Newspaper®), a demonstracja, ktoéra od-
byta sie wbrew zakazowi rzadu, miala przebieg spokojny, lecz pod jej
koniec jacy$ nieznani sprawcy wywotlali tumult, a policja rzucila sie
na zgromadzonych bijac ich palkami. Rzad chcac zapobiec dalszym de-
monstracjom robotniczym =zabronil wszelkich mityngéw publicznych
po godzinie 6 wieczorem, lecz juz w kilka dni potem (W polowie marca)
odbylo sie wielkie zgromadzenie czartystowskie w Kennington Common
(miejscu, w ktorym dobiegla konca demonstracja z 1834 r.). Zgromadze-
nie to dozorowalo (jak donosil organ czartyst()w ,,.Northern Star®) az
4000 policjantéw pieszych, 80 konnych i 100 wywiadowcow w cywilu.
Roéwnoczeshie rzad trzymal w pogotowiu cze$é garnizonu wojskowego 9.

Tymeczasem czartysci gromadzili w calym kraju podpisy pod nows
petycja, ktéra — wzorem poprzednich lat — miata by¢ zaniesiona do
Izby Gmin przez pochéd demonstrantéw. Przywoédca czartystow i 6wezes-
nie posel do Izby Gmin, O’Connor, wzywal po6t miliona londynczykéw
do uczestnictwa w demonstracjach 2. Egzekutywa Narodowego Stowa-
rzyszenia Czartystowskiego wydata manifest, w ktérym wyznaczata
10 kwietnia jako dzien owej wielkiej demonstracji czartystowskiej.
Czytamy w nim: , Pragngcy wolnosci Niemiec, wyzwolony Wioch, wal-
czacy Polak bedg patrze¢ na was z pogarda, jesli nie bedziecie dgzyé
do zniszczenia oligarchicznej uzurpacji i zastgpienia jej prawowitg wia-
dzg catego ludu‘. Rownoczes$nie manifest proklamowat ,lojalnosé i po-
kojowose“ zamierzonego wystapienia 1.

Nastepnego dnia, 6 kwietnia, rzad wydal proklamacje, w ktorej
orzekl, ze pro_]ektowane zgromadzenie w Kennington Common jest
,bezprawne® 22,

Rzgd wigowski postanowil zmobilizowaé ogromne silty zbrojne,
a dowddztwo zostato oddane w rece wroga politycznego wigow, ksigcia
Wellingtona, ktéory otrzymat do swej dyspozycji 12 000 wojska i uzbro-
jonej policji. W réznych punktach stolicy rozmieszczono jednostki cigz-
kiej artylerii. W pogotowiu byly dalsze transporty wojska. Procz woj-
ska i policji zmobilizowano az 250 000 oséb jako specjalnych konstabli,
a znalazl sie wsréd nich Ludwik Bonaparte, p6zniejszy prezydent i ce-
sarz Francji, wowczas jeszcze zyjacy w Anglii. W tych to dniach rzad
w blyskawicznym tempie poczat forsowaé¢ przez parlament dwa akty
ustawodawcze. Jeden z nich, Crown and Government Security Act (pra-
wo o ochronie korony i rzadu), mial zabezpieczy¢ przed dalszym roz-
powszechnianiem sie agitacji rewolucyjnej, a drugi, Aliens Act (prawo
o cudzoziemcach), byl skierowany przeciw emigrantom politycznym.
Akt pierwszy przewidywal kary ciezkiego wiezienia i deportacji do ko-
lonii karnych na okres nie mniejszy niz siedem lat za ,,wszelkie zamia-
ry (intent) wplyniecia na korone i rzad przy pomocy sity lub wyrazenia
takich zamierzen w stowie, pismie lub druku® 2. Nalezy podkreslié, ze
postawe rzgdu okre$lala, procz obaw przed czartyzmem, cigzka sytuacja

19 Northern Star”, 18 marca 1848.
% Tamze, 4 marca 1848.

21 Tamze, 5 kwietnia 1848.

2 Times”, 7 kwietnia 1848.

2 Tamze, 8 kwietnia 1848.
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w Irlandii i rozwdj tam ruchu rewolucyjnego, ktory jednak z kolei
mogt wplynaé na sytuacje w Anglii, w szczegélnosci w stolicy kraju.

7 kwietnia, na trzy dni przed demonstracjag w Kennington Common,
wywiazata sie w Izbie Gmin dyskusja na temat -projektowanej akcji
czartystow. Jest ona szczegélnie znamienna, gdyz $wiadczyla ona, ze do
tej pory strona prawna swobody zebran, zgromadzen i pochodéw nie
byla zupelnie jasna i jednoznaczna w umysle ludzi, ktorzy zasiadali
w parlamencie brytyjskim. Pierwszy zabral glos w dyskusji przywddea
burzuazyjnych radykatéw John Bright. Wyrazit on przekonanie, ze win-
no sie rozréznia¢ miedzy pokojowym mityngiem a pochodem (procession)
sugerujac, ze nalezy zezwoli¢ w wypadku projektowanej demonstracji
czartystow jedynie na pierwsza forme ?*. Owa opinia Brighta, dotyczgca
praw obywatelskich, odpowiedniej ich interpretacji w groznej dla klas
posiadajgcych chwili, zastuguje na szczeg6lng uwage. Zostala ona prze-
§cignieta przez sir George’a Greya, Owczesnego ministra spraw we-
wnetrznych. Grey w swym wystapieniu dowodzil, ze legalno$é wszelkich
akcji politycznych jest zalezna od warunkow. I tak sprzeczne z prawem
bedg zgromadzenia (assemblages), ,,gdy beds im towarzyszyé okolicz-
noSci, obliczone na wywolanie strachu i alarmu w umystach lojalnych
i pokojowych poddanych Jej Krolewskiej Mosci® 25. Powolal sie on réw-
niez na akt z czaséw Karola II, ktéry zezwalal nie wiecej niz 10 oscbom
wnosi¢ petycje do parlamentu. Greya popart Peel, ktéry radzil nie zwa-
zaé na precedensy pokojowych petycji w obliczu ,,wydarzen majgcych
miejsce w odleglych krajach i biorac pod uwage hurzliwy stan umystow
spoleczenstwa w kraju“?%. Z wypowiedzi tych wynikalo, ze kwestig le-
galnosci mityngoéw okre$lajg warunki, ktoérych ocene pozostawia sig
rzadowi.

10 kwietnia mimo zakazu wiec w Kennington Common odbyl sie.
Rzad nie chege dopusci¢ do rozlewu krwi postanowil p6jsé na kompro-
mis #7. Policja zezwolila na przemarsz kolumn z poszczegélnych dzielnic
Londynu do miejsca demonstracji, a nawet ruch ten kontrolowala, wy-
znaczajgc odpowiednie trasy. Gdy przywoddcey czartystowscy przybyli do
Kennington Common, putkownik "Rowan, gléwny komisarz (chief
commissioner) policji londynskiej, poprosit do siebie O’Connora i o$wiad-
czyl mu, ze policja zezwoli na pochéd w kierunku parlamentu, lecz
przez most nad Tamizg przepusci jedynie delegacje niosacg petycje.
Kompromis ten tym latwiej doszedt do skutku, ze iloé¢ demonstrujacych
byta nikla w poréwnaniu ze spodziewanym uczestnictwem (szacunki
wahaly si¢ w granicach 25—75 000). Uzbrojona policja, oddziaty po-
mocniczych konstabli i wojska przewyzszaty kilkakrotnie liczbe uczest-
niké6w demonstracji czartystowskiej.

Tego samego dnia w Izbie Lordéw — juz po tym, jak lord Lansdow-
ne poinformowal posiedzenie o szczeSliwym przebiegu wydarzeh —

24 Hansard’s Parliamentary Debates t. XCVIII, s. 5.

25 Tamze, s. 6.

% Tamze.

27 Owezesny premier, lord John Russell, pisal w przeddzien demonstracji do-
meza krélowej Wiktorii, ksigcia Alberta: ,Plk Rowan [komisarz policji] radzii, by
procesja zostala uformowana i by pozwoli¢ jej dotrze¢ do mostu, ktéry sobie dla
celu przejécia wybiora, lecz tam winna zosta¢ zatrzymana. Uwaza on, ze jest to
jedyna droga dla unikniecia walki”. The letters of Queen Victoria, wyd. A. Ch.
Benson i Viscount Esher, t. II, London 1907, s. 198.
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zabral glos czolowy przywddeca i ideolog wigowskiego liberalizmu,
fwietny prawnik o ogromnym autorytecie, Henry Brougham (ktéry tytut
lordowski uzyskat w 1830 r.). Brougham wyrazil opinie, ze tego rodzaju
wiece ,,monstrualne® sg w istocie sprzeczne z prawem. ,,Sg one jedynie
pokazami sity fizycznej“. Szanowny lord oswiadezyl réwniez, ze w swo-
im czasie, w r. 1819, jakkolwiek Zalowal smutnego przebiegu wydarzen
w Manchesterze, to jednak wyrazil opinig, Zze 6w ogromny mityng pod
golym niebem byl nielegalny. Tylko na skutek szczegélnego przeinacze-
nia jezyka (perversion of language) zgromadzenia takie mogg byé nazy-
wane meetings, gdyz brak w nich mozliwosci tego, co jest dla mityngéw
najbardziej istotne — dyskusji 8.

Nieraz jeszcze w tym roku rzad i jego organy atakowaly prawo lud-
nosci do zebran. 26 maja odbyl sie mityng czartystowski w polozonej
centralnie zielonej przestrzeni Clerkwell Green, a w jego wyniku poli-
cja aresztowata 3 méwcow, oskarzywszy ich o buntownicze przeméwie-
nia. Na 12 czerwca, niedziele Zielonych Swiat, czarty$ci zapowiedzieli
zwolanie licznych wiecéw pod golym niebem w calej Anglii. 2 czerwea
ksigze Wellington ostro wystapil w Izbie Lordéw przeciw projektowa-
nym demonstracjom i domagal sie ostrzejszych wyrokéow od sqdow.
Rzad wydal specjalng proklamacje zakazujacag mityngéw czartystow-
skich. W Londynie ponownie zmobilizowano wojsko i specjalnych kon-
stabli, a miejsca, w ktérych mialy odbyé¢ sie zgromadzenia, zostaly za-
wczasu obsadzone przez policje. Czesé przywddeéw czartystowskich
wstgpita na droge spiskows, co jednak przyniosto czartyzmowi porazki
i straty.

Széste dziesigciolecie: nowe walki i aspekty prawne

Kleska rewolucji w skali europejskiej i schylek czartyzmu w samej
Anglii, dobroczynne skutki zniesienia ustaw zbozowych i triumf libera-
lizmu ekonomicznego, wzrost bogactwa i znaczenia Anglii w $wiecie —
wszystko to stworzylo sytuacje duzej stabilizacji. Zanikata bojowosé
klasy robotniczej, a wraz z nig rzgdy zarzucaly $rodki represji i sfera
swobod obywatelskich znacznie sig rozszerzyta. Kwitly stowarzyszenia
i organizacje nawet o charakterze rozgaltezionym, zredukowano oplaty
stemplowe na pisma, a w koncu (w r. 1855) catkiem je zniesiono. Na ogdt
swobodnie odbywaly sie mityngi, w tym i zgromadzenia pod otwartym
niebem, w szczegbélnosci w centralnie polozonym Hyde Parku. Ponow-
nie jednak problem uregulowania prawa do zgromadzen stangl w zwig-
zku z wydarzeniami lata 1855 roku 29.

Na niedzielg 24 czerwca zwolano do Hyde Parku wiec majacy wy-
razi¢ protest ludnosci przeciw zamierzonej ustawie zakazujacej wszel- -
kiego handlu w dni niedzielne (Sunday Trading Bill). Ow projekt usta-
wy wydal sie szczegblnie dokuczliwy dla ludnosci robotniczej, otrzymu-

28 Hansard, t. XCVIII, s, 71,

% Wydarzenia te zostaly szczegdlowo opisane przez K., Marksa w dwdch
korespondencjach z 25 czerwica i 2 lipca 1855, zamieszczonych w ,Neue Oder
Zeitung” z 28 czerweca i 5 lipca 1855. Opieram sig na tek$cie zamieszczonym
w zbiorze pism XK. Marksa i F. Engelsa pt On Britain, Moskwa 1953,
s. 414—425, a nadto na 6wczesnej prasie londyhnskiej.
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jacej wynagrodzenie za prace tygodniowsg zwykle w sobotnie wieczory.
O trzeciej po potudniu tego dnia poczal zbiera¢ sie tlum, ktéry — we-
dlug Swiadectwa Marksa — uroést do 200 000 osdéb. Gdy czartysta Bligh
zamierzal otworzy¢ mityng, przystapit do niego, w towarzystwie 40
uzbrojonych w patki policjantow, inspektor policji Banks i poinformo-
wal, ze park jest prywatna wlasnoscig korony i ze nie wolno w nim od-
bywa¢t mityngow. Bligh ustapil lecz inny dzialacz czartystowski, Finlen,
szybko otoczyl sie w innym miejscu zwarta grupg demonstrantow i roz-
poczal mityng, ktérego odbyciu policja juz nie mogla przeszkodzié.
Czes¢ tlumu zgromadzila sie 1 demonstrowata przy pomocy ironicznych
i ztosliwych okrzykéw wzdluz drogi wewnatrz parku, po ktérej para-
dowali w swych powozach panowie i panie z arystokracji i towarzystwa
londynskiego. Gdy nastepnego tygodnia demonstracja miala sie powto-
rzy¢, 6wezesny gltowny komisarz policji londynskiej, sir Richard Mayne,
wydat zakazujaca proklamacje. W parku rozmieszczono okoto 800 poli-
cjantéw. Policja udaremnita kilka préb mityngéw. Pomiedzy policja
a zgromadzonym tlumem dochodzilo do star¢. Podobnie doszlo do roz-
proszenia mityngu, ktory tego dnia odby¢ sie mial w Greenwich.

Demonstracje odniosty skutek o tyle, ze projekt ustawy ostatecznie
upadi, lecz od tego czasu rozgorzala walka o prawo ludnosci do odby-
wania mityngéw w parkach krélewskich, a w szczegblnosci w Hyde
Parku. Polozenie tego parku zadecydowalo, ze stal sie on gtownym
obiektem zazartych sporéw i walk. Jest on potozony w niewielkim
stosunkowo oddaleniu od geograficznego centrum Wielkiego Londynu
i jest najwiekszg zielong przestrzenig w centrum miasta. Jego poéinocne
i zachodnie krance graniczg z dzielnicami robotniczymi. Na wschdd od
Hyde Parku lezy dzielnica Mayfair, w ktorej posiadaly swoje rezyden-
cje rodziny arystokratvezne i liczni przywddey zycia politycznego i to-
warzyskiego. W niewielkiej odleglosci od poludniowo-wschodnich kran-
cow parku znajduje sie rezydencja krolewska, Buckingham Palace. Do
poludniowych granic parku przylega czes¢ Kensington, zamieszkiwana
przez arystokracje oraz bogatg i srednig burzuazje. Potudniowa — i za-
razem piekniejsza — cze$¢é Hyde Parku stanowila rezerwat wyzszych
sfer, natomiast z péinocnej czesci, w szczegdlnoscei z obszaru przy bramie
Marble Arch, korzystali raczej ubozsi mieszkancy Londynu Tam tez
glownie odbywaly sie mityngi o charakterze politycznym i religijnym.
Jesli wladzom zalezalo na wyeliminowaniu mityngow z tego obszaru, to
nie znaczylo, by patrzyly one laskawym okiem na mityngi w innych
parkach krolewskich i w ogéle w otwartych przestrzeniach Londynu.
Hyde Park jednak budzil najwigksze zaniepokojenie, a skuteczna roz-
grywka o to miejsce spotkan mogta badz to stworzy¢ precedens prawny,
badz tez doprowadzié do rozstrzygniecia prawomocnego rowniez w sto-
sunku i do innych otwartych przesttzeni.

W sierpniu 1856 r. pierwszy komisarz urzedu robét (First Commissio-
ner of H. M. Works), ktéremu podlegal réwniez zarzad parkami krélew-
skimi, zabronil jednej z protestanckich organizacji religijnych urzadza-
nia mityngéw w parkach kroélewskich ttumaczac swdj zakaz tym, ze
mityngi owe prowadzi¢ mogg do ,religijnych zaburzen i antyreligijnego
bluznierstwa®. W chwili, gdy wydawano ten zakaz, pierwszy komisarz
robét byl w trakcie uzyskiwania opinii prawnej urzedu prokuratora ge-
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neralnego w sprawie mityngéw w parkach krélewskich. Wystgpit o nig
w czerwcu tego roku, a 18 listopada opinia taka zostata sformulowana.
Jej autorzy (A. E. Cockburn i R. Bethell) utrzymywali, ze wladze majg
prawo zamkng¢ bramy parkéw kroélewskich i wykluczyé z nich publicz-
nosé. Jesli bramy sg otwarte, wladze maja prawo wykluczyé¢ z okreélo-
nego parku poszczegdlne osoby, lecz opinia zalecala rbéwnoczesnie, by
z prawa tego korzysta¢ tylko w stosunku do oséb, ktére juz poprzednio
zaznaczyly sie zlym zachowaniem. Je$li osoby znajdujgce sie w parku
zachowujg sie w spos6b niepozadany, nie mozna usungé ich z parku, za-
nim nie zostaly odpowiednio ostrzezone, ze zachowujg sie w spos6b
sprzeczny z celami, dla ktérych park zostat oddany ludnosci do uzytku,
a najlepiej odpowiednie ostrzezenia umiescié przy wejsciu do parkéw.
Autorzy opinii podkreslali, ze wladze maja w stosunku do parkéw to
samo prawo, co kazdy wlasciciel gruntéw, to znaczy prawo wykluczenia
innych oséb od przekraczania granic cudzej wlasnosci (trespass). Pu-
bliczno§¢ posiada jedynie prawo uzytkowania parkéw ,,za zezwoleniem
i laskg Korony“3’. Orzeczenie to nie zostalo opublikowane, lecz tezy
tego rodzaju byly dos¢ powszechnie przyjete w sferach oficjalnych
1 byly ostro zwalczane przez radykalnych i demokratycznych politykow.
Zauwazy¢ réwnoczesnie nalezy, ze opinia ta nie uznawala prawa wladz
do karnego $cigania os6b winnych tamania ewentualnych zakazéw.

W maju 1859 r. pierwszy komisarz powtérzyl swoéj zakaz z roku 1856,
lecz rok pbézniej wiladze policyjne anulowaly faktycznie 6w zakaz pierw-
szego komisarza rob6t. Sir Richard Mayne wydal policji londynskiej
zakaz stawiania przeszkéd kaznodziejom odbywajacym publiczne zebra-
nia w parkach 3!. Policja zaprzestala rowniez interwencji przeciw moéw-
com czy zebraniom o innym charakterze.

Ruch ,,garibaldczykéw” a prawo do zgromadzen
g M g

Na jesieni 1862 r. doszlo w Hyde Parku do zaburzen pomiedzy lon-
dynskimi przyjaciétmi Wiloch, lub jak ich nazywano ,,garibaldczyka-
mi“, ktérymi byli przewaznie angielscy robotnicy, a ,,papistami, prze-
waznie Irlandezykami. Ci pierwsi domagali sie na wiecach organizowa-
nych w parku wycofania francuskiego garnizonu z Rzymu, a owe wiece
i ich uczestnikow atakowali ,papisci“. Po zaburzeniach w niedziele
28 wrzednia urzad robét zwrédcit sie do policji metropolitalnej z zgda-
niem zakazu kolejnego mityngu, ktéry na niedziele 5 pazdziernika zwo-
lany zostat do Hyde Parku przez Robotniczy Komitet Garibaldiego
(Werking Men’s Garibaldi Committee). Sir Richard Mayne odpowiedzial
jednak odmownie tlumaczac to faktem, ze wladze majace kontrole nad
Hyde Parkiem zezwalaly w ubieglych latach na liczne mityngi o naj-
rozmaitszych celach 32,

5 pazdziernika doszto w Hyde Parku do nowych zaburzen. Wéwczas
to Mayne zwrdcit sie do sekretarza Home Office, ktéorym i obecnie (po-

¥ Odpowiednie teksty w archiwum Home Office w Public Record Office
w Londynie [=HO] 1292 043 (Old Criminal Papers).

31 HO. 45.6794. Pismo =z 16 lipca 1860.

2 Tamsze, pismo z 4 pazdziernika 1862,
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nownie) byt sir George Grey, z prosba, by ten podjgl kroki majace na
celu zakaz zebran w Hyde Parku. Mayne skarzyt sie, ze na mityngach
tych rozlega sie stale ,,jezyk buntowniczy i bluznierczy®. ,,Slyszatem
przechodzac niedawno przez park — pisal w tym liscie Mayne — moéow-
ce, ktory atakowal w gwaltownym jezyku wobec duzego tlumu ludzi
zle zachowanie sie¢ lorda Palmerstona i haniebne (disgraceful) zachowa-
nie sie krélowej, ktora utrzymuje Buckigham Palace w stanie nieza-
mieszkalnym, podczas gdy tylu tkaczy w Lancashire jest bezdommnych.
Przemoéwienie to przyjeto z ogbélng aprobatg®. Inny méwca — donosit
dalej w swym liscie Richard Mayne — wyglaszal kazdej niedzieli prze-
moéwienia gloszgce ,,doktryny czartyzmu, socjalizmu i bezboznoseci®,
a nadto chwalil sie przed swymi sluchaczami, Ze utrzymuje sie z datkéw
przez tychze sluchaczy mu ofiarowanych. Nadto Mayne zwrodcil uwage
ministra na niebezpieczenstwo faktu, ze uchodzcy z Francji, Niemiec
i Wioch, (,ktorych jest obecnie raczej nadmierna liczba w Londynie®)
zamierzajg przylaczy¢ sie do toczonych walk po stronie ,partii angiel-
skiej* 33,

Odtad mityngi niedzielne w Hyde Parku zostaly przerwane. Zakaz
ich odbywania zostal wydany przez policje, a réwnoczesnie pierwszy ko-
misarz rob6t nakazal stuzbie parkowej wspélprace z policjg. Zakaz po-
licyjny dotyczyl zebran w niedziele we wszystkich parkach londyn-
skich. Osoby usilujgce przemawia¢ nalezalo wpierw ostrzec, a gdyby
to nie poskutkowalo, nalezato je usunaé silg z parku 3.

Sprawa wloska raz jeszcze ~powigzala sie z problemem swobody
zgromadzen. Ruch robotniczy owych czaséw rozwijal sie gldwnie jako
ruch ekonomiczny, lecz nie brak byto i oznak zainteresowania polityks.
Zanim jednak robotnicy podjeli ponownie sprawe reformy wyborczej,
ich gléwna uwaga i entuzjazm w zakresie problematyki politycznej by-
ly skierowane na sprawy zewnetrzne, w szczegélnosci na sprawe wlo-
ska, polska i amerykanskg. W kwietniu 1864 roku Garibaldi przyjechat
do Londynu i zostal entuzjastycznie przyjety przez mieszkancow stoli-
cy. Sfery rzadowe, zaniepokojone mozliwoscig dalszych demonstracji
w innych cze$ciach Anglii, wywarly na Garibaldiego nacisk, by zanie-
chal planowanego objazdu péinocnej Anglii. Garibaldi opuscil ostatecz-
nie Anglie. Na poniedzialek 23 kwietnia komitet robotniczy zwotal mi-
tyng protestacyjny do Primrose Hill, parku polozonego w pédinocno-za-
chodniej czeéci Londynu, do$¢ odleglego od stolecznych osrodkow wila-
dzy i dzielnic arystokracji. Na mityngu tym przewodniczy¢ mial adwo-
kat i dziatacz demokratyczny Edmund Beales. Policja nie dopuscita do
odbycia mityngu i rozpedzila silg jego uczestnikéw 3%. Byt to powazny
krok wstecz nawet w stosunku do praktyki, ktéra ustalila si¢ po paz-
dzierniku 1862 roku. '

Sprawa oparta sie o Izbe Gmin, gdzie krytykowano postgpowanie
policji. Mayne bronigc sie ttumaczyl w liscie do sekretarza Home Office,
ze wiecu tego zakazali podlegli mu oficerowie, lecz uczynili tak bez jego
upowaznienia i bez oparcia sig¢ o postanowienia regulaminowe. Co wig-
cej w rozkazie z 3 maja Mayne skrytykowal postepowanie podleglych

89 Tamze, list z 6 pazdziernika 1862,
34 Tamze, pismo z 10 pazdziernika 1862.
35 Times”, 24 kwietnia 1862,
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mu organdéw w stosunku do wiecu na Primrose Hill *¢. Lecz w kolejnym
liscie do Home Office wyrazil swg opinie, ze zakaz dotyczacy mityngéw
w parkach krélewskich winien byé rozciagniety na wszystkie dni ty-
godnia ¥. Zadnych jednak dalszych postanowien dotyczacych zebran
w parkach nie wydawano.

Edmund Beales i Liga Reformy

Urodzony w r. 1803 Edmund Beales by}l wychowankiem Eton i Cam-
bridge. Od 1830 r. byl adwokatem w Middle Temple, a w 1862 r. uzyskal
stanowisko revising barrister (rodzaj komisarza wyborczego) dla hrab-
stwa Middlesex. Beales byt od lat miodosci zaangazowany w réznych
sprawach wolno$ciowych, najdtuzej jednak byl zwigzany ze sprawg pol-
skg. Dzialal w Literackim Towarzystwie Przyjaciét Polski, a gdy
w r. 1863 robotnicy londynscy, najczynniejsi w Anglii w swych akcjach
na rzecz polskiego powstania, powotali do zycia Narodowsg Lige dla Nie-
podleglosci Polski, Beales zostal jej przewodniczacym. Wlasnie na tym
gruncie zacie$nily sie jego wiezy z dzialaczami robotniczymi, ktorzy
udzielili mu tez miejsca w swym komitecie Garibaldiego. Beales jako
Swietny znawca prawa angielskiego byl szczegélnie uzyteczny w walce
o swobody obywatelskie i zdobycze demokratyczne. Wkrétce zaangazo-
wat sie catkowicie w nowym ruchu, zainicjowanym przez robotnikow
stotecznych, skupionych dookola londynskiej rady zwigzkéw zawodo-
wych — w ruchu na rzecz demokratycznej reformy wyborczej. Czolo-
wymi dziataczami londynskiego ruchu robotniczego owego okresu byli:
murarze Howell i Potter (wdéwczas juz wydaweca pisma robotniczego
,,Beehive*), szewc Odger, stolarze Applegrath i Lucraft, krawiec Ecca-
rius (Niemiec, 6wczesnie przyjaciel Marksa) i inni. Oni to utworzyli
w marcu 1865 r. organizacje pn. Liga Reformy (Reform League), ktorej
przewodniczacym zostal Edmund Beales, a sekretarzem George Howell.
Liga szybko przybrala charakter ogélnokrajowy, a do jej najwybitniej-
szych dzialaczy prowincjonalnych nalezal Ernest Jones, byly przywddca
czartystow, obecnie zamieszkaly w Manchesterze. Czotowi londynhscy
dzialacze Ligi (ci sposréd nich, ktérzy byli robotnikami) uczestniczyli
w Radzie Generalnej Miedzynarodowego Stowarzyszenia Robotniczego
i z tej racji mieli stalg stycznosé¢ z Karolem Marksem, ktory uzyskiwatl
pewien wplyw na dzialalno$é¢ Ligi ®. Wlasnie Liga Reformy odegrata
decydujaca role w rozstrzygnieciu stuletniej walki o prawo do zgro-
madzeh na korzy$é robotnikow 3.

3 0. 45.6794, list z 4 maja 1864.

37 Tamze, list z 5 maja 1864.

38 Sprawy te szeroko omawia A, S. Diergunowa, Rol Marksa i Generalnogo
Sowieta I Internacjonala w borbie anglijskich raboczich za wsieobszczeje izbira-
telnoje prawo w 1865—1867 g., Iz istorii borby Marksa i Engelsa za proletarskuju
partiju pod red. 1. S, Galtkina, Moskwa 1955,

3 Autor niniejszej pracy napisal monografie pt. Liga Reformy. Studium poli-
tycznej organizacji robotniczej w Sredniowiktorianskiej Anglii, ktora daje szcze-
golowy obraz-postaci i dziatalno$ci tej organizacji. Monografia ta ukaze si¢ nakta-
dem ,,Ossolineum”, w ramach wydawnictw RLodzkiego Towarzystwa Naukowego,
w roku biezacym. W pracy niniejszej uwzglednione sg tylko te szczegély z dzie-
jow Ligi, ktoére dotycza walki o prawo do zgromadzen.
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Juz od poczatku swej dzialalnosci Liga prowadzila szerokg akcje
mityngéw, na ogét jednak w zamknietych lokalach. Wydarzenia 1865
roku postawily sprawe reformy wyborczej jako czoltowg sprawe poli-
tyczng. Na wiosne tego roku Pélnoc osiggnela swe ostateczne zwycie-
stwo w wojnie domowej, a w Anglii jak i w innych krajach oceniano to
jako zasadniczy triumf demokracji. W lipcu 1865 r. odbyly sie wybory
do Izby Gmin, a liczni nowo wybrani poslowie. w szczegdlnosci w okre-
gach miejskich, zobowigzywali sie wobec wyborcéw do popierania re-
formy parlamentarnej. W trzy miesiagce pozniej (18 pazdziernika) zmart
premier, lerd Palmerston, w ktérym powszechnie upatrywano gléwng
przeszkode w postawieniu przez rzad tej sprawy na forum parlamentu.
Ukonstytuowal sie nowy rzad, ktérego premierem zostal John Russell.
Obok niego czolowsg postacig rzadu i przywddcg wiekszosci w Izbie Gmin
byl kanclerz skarbu William Gladstone, ktéry przeszedl ewolucje ku
pozycjom skrajnego liberalizmu i opowiadal sie za rozszerzeniem prawa
wyborczego. Sekretarzem Home Office w dalszym ciggu pozostat sir
George Grey.

W marcu 1866 r. rzad przedstawit swoj projekt reformy. Byl to pro-
jekt nader umiarkowany, mial on obnizy¢ w miastach klauzule 10 funtéw
wartosei czynszowej rocznej doméw, ktérych glowy (mezczyzni) byly
uprawnione do glosowania, do 7 funtéw. W wyniku reformy co dziesigty
lub dwunasty dorosty robotnik znalaziby sie na listach wyborcow, lecz
robotnicy w ciele Wyborczym stanowiliby blisko polowe (Gladstone ktory
opracowal projekt reformy, obral dlatego granice 7 funtéw, a nie nizsza,
by nie dopuscié do wiekszosci robotniczej). Projekt ten natrafit jednak na
ostry opér nie tylko konserwatystow, ale i cze$ci partii liberalnej.
W pierwszych dniach kwietnia nastapila przerwa w sesji, spowodowana
Swietami wielkanocnymi, w catlym kraju zorganizowano masowe mi-
tyngi, przewaznie pod golym niebem, na rzecz reformy, a na ogromnym
wiecu w Liverpool przemawial Gladstone. Akcja ta miata wytworzyé
nacisk na reakcyjng opozycje, a sam Gladstone i $cisle z nim obecnie
sprzymierzony John Bright inspirowali te akcje. Bright w jednym ze
swych przemoéowien wiecowych sugerowal, by ogromne tlumy zalaly
ulice i place centrum Londynu (,,od Charing Cross de¢ Parliament
Square®) 1 wywarly decydujgca presje na parlament.

Do powaznego jednak zaostrzenia akcji masowych doszlo dopiero
wtedy, gdy w czerwcu koalicja konserwatystéw i prawicowych libera-
16w - (zwanych ,,adulamitami®) doprowadzita do kryzysu rzadowego,
a nastegpnie do upadku rzadu Russella i przejecia steru wladzy przez
rzad konserwatywny z lordem Derby jako premierem i Disraelim jako
kanclerzem skarbu.

W tych to dniach kryzysu rzgdowego na widownig pohtycznq coraz
bardziej poczely wkraczaé masy. Mozliwe, ze obok samej sprawy refor-
my pewng role odegral wybuch kryzysu ekonomicznego w maju. To-
czyta sie w dodatku wojna miedzy Prusami a Austrig, a w Anglii i Irlan-
dii na sile przybieral terrorystyczny ruch fenian. Na wiecach organizo-
wanych przez Lige w Londynie gromadzily sie coraz wigksze masy
ludzkie. Najwigkszy rozglos zyskaty mityngi w Clerkenwell Green i na
Trafalgar Square, znaJdu]qcym sie niedaleko od Whitehall i parlamentu.
Czotowa role w organizacji i kierownictwie tych mityngow odgrywat
Lucraft, stojacy na czele jednego z najliczniejszych i najbardziej boio-
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wych oddzialow Ligi w centrum Londynu, w Clerkenwell. Scile z tym
oddzialem wspodlipracowal graniczacy z nim oddziat w Holborn.

Duze rozmiary przybral mityng na Trafalgar Square 27 czerweca,
zwolany przez oddzialy Ligi w Holborn i Clerkenwell. Liczbe uczestni-
kow wiecu O6wezesny tygodnik robotniczy ,,Beehive“ szacowal na 7—38
tys. oséb #0. Po jego zakonczeniu zebrani uformowali sie w pochdd, kté-
ry udat si¢ do pobliskiego domu Gladstone’a. Poniewaz Gladstone byt
nieobecny, na balkon wyszla jego zona i dwie corki, i na ich czesé rozle-
gly sie wiwaty. Idac ulicg Pall Mall ttum, zlozony — wedtug ,,Timesa“ —
z tysigca os6b nalezacych do ,,najnizszych klas®, zatrzymal sie wpierw
przed Klubem Reformy (siedziba liberaléw), a nastepnie przed Klubem
Carlton (siedzibg konserwatystow) dajac przed jednym i drugim klu-
bem odpowiednie uj$cie swym uczuciom. Wreszcie cze§é uczestnikow
pochodu zamierzala uda¢ sie pod dom jednego z przywddeow adulami-
téw, lorda Elcho, lecz zostala powstrzymana przez policje 4.

Walki o Hyde Park (lipiec 1886 r.)

Gdy w koncu czerwca lord Derby uformowal rzad. londynski ruch
masowy osiggngl swo6j punkt krytyczny. Na poniedzialek 2 lipca kie-
rownictwo Ligi zwolalo wielki wiec na Trafalgar Square. O fakcie tym
Beales, jako przewodniczacy Ligi, powiadomit sir Richarda Mayne, weigz
sprawujacego urzad gléwnego komisarza policji metropolitalnej. Sprawa
mityngéw na otwartych przestrzeniach w dalszym ciggu byta przedmio-
tem sporu. Beales utrzymywal od czaséw demonstracji na Primrose
Hill w r. 1864, ze wladze nie majg prawa zakazywania takich mityngow.
Trudno wywnioskowa¢, dlaczego kierownictwo Ligi uwazalo za stosow-
ne uprzedzaé¢ policje o wiecu 2 lipca. Mozna przypuszczaé, ze chcialo ono
zabezpieczy¢ sie przed zrzuceniem na nie odpowiedzialnosci w wypad-
ku jakichs nowych zaburzen. Sir Richard Mayne w odpowiedzi Beale-
sowi oswiadczy!, ze policja nie bedzie przeszkadzaé¢ odbyciu sie mityn-
gu, lecz wkroczy bezzwlocznie w wypadku, gdyby jakakolwiek grupa
ludzi zaczela budzi¢ ,,strach i alarm* wsréd poddanych Jej Krélewskiej
Mosci 2, )

Tym razem na wiec przybylo kilkakrotnie wigcej uczestnikéw niz
27 czerweca, a liczbe ich ,,Beehive ocenial na 80 000 #3. Mimo nawolywan
Bealesa, by po zakonczeniu wiecu rozej$¢ sie w spokoju, czesé jego
uczestnik6w ponownie demonstrowata pod Carlton Club i usilowata do-
staé sie do domu lorda Elcho, ktérego jednak skutecznie chronita poli-
cja. ,,Times“ swym sprawozdaniem z tego wiecu i artykulem wstepnym
ponownie zaalarmowal wyzsze sfery stolicy. Uczestnicy wiecu zostali
okreéleni jako roughs (brutale, hotota) i mob (motloch). ,,Times” prote-
stowal przeciw odbywaniu sie wiecdw w tak bliskiej odleglosci od par-
lamentu 4. Wkrétce potem dziennik ten umiedcit list napisany przez
Bealesa zawierajgcy sprostowanie pewnych faktow i krytyke stanowi-

4 Beehive”, 30 czerwca 1866.

4 Times”, 28 czerwca 1866.

42 Teksty obu listow zamie§cily wszystkie dzienniki.
4 Beehive”, 7 lipca 1866.

# Times”, 3 lipca 1866.
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ska zajetego przez ,,Times“. Zakaz odbywania mityngéw publicznych na
otwartych przestrzeniach bytby — wedlug autora listu — sprzeczny nie
tylko z prawem zwyczajowym i pisanym, ale stanowilby réwniez krok
,hiesprawiedliwy (unfair), niemadry i niepolityczny* *.

4 lipca, a wiec w dwa dni po mityngu na Trafalgar Square, Rada
Wykonawcza Ligi podjeta decyzje zwolania wielkiego mityngu, ktory
miatby sie odby¢ w Hyde Parku w poniedziatek 23 lipca. Decyzja ta
postawila wladze wobec powaznej proby. Ze strony elementéw konser-:
watywnych i wigowskich, jak i czesci prasy z ,,Timesem* na czele, wy-
wierany by! na rzad nacisk, by nie dopuszcza¢ do masowych mityngow
pod golym niebem — w szczegblnosci w centrum Londynu. Policja
zakazala w istocie kolejnego mityngu, ktéry mial odby¢ sie¢ na Trafalgar
Square pod pretekstem, ze stanowié on bedzie przeszkode dla ruchu
ulicznego. Gdy Londynskie Stowarzyszenie Robotnicze *6 zamierzato
w tych dniach odby¢ wiec pod gielda, sprzeciwit sig temu pod tym sa-
mym pretekstem lord-major City londynskiej. Plan mityngu w Hyde
Parku nalezalo unicestwi¢ przy pomocy pretekstéw innego rodzaju.

18 lipca, a wiec na kilka dni przed data projektowanego mityngu
Ligi, policja londynska rozlepita na murach miasta zawiadomienie pod-
pisane przez Mayne’a, zakazujgce odbycia mityngu w Hyde Parku w po-
niedzialek 23 lipca, gdyz mityng taki ,,jest sprzeczny z celami, dla kt6-
rych park zostal otwarty dla publicznosci i przez nig wykorzystywany“.
Zawierato ono réwniez ostrzezenie, ze policja stlumi wszelkie proéby
rozruchow. Zawiadomienie to zostato przestane osobidcie do Bealesa,
ktoérego podpis widnial pod wezwaniami do uczestnictwa w mityngu,
a przewodniczacego Ligi wezwano, by wplynal na odwolanie wiecu.
Beales w pisemnej odpowiedzi, ktorej tekst zostal tez przestany do pra-
sy, zaprzeczal prawu policji do formulowania tego rodzaju zawiado-
mien, gdyz sprawa legalnosci mityngéw nie lezy w kompetencji pier-
wszego komisarza policji metropolitalnej. 19 lipca, wiec w dzien po uka-
zaniu sie zawiadomienia Mayne’a, radykalny posel P. A. Taylor na po-
siedzeniu Izby Gmin wystosowal do Walpole’a, nowego torysowskiego
sekretarza Home Office, zapytanie, kto upowaznil Mayne’a do wydania
owego zawiadomienia. Walpole w odpowiedzi wzigl odpowiedzialnosé
na siebie. Projektowany mityng — moéwil Walpole — musi prowadzié¢
do zaburzen, a park bedacy wilasno$cig korony stuzyé¢ winien wylgcznie
dla celéw wypoczynku spokojnej ludnosci. Po Walpole’'u wystapit byty
liberalny sekretarz Home Office, sir George Grey, ktory zaskoczyl wiek-
szo$¢ stuchaczy swym poparciem dla stanowiska Walpole’a. Co wiecej —
Grey stwierdzil, ze jeszcze pod koniec swego urzedowania wystosowat
instrukcje do Mayne’a, na mocy ktérej Mayne dzialat 47,

W tvch to dniach w Londynie uformowat sig ,Komitet windykacji
(to vindicate) prawa do publicznych zebran w parkach krélewskich®,

45 Times”, 5 lipca 1866.

4% J,ondon Working Men’s Association — byla to organizacja roziamowa, za-
lozona przez Georga Pottera, wydawce ,Beehive”, i jego przyjaciela, eksczartystg
Roberta Hartwella. Od Ligi régmity ich nikle sprawy programowe, giéwng zas
role odgrywaty animozje osobiste. Potter i Hartwell oraz szeregi ich zwolennikéw
pc utworzeniu nowej organizacji (w marcu 1866 r.) nie zaprzestali swych kon-
taktow z Liga, a nawet zasiadali w jej wiadzach. .

47 Hansard, t. CLXXXIV, s. 1073—1074.
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ktérego przewodniczagcym zostal burzuazyjno-radykalny polityk i ora-
tor, Irlandczyk z pochodzenia, Mason Jones. W licie do Walpole’a Jones
wyrazal poglad, ze ,Korona“ (tzn. rzad) nie ma prawa przeszkodzenia
ludnosci w odbywaniu mityngdéw publicznych. Walpole w odpowiedzi
sprzeciwil sie temu stanowisku i zapowiadat, ze w razie proby zlamania
zakazu policji, ta bedzie zmuszona do wystgpien. Mason Jones w kolej-
nej odpowiedzi do Walpole’a pisal: ,,Pozwalam sobie powiadomié Pana
z jak najwyzszym szacunkiem, ze mimo Panskiego zakazu wiec ten od-
bedzie sie w Parku w poniedzialek wieczorem*. Jones raz jeszcze za-
przeczal, jakoby korona miala absolutne prawo do dysponowania ziemia~-
mi koronnymi, gdyz pozwalaloby to jej przywlaszczyé parki londynskie
dla wlasnego uzytku i zamknaé¢ je dla publicznosci. Zdefiniowatl on stan
prawny parkéw w sposob nastepujacy: ,Parki sg wlasnoscig narodu,
utrzymywang w powiernictwie (held in trust) przez Korone dla dobra
ludnosci® 48,

W przeddzien projektowanego mityngu o6wczesny organ Miedzynaro-
dowki ,,Commonwealth® wystapit z artykulem wzywajgcym robotni-
kéw londynskich do masowego udziatu w demonstracji poniedziatkowej.
,»Bitwa o prawo musi sie rozegra¢ teraz, lub zostanie przegrana na
zawszel“ 4 Identyczne stanowisko zajmowal ,,Beehive“. Demonstracja
Ligi — utrzymywat autor artykulu w tym piSmie — winna udaé¢ sie¢ do
Hyde Parku. Doprowadzi to zapewne do aresztowania niektérych oséb,
lecz to da odpowiednig sposobnosé, by calg te zasadniczg sprawe prze-
nie$é na forum sgdowe i doprowadzi¢ do jej prawnego rozstrzygnigcia.
Jesli bramy Hyde Parku zostang zamkniete, uczestnicy demonstracji
udadza sie pochodem do innego miejsca i tam spokojnie sie rozejdg. Ta-
kie byly porady autora artykulu, ktére zresztg odpowiadaly intencjom
organizatoréw demonstracji 3. W istocie do oddzialéw rozestane zostalty
okélniki, nawolujace do utrzymania pokoju i porzadku.

Ludno$¢ Londynu byla niewatpliwie podniecona calg tg sprawg. Sy-
tuacja byla jednak inna niz w kwietniu 1848 r. Rzad zmobilizowal jedy-
nie okolo 1600 policjantéw, a w Hyde Parku i w jego poblizu skoncen-
trowano pewne jednostki wojskowe, lecz daleko odbiegajgce swg liczeb-
noscig od tych, ktére staly do dyspozycji wiadz w dniu wielkiej demon-
stracji czartystow. Nie bylo mobilizacji special constables. Zaniepoko-
jenie ograniczalo si¢ obecnie do wyzszych sfer stolicy, wsrdd ktoérych
istnialy agresywne nastroje. Wielu zyczylo sobie rozprawienia sie wtadz
z demonstrantami i dania im ,nauczki“. Lecz nie brak bylo i znakéw
paniki, a jeden z ministrow torysowskich, sir Stafford Northcote, w liscie
z dnia, w ktérym odby¢ sie¢ miala demonstracja, pisal z Izby Gmin do
swej zony: ,Oczekujemy, ze wszystkim nam rozwalg glowy tej nocy,
gdyz mottoch, ktéory probuje w Hyde Parku, jes§li zostanie pokonany,
przyjdzie tutaj‘ s,

W poniedziatek 23 lipca okoto godziny 5 popoludniu w roéznych
punktach Londynu uformowatly sie pochody kierowane przez lokalnych
dzialaczy, noszgcych odpowiednie insygnia. Najliczniejsze oddziaty

48 Times”, 23 lipca 1866.
4 Commonwealth”, 21 lipca 1866
50 Beehive”, 21 lipca 1866.
5t A, Lang, Life, letters and diaries of sir Stafford Northcote t. 1, Edin-
burgh—London 1890, s. 263-—264.
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Clerkenwell i Holborn, uformowane w pochéd na terytorium City lon-
dynskiej, spotkaly sie z przychylnym stosunkiem policji City, ktora
wstrzymywata ruch na trasie pochodu, lecz nigdzie takich ulatwien nie
bylo ze strony policji poza granicami City. Ostatecznie pochody idgce
trasami péinocnymi zlaly sie przed dojsciem do Marble Arch, a na czele
zjednoczonego pochodu jechal w powozie Beales w towarzystwie kilku
0s6b. Beales i jego towarzysze wysiedli z wozu i podeszli do bramy chro-
nionej przez uzbrojona w patki policie. Beales zazgdal otwarcia bramy,
lecz spotkal sie z odmowa. Réwnoczesnie doszio do pierwszej potyczki,
gdyz tlum, ktory podazyl za przywddcami demonstracji napieral na
policje, a ta poczela postugiwaé sie patkami. Beales ze swg eskorta wro-
cit na czolo pochodu i skierowal je ku potudniu. Pochéd idac obecnie
w kierunku gmachdéw parlamentu przedluzy! sie o kolumny przybyle
z poludniowych dzielnic Londynu. Dotart on ostatecznie do Trafalgar
Square, gdzie réwnocze$nie odbyto trzy odrebne mityngi. Ta cze$é¢ de-
monstracji zakonczyla sie pokojowo.

Lecz gdy pochéd z Bealesem na czele opuscil brame Marble Arch,
pozostaly tam jeszcze tlumy ludzi zwiekszajace sie wskutek ciggtego
naplywu demonstrantéw i ciekawskich. Pomiedzy tltumem a policjg
doszto do staré. Tium atakowal policje palkami, kamieniami i zelastwem.
Wreszcie na calej dlugosci wschodnich i péinocnych granic parku, ttum
zaatakowal zelazne sztachety i z latwoscig utworzyty sie duze wyrwy,
przez ktére masy ludzkie naptywaty do parku. Starcia z policjg trwaty,
byli ranni po obu stronach, aresztowano dziesigtki os6b, lecz sity poli-
cyjne nie sprostaly zadaniu. Zaimprowizowano szereg wiecow, na kté-
rych wystepowali bardziej i mniej znani méwcy. Po zakonczeniu jedne-
go z tych wiecow, na ktérym przewodniczyl czlonek Rady Wykonawczej
Ligi, Baxter Langley, uformowat sie pochdd, a jego uczestnicy w takt
melodii piesni bojownikéw armii Poélnocy o Johnie Brownie S$piewali
zaimprowizowang pie$n zaczynajgca sie slowaml ,,Powiesimy sir Ri-
charda na kwasnej jabloni* %2,

Dopiero pod wieczdér wezwano Jednq kompame wojskowg 1 szwadron
kawalerii, lecz zolnierze zachowali sie spokojnie. ,,Wygladali tak, jakby
sympatyzowali z ludem — pisat reporter jednego z pism 33. Doszlo do
spontanicznych mityngéw; policja nie prébowala wigcej stawiaé prze-
szkdd 1 w istocie zrejterowala. Thum czul sie zwyciezca w tej walce. Na-
zajutrz komendant brygady Foot Guards, ktoérego zolnierze byli w Hyde
Parku, usprawiedliwial przed glowng kwaterg ich pokojowe zachowanie
sie w stosunku do ttuméw faktem matej ich liczebnosci oraz spéznienia
sie positkow. Donosit on réwniez, ze tylko kilku zZoilnierzy zostalo trafio-
nych kamieniami, ktore jednak byly przeznaczone dla policji 3.

W Londynie i w calym kraju zawrzato. Czolowy organ radykatow
»Morning Star” nazwal akcje policji ,,druga, bardziej nieusprawiedli-
wiong i haniebng wersja Peterloo‘ %5, Pesymistyczne wnioski wyciggatl
wrogi Lidze tygodnik ,,Saturday Review*. Wypadki poniedziatkowe —:
stwierdzalo to pismo — dowodzg, ze Londyn moze zostaé w polowie

52 Reynolds Newspaper”, 29 lipca 1866.

53 Tamze.

3¢ HO. 7854, List F. Pauleta z 24 lipca 1866.
55 Morning Star”, 24 lipca 1866.
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zniszezony przez ,,coup de main ze strony tych, ktérzy maja wszystko
do zyskania, a nic do stracenia wskutek polgczonego ataku na wlasnosé
i pokéj“ s,

W dzien po demonstracji Ligi sprawa wydarzen 23 lipca stata sig
przedmiotem debaty parlamentarnej. Czes$¢ posiéw radykalnych i libe-
ralnych wyrazata swg dezaprobate dla stanowiska rzadu i policji lon-
dynsklel, natomiast sir George Grey i tym razem udzielil swego popar-
cia Walpole’owi.

Na szczegblng uwage zastuguje przemoéwienie J. St. Milla, wybra-
nego do Izby Gmin w 1865 r. z okregu Westminster, ktéory catkowicie
identyfikowat sie z demonstrujagcymi masami %7,

W dniu owej debaty zostala zaaranZowana rozmowa miedzy Wal-
pole’'m, ktéremu towarzyszyly pewne osobistosci, a delegacjg Ligi Re-
formy z Bealesem na czele. Obie strony wydawaly si¢ skionne do przy-
jaznych negocjacji. W ich toku doszto do czego$ w rodzaju porozumie-
nia, na mocy kt4rego Walpole obiecat zlikwidowaé¢ duze koncentracje
policji, jesli Liga zapewni spokojne zachowanie si¢ ludnosci. Po tej roz-
mowie w licznym gronie Beales w towarzystwie dwoch os6b wszed! do
gabinetu Walpole’a i powiadomit go o intencji Ligi zwolania mityngu do
Hyde Parku na dzien 30 lipca. Wedlug relacji zlozonej poézniej przez
Walpole’a w Izbie Gmin, zazadal on od Bealesa zlozenia odpowiedniego pi-
semnego podania %8, Na miescie pojawily sie jednak rychlo plakaty, za-
powiadajgce mityng i informujgce o zgodzie udzielonej nan przez wila-
dze. Dopiero potem, 25 lipca, Beales napisal list do Walpole’a (cytowany
przezen w Izbie Gmin), proszac go, by nie stawial sprzeciwu wobec pro-
ponowanego mityngu, przy czym Liga zobowigzywala si¢ do zapewnie-
nia jego pokojowego przebiegu®®. Nazajutrz zjawil sie w Home Office
George Holyoake, jeden z czolowych dziataczy ruchu wolnomysliciel-
skiego i spéldzielczego, a dwczesnie czlonek wladz Ligi i uczestnik dele-
gacji sprzed dwoch dni. Zostal on przyjety przez prywatnego sekretarza
Walpole’a i wyrazil wobec niego swa dezaprobate wobec zwolania mi-
tyngu do Hyde Parku oraz zrozumienie dla stanowiska ministra. Pry-
watny sekretarz powiadomil o tym Walpole’a, a ten z kolei podat to do
publicznej wiadomosci w Izbie Gmin %. Tegoz dnia Walpole powiadomit
Bealesa, ze nie udziela zgody na odbycie proponowanego mityngu
w Hyde Parku, natomiast Home Office nie bedzie stawial przeszkéd,
jesli mityng odbedzie sie¢ na Primrose Hill (miejscu, gdzie zakazano mi-
tyngu w 1864 r.). Po Walpole'u, ktéry sprawe referowatl w Izbie Gmin,
glos zabrat Mill. Poinformowatl on Izbe, ze przywddey Ligi zrezygnowali
z zamierzonego mityngu w Hyde Parku. W swej ,, Autobiografii“ Mill,
opisujgc dos¢ dramatycznie przebieg owych wydarzen, przypisuje sobie
zastuge przekonania dziataczy Ligi Reformy o koniecznoéci odwolania
nowo zamierzonego mityngu w Hyde Parku ¢!

Tymczasem w sgdach londynskich odbywaly sie rozprawy przeciw
ujetym demonstrantom. Skazanym wyznaczano przewaznie krétkie ter-

56  Saturday Review”, 28 lipca 1866.

57 Hansard t. CLXXXIV, s. 1410.

58 Tamze, s. 1536.

5 Tamze, s. 1539.

80 Tamze.

st J St. Mill, Autobiography, London 1873, s. 246—247.
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miny aresztu i grzywny. Hyde Park w dalszym ciggu byt jednak okupo-
wany przez tltumy ludnosci, ktére uwazaly sie za zwycigzcow.

Ani parlament, ani prasa i cpinia publiczna nie byly $wiadome dosé
istotnego faktu, ktoéry zaszedt w owych dniach. Home Office zwrdcil sie
do urzedu prokuratury generalnej z prosbg o opinie w sprawie Hyde
Parku, ktora naswietlitaby na nowo te sprawe. Opinia taka (za podpisem
sir Hugh Cairnsa i sir W. Bowrilla) zostala przekazana 28 lipca, lecz
skrzetnie ukryto jg w kartotece Home Office. Wychodzila ona z zaloze-
nia, ze wladze majg prawo zakazania mityngéw politycznych w parkach
krolewskich, a osoba lamigca 6w zakaz moze byé po odpowiednim po-
wiadomieniu wzglednie ostrzezeniu jej, usunieta z parku. ,Lecz jestes$-
my zmuszeni stwierdzi¢ — czytamy w dalszym ciggu w tym dokumen-
cie — ze cho¢ legalne prawo usunigcia jest takie, jak to opisalismy, nie
uwazamy, aby w wypadku jakiegokolwiek duzego zgromadzenia prawo
to moglo by¢ praktycznie bicrgc stosowane w sposéb bezpieczny, albo
aby takie zgromadzenie moglo zostaé rozproszone silg w sensie, w jakim
te slowa zwyczajnie rozumie sig*. Osoba lamigca prawo jest trespasser
(tzn. osoba nieprawnie wkraczajacg na cudzy teren), a wiladze moga
w stosunku do kazdej osoby zastosowa¢ ,tyle sily (a nie wiecej) ile jest
konieczne dla tego celu®, tzn. dla umieszczenia danej osoby poza obre-
bem parku. ,Jest to wiec prawo, ktére mozna stosowaé przec1vv kazdej
jednostce z osobna. Zgromadzenie (zakladajgc, ze odbywa sie¢ w porzad-
ku) nie jest zjednoczone w czynieniu nielegalnego aktu®, wladze nie
majg wiec prawa rozproszenia go lub zastosowania w stosunku don sity.
Prawnicy odpowiedzialni za te opinig, wyraznie wskazywali, ze proby
wladz usuniecia z takiego zgromadzenia pewnych oséb lub wickszej ich
ilo$ci, doprowadziwszy do oporu ze strony innych oséb obecnych, mo-
gltyby wprowadzié¢ do operacji ,,elementy wielkiej trudnosci i zaklopota-
nia“. W zakonczeniu autorzy dali reasumcje swych wywodoéw stwierdza-
jac, ze ,,dla wszelkich praktycznych celow nie ma podstawy prawnej do
rozproszenia silg podobnego mityngu, ktory sklada sie z duzej liczby
0s0b, i to niezaleznie od tego, czy zawiadomienie zostalo zawczasu wy-
stosowane, czy tez nie“®. Innymi slowami — cala akcja rzadowa byla
nieprawna, lecz nie podano wéwczas tego do wiadomosci opinii pu-
blicznej.

Liga Reformy anulowala ostatecznie swoj projekt mityngu w Hyde
Parku, a miast niego zwolano wiec do wielkiego gmachu Agricultural
Hall w pélnocnym Londynie.

Dwie demonstracje: grudzien 1866 r. i luty 1867 r.

W kolach rzadzacych zastanawiano sie obecnie nad ostatecznym
prawnym uregulowaniem sprawy mityngéw pod otwartym niebem.
Disraeli w liscie do krélowej Wiktorii referowal swdéj plan wyznaczenia
kilku miejsc publicznych, w ktérych masy ludnosei, ,,jak comitia Rzy-
mian“, miatyby prawo zbieraé¢ sie, dyskutowaé 1 wyraza¢ swe opinie 622,

%2 HO. 12.92 043 (Old Criminal Papers).
%2a R. E. Buckle, The Life of Benjamin Disraeli t. IV, London 1916, s. 450.
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Bardziej szczegblowo sformulowal podobne propozycje w Izbie Lor-
dow lord Shaftesbury, inicjator prawodawstwa socjalnego od ponad
30 lat, ale réwnocze$nie wrog demokracji, przeciwnik politycznego ru-
chu robotniczego. Powiadomil on Izbe, ze w razie, gdyby erzekla, iz lud-
nos$é¢ nie ma prawa korzysta¢ z parkdéw krélewskich dla celow mityn-
gbébw politycznych i innych, wystapi on z wnioskiem ,,adresu do Koro-
ny“, by krélowa uzyczyla na ten cel ,,jedng lub wiecej otwartych prze-
strzeni, albo krytych budynkéw — w metropolii lub jej poblizu“. Orga-
nizacji tego, za odpowiednig optata, winien by sie podjaé urzgd robdt 8.
Ow stary i szanowny lord chcial raz jeszcze uskutecznié reforme na
rzecz mas takg jednak, ktora udoskonalitaby 6w ,,wentyl bezpieczen-
stwa®, o jakim moéwit Disraeli. _

Bezposrednim rezultatem wydarzen lipcowych w Hyde Parku byla
fala protestow, ktéra ogarnela caty kraj. Popularnos$é i autorytet Ligi
wzrosty ogromnie. Liczba uczestnikéw na wiecach Ligi w okresie od
lipca do pazdziernika 1866 r. Howell szacowal na dwa miliony osdb 84
Na jesieni tego roku rywalizujace z Ligg Londynskie Stowarzyszenie Ro-
botnicze, chcge umocnié swag popularnos$é, postanowilo zorganizowaé
we wlasnym zakresie wielka demonstracje robotniczg. Termin demon-
stracji wyznaczono ostatecznie na poniedzialek 3 grudnia. Organizato-
row nie ozywiat jednak duch ,lipcowy®, zamierzali natomiast okazaé
maksimum umiarkowania i respectability. Zrezygnowali oni z podlega-
jacego wcigz dyskusji prawa do ktéregos z krolewskich parkéw w Lon-
dynie jako miejsca demonstracji. Weszli natomiast w kontakt z dzier-
zawcg terenu Ashburton Grounds, ktéry za odpowiednig zaplata gotow
byt 6w teren odnajgé. Komitet zamierzonej demonstracji korespondo-
wal z pierwszym komisarzem roboét, ktorym byt w tym czasie lord
Manners, powiadamiajgc go, Ze organizatorzy zamierzajg zebra¢ uczest-
nikéw demonstracji w jednej z alei St. James Parku (kroélewski park
najblizszy dzielnicy rzadowe]j Whitehall, parlamentu i klubéw z ulicy
Pall Mall), skad pochdéd ruszytby w kierunku miejsca mityngu. Lord
Manners poprzez swego sekretarza odpowiedzial, ze nie zamierza czynié
przeszk6éd organizatorom, lecz réwnoczesnie podkreslal, ze Saint James
Park jest otwarty dla publicznosci na mocy zezwolenia krélowej ,,dla
wszystkich pokojowo usposobionych i dobrze si¢ prowadzacych os6b“.
Organizatorzy demonstracji zostali ostrzezeni, ze biorg na siebie wielka
odpowiedzialno$é zwolujgc ,,duze masy ludzi w publicznych placach
i ulicach przeludnionego miasta®, jesli nie posiadajg mozliwosci kontroli
nad przestepczymi elementami, korzystajagcymi z takich okazji dla ata-
kéw na wlasno$é i porzgdek publiczny 5.

Tymczasem wlasciciel Ashburton Grounds, lord Cadogan, sprzeciwit
sie zamierzeniom swojego dzierzawcy. 26 listopada ponownie udala sie
do Mannersa delegacja z Potterem i Hartwellem na czele. Domagala sie
ona obecnie przyznania na cele demonstracji miejsca w Hyde Parku lub
tez Green Parku. Green Park jest potozony miedzy St. James Park
i Hyde Park, a wigc rownie korzystnie jak Hyde Park, a blizej osrodkow
wladzy panstwa brytyjskiego. Samo wystgpienie z takg prosba oznaczalo

83 Hansard t. CLXXXIV, 1589.

84 Kgsiega Korespondencji Ligi Reformy (w Howell Collection, Bishopsgate
‘Institute w Londynie), list z 5 listopada 1866.

85 Times”, 22 listopada 1866.
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uznanie zasady lansowanej przez toryséw i wigéw, ze lud nie ma prawa
do mityngéw w parkach kroélewskich, ze moze ono by¢ jedynie w po-
szczegoblnych przypadkach przyznane przez wiadze.

Manners nie udzielit ustnej odpowiedzi. Nadestal jg natomiast w na-
pisanym tego samego dnia liscie, w ktérym odmoéwil zgody na propo-
nowane miejsca, zgodzil si¢ natomiast, by mityng odbyt sie w Primrose
Hill %. Gléwnym celem wladz bylo uniemozliwienie wielkich demon-
stracji w centrum Londynu.

Nastepnego dnia ta sama deputacja udala sie do sekretarza Home
. Office i zaproponowala mu, by udzielil swej zgody na stworzenie ochot-
niczej milicji dla ochrony porzadku podczas demonstracji; skladataby
sie ona z trade-unionistéw, zaprzysiezonych jako special constables,
w sile przynajmniej tysigca ludzi. Potter dat do zrozumienia, Zze orga-
nizatorom demonstracji chodzi gléwnie o uniemozliwienie zaburzen,
ktore moglyby zosta¢é sprowokowane przez obce elementy, a wiec owych
na poly mitycznych londynskich roughs. Walpole odrzucil ten projekt
i zapowiedzial, ze porzadku bedzie broni¢ policja, réwnoczesnie zas do-
magal sie od organizatoréw demonstracji wspoélpracy z policjg. Otrzymat
on odpowiedz, ze komitet organizujgcy demonstracje bedzie wspoipra-
cowact z policjg z najwieksza satysfakejg 7. '

Tymczasem rozstrzygnela sie sprawa miejsca mityngu. Lord
Ranelagh, konserwatysta jak i lord Cadogan, lecz o bardziej tolerancyj-
nym nastawieniu, zgodzil sie ustapi¢ demonstrantom czes¢ swego
palacowego parku w Old Brompton, na przedmie$ciu poludniowego
Londynu. Pc pomys$lnym zatatwieniu tej sprawy organizatorzy wyslali
do Mannersa list, w ktérym dziekowali mu za udzielenie zezwolenia na
Primrose Hill, z ktérego to terenu jednak nie zamierzali skorzystaé,
uzyskawszy inny prywatny obszar.

Zachowanie organizatoré6w demonstracji spotkalo sie z dezapro-
batg w niektérych kotach Ligi Reformy. Na zebraniu oddziatu w Kensal
Rise wystapil jeden z dzialaczy Ligi, Steadman, ktéry poddal krytyce
pokorne zachowanie sie deputacji u lorda Mannersa. Zbieranie sie w par-
kach — twierdzit on — jest prawem ludno$ci, a nie laskg pansks. Lecz
W sprawie tej nie rozwineta sie jaka$ bardziej zasadnicza dyskusja.

Na szereg dni przed demonstracjg najlepsze dzielnice Londynu, przez
ktore czesciowo mial przechodzi¢ pochdd, ogarngt nastréj zaniepokojenia,
co znalazlo wyraz w masowych listach do organéw prasowych gérnych
sfer Londynu. Przewidywano, ze w pochodzie tym weZmie udzial
dwiescie do trzystu tysigcy uczestnikéw, ze rezultaty tej demonstracji
moga by¢ katastrofalne.

Tiumy mieszkancéow Londynu obserwujgce pochéd wzdiuz jego trasy,
a w szczegblnosei sfery elity, patrzgce na pochéd z okien i balkonéw
swych doméw i kluboéw, ujrzaly tego dzdiystego i pochmurnego dnia
niezwykte widowisko. Liczebno$¢ pochodu byta nieporéwnanie mniejsza
od wszelkich przewidywan, lecz pochdd byt dobrze zorganizowany, impo-
nowal porzadkiem i by! zaiste ,,paradny®. Za jadgcym konno Potterem
podazali co wybitniejsi uczestnicy demonstracji w powozach oraz
150 jezdZcéow konnych uzbrojonych w laski, a stanowigcych milicje po-

% Beehive’”, 1 grudnia 1866.
87 Tamze. The deputation stated — czytamy w sprawozdaniu — that the
Committee will only be too happy to cooperate with the police.
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chodu. Okoto 4000 policjantéw, a wiec dwa i p6l raza wigcej niz 23 lipca,
zostalo zmobilizowanych dla pilnowania porzadku demonstracji. Masa
uczestnikow zostala podzielona na cztery dywizje, na ktérych czele szli
superintendenci. Uczestnicy pochodu niesli w kapeluszach kwity komi-
tetu demonstracji, a to w tym celu, by wyeliminowaé¢ z pochodu
elementy niepozgdane. Pochéd przypominal bardziej jakas $wigteczng
procesje cechow niz robotnicza demonstracje. Final demonstracji byt
raczej zalosny, gdyz mzgcy deszcz i rozmokle grunty sklonily wielu do
jej opuszczenia przed czasem.

Ocena owej demonstracji zajela wiele miejsca w prasie stolecznej
i stuzyla w zmaganiu sig réznych koncepcji metod wladzy, w Scieraniu
sie tendencji do ,,0strego kursu“ z tendencja pdjscia na koncesje wobec
ludnosci. Prase zapelnialy rozliczne analizy, komentarze i listy na ten
temat. Wiele miejsca zajela sprawa liczby uczestnikéw, ich wygladu
i ubioru, incydentow kryminalnych itd. ,,Times“ obliczal, ze w pocho-
dzie bralo udzial 25-—35 tys. oséb, konserwatywny ,Standard“ —
30—35 tys., wigowski ,,Morning Post“ — 25 tys. ,Morning Star“ za-
miescit list z podpisem ,,Bezinteresowny obserwator®, ktérego autor
obliczyt szczegélowo, ze liczba regularnych uczestnikow pochodu wy-
nosita 40 768 oséb (!) 8. W , Timesie“ i innych organach prasowych wy-
razano sie na ogél pochlebnie o organizatorach demonstracji, zdawaly
sig one by¢ raczej uspokojone jej przebiegiem, a dominowal ton: ,nie
taki diabel straszny‘. ,Standard“ dal pozytywng ocene uczestnikéw
demonstracji idgcych w kolumnach zwiazkowych, lecz w kolumnie Ligi
Reformy — maszerujacej w pochodzie — widzial ludzi pochodzacych
z ,niebezpiecznych klas“ oraz ,,przewage typu rough‘%.  Daily Tele-
graph®, wowczas organ o tendencji radykalnej, stwierdzal, ze demon-
stracja sprawila, iz odtad zaden skrajny nawet torys nie bedzie utozsa-
mial} klas pracujacych z anarchistami. ,Najbardziej konserwatywni me-
zowie stanu z zainteresowaniem obserwowali zgromadzenie trade-unio-
nistow, z ktorych wickszo$¢ byla ubrana w swe najlepsze niedzielne
garnitury, poniewaz w duchu, byli oni dzentelmenami, wszyscy byli
w dobrym nastroju, cierpliwi i mescy*. Jednoczednie pismo to skryty-
kowato dzialacza Ligi, pulkownika Dicksona, ktéry przemawiajac na-
wolywal, by nastepna demonstracja odbyla sie w czesci Hyde Parku,
bliskiej arystokratycznej Park Lane 7°. Jak dlugo legalny spér o Hyde
Park nie zostal rozstrzygniety — wnioskowal autor artykulu — nie
wolno nawotywaé do mityngéw w nim. ,Mityng w Park Lane da jedynie
sposobnoéé dla roughs — oto jak ujawnialo swg opinie pismo repre-
zentujgce raczej lewe skrzydlo partii liberalnej 7.

W ,Morning Star“ ukazal sie list z podpisem ,Posel liberalny*
(Liberal M. P.) adresowany z Athenaeum Club, ktérego autor powolujgc
sie na to, ze w kwietniu 1848 r. zaciggna! sie jako special constable do
walk z demonstracjg czartystowska, przeprowadzil analogie miedzy
tamtymi wydarzeniami a demonstracjg sprzed dwoéch dni. 10 kwietnia
1848 — pisat autor listu — sily wojska oraz sita, odwaga i zdrowy roz-
sgdek klas $rednich sprzymierzyly sie do walki z duzymi masami ro-

% WMorning Star”, 4 grudnia 1866.

8 Standard”, 4 grudnia 1866.

7 Ulica przylegajgca do wschodnie] granicy parku.
i .Daily Telegraph” 4 grudnia 1866.
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botniczymi, ktéore pragnely osiggnaé swe cele przy pomocy ,prawa
Iynchu, brutalnej przemocy i zastraszenia“. Obecna demonstracja byla
jedynie pokojowsa i nacechowang zdrowym humorem odpowiedzig lon-
dynskich robotnikéw na falsze i glupie insynuacje ,torysowskich i adu-
lamitowskich pankéw*, jakoby samym robotnikom na reformie nie
zalezato 72, :

Charakterystyczne byly komentarze ,,Commonwealth®, ktéry chwa-
Igc Pottera i Hartwella i ostrzegajac torysoéw, ze nie uda im sie rozdwoi¢
szeregdw ruchu robotniczego, raz jeszcze wrocil do sprawy miejsca mi-
tyngu. ,,By? to w naszej opinii nierozsadny krok, ze sprawami tak po-
kierowano, iz prywatna laska zajela miejsce publicznego prawa‘ 3.
»,Reynolds Newspaper® uwazal, ze demonstracja zawiodla, a wybér pry-
watnych gruntéw byl , nieszczesciem i hanbg“. Robotnicy nie tylko
zostali obrazeni przez zakaz dostepu do tego, co jest ich wlasnoscig, lecz
w dodatku nabawili sie w toku marszu przeziebien i innych choréb 7.

Nadchodzil nowy etap walki o reforme. W lutym 1867 r. rozpoczat
si¢ miata nowa sesja parlamentu, a Liga postanowila urzgdzi¢ demon-
stracje na dzien otwarcia. W Radzie Ligi rozwazano projekt jej odbycia
w Hyde Parku. 23 stycznia komitet demonstracji, do ktoérego wchodzili
tez delegaci zwigzkéw zawodowych, Miedzynarodéwki i innych organi-
zacji robotniczych, rozpatrywal 6w projekt na swym posiedzeniu. W dys-
kusji zabral! glos Beales. Korona posiada — twierdzil Beales — prawo
wlasnosci do tych parkéw, ktéorymi administruje komisarz robdt podle-
gajacy resortowi skarbu. Oni z kolei odpowiadajg przed parlamentem
za sposOb, w jaki sprawujg zarzad parkami dla uzytku i rozrywki pu-
blicznosci. Wynika wiec z tego, ze lud nie ma legalnego tytulu do
uzywania parkow, posiada jedynie prawo moralne i zwyczajowe, ktére
winno byé chronione przez parlament ,zreformowany‘. Beales doradzal
wiee, by zrezygnowaé¢ z ponownego dochodzenia praw przez wyznacze-
nie Hyde Parku na miejsce mityngu oraz by ograniczy¢ sie jedynie do
$Srodkéw moralnych i pokojowych. Inne stanowisko zajgtl demokratyczny
publicysta i dziatacz ateistyczny Bradlhugh, ktory wuczestniczy? coraz
aktywniej w dzialalnosci Ligi. Radzil on zrezygnowaé z préb mityngu
w Hyde Parku w obecnym okresie zlej pogody i odroczy¢ ten plan do
wiosny. Tylko jeden z delegatéw nazwiskiem Cable nalegal, by odbyé¢
demonstracje w Hyde Parku, lecz nikt nie popart jego wniosku. Zdecy~
dowano sie natomiast na pochéd przez miasto i wiec w Agricultural
Hall 75, :

W poniedziatek 11 lutego, w 6 dni po otwarciu sesji parlamentu od-
byla sie zapowiedziana demonstracja. Braly w niej udzial delegacje
z réznych czesci kraju, przybyt m. in. Ernest Jones z Manchesteru. Miata
ona przebieg nader spokojny. Kolumny idgce z poszczegbdlnych dziel-
nic Londynu zebraly sie na Trafalgar Square, a stamtad zjednoczony
pochdéd w sile okoto 30 tys. oséb, ruszyt przez West End, a nastepnie
péinocnymi dzielnicami Londynu ku Agricultural Hall w Islington.
Nie brak bylo akcesoriow wielkiej parady. Poszczegblne kolumny po-

2  Morning Star”, 6 grudnia 1866.

B Commonwealth”, 8 grudnia 1866.

4 ,Reynolds Newspaper”, 9 grudnia 1866.

% ,,Commonwealth”, 26 stycznia; , Times”, 24 stycznia 1866.
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chodu prowadzili jadacy konno ,marszatkowie® (Cremer, - Bannister,
Mantle, Coffey), a caloscig demonstracji kierowal marshall-in-chief
podputkownik Dickson. Pechdéd, ktéry przez trzy godziny szedl ulicami
Londynu, na zalecenie kierownictwa Ligi byl pochodem ,milczagcym®.
Na uwage zastuguje, ze przechodzil on obok poselstwa Stanow Zjedno-
czonych i ogélnie spodziewano sig, ze w miejscu tym nastgpig przyjazne
manifestacje uczestnikéw pochodu. W poselstwie jednak wszystkie okna
byty zastoniete i tutaj wigc pochéd przeszedt w milczeniu. Uczestnicy,
zaopatrzeni w bilety wartosci dwoch pensow 1 wiecej, wypeinili duza
sale w ktorej przed po6t rokiem odbyla sie ich pierwsza potezna de-
monstracja. Miata ona obecnie przebieg nader spokojny.

Nowy béj o Hyde Park (maj 1867)

Niedlugo po otwarciu parlamentu rzad konserwatywny zaskoczyt
wszystkich swoja ustepliwosciag. Widoczne bylo, ze Disraeli, w ktérego
reku spoczywata sprawa reformy, uznal, Ze rozszerzanie praw Wybor—
czych jest nieuniknione i obecnie sprawa polegala na tym, by wyciagna¢
z tego faktu maksimum mozliwych korzysci, a przede wszystkim —
uznanie i popularno$¢ wsréd ewentualnych nowo kreowanych wyborcow.
Disraeli zaakceptowal ostatecznie zasade udzielenia praw wyborczych
wszystkim wlascicielom i dzierzawcom samodzielnych domostw w mia-
stach (tzw. householders), jak i czesci lokatoréw, ograniczajac jednak te
prawa licznymi klauzulami. W zasadzie Disraeli peszedl dalej w swym
projekcie niz Gladstone w roku poprzednim. Obie partie poczety sie
licvtowaé. Liberalowie nalegali wecigz na nowe ustepstwa, a konserwa-
ty$ci dos¢ tatwo akceptowali propozycje swych przeciwnikow. Sprawa
nie byta jednak tak prosta, a po jednej jak i drugiej stronie Izby nie
brak byvlo oznak alarmu co do konsekwencji reformy i wzajemnie obwi-
niano sie. Liga w masowych akcjach wywierata staty nacisk na rzad
i parlament oraz poczeta przygotowywac¢ sie do demonstracji, ktérej
termin wyznaczono na Wielki Pigtek. Dzien ten jest jednym z nielicz-
nych w Anglii pozaniedzielnych dni wolnvch od pracy, spodziewano sig
wiec o wiele liczniejszego uczestnictwa niz 11 lutego. Demonstracje po-
stanowiono odbyé¢ tvm razem w Hyde Parku. Lud walczac o znaczne
rozszerzenie projektu rzadowego miat podja¢ raz jeszcze ryzyko starcia
sie z wladzami w walce o prawo do zgromadzen w parkach krélewskich.
Na interwencje jednak Gladstone’a i Shaftesbury’ego, ktorzy byli swiec-
kimi filarami kosciota anglikanskiego, przesunieto date odbycia demon-
stracji na poniedzialek 6 maja. Epizodem wyniklym z delegacji u Glad-
stone’a bylo uformowanie sig grupy, ktoéra nazwala sie Stowarzyszeniem
.Praw Robotniczych (Working Men’s Rights Association). Pojawily sie
plakaty owego stowarzyszenia wzywajace do demonstracji w Wielki
Pigtek w Hyde Parku. W istocie 20 kwietnia okoto 1000 oséb uczestni-
czylo w mityngu, a policja nie stawiala przeszkdod w jego odbyciu.
»Wszystko odbylo sie bardzo spokojnie i w porzadku' — czytamy
w sprawozdaniu obecnych tam dwdch oficeréow policji . ,,Daily
Telegraph® donosil, ze stowarzyszenie to wylonito sie z os6b niezadowo-

% HO. 45.785 (Reform Riots, sprawozdanie z 20 kwietnia 1867).
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lonych z decyzji kierownictwa Ligi Reformy. Nie dalo ono odtagd wigcej
stysze¢ o sobie 7,

Do odbycia nowej proby sit z policjg i rzadem zachecali Lige burzu-
azyjni radykalowie, a w szczego6lnosci Bright. Nie czuli sie oni zagrozeni
rewolucyjnoécig ruchu robotniczego, a zalezalo im przede wszystkim na
skompromitowaniu rzadu i jego oslabieniu. Zaréwno ustgpienie rzgdu
przed robotnikami, jak i alternatywne przeciwstawienie sie im, miatoby
skutki dlan kompromitujgce. Dla kierownikéw Ligi taka postawa rady-
kaléw byla duzg zachets, totez tym razem ich dazenia utozsamily sie
z parciem idacym od dotu i od bardziej lewicowego skrzydia w Radzie.

1 maja odbylo sie kolejne zebranie rady delegatéw, ktéra zajmowalta
sie przygotowaniami do tej demonstracji. W toku zebrania zjawili sie
trzej oficerowie policji z pismem Home Office, podpisanym przez
Walpole’a. Zawarte tam bylo ostrzezenie przed uczestnictwem w jakiej-
kolwiek postaci w planowanym mityngu, gdyz mityngi polityczne w tym
parku — powtoérzono stereotypows juz formule — ,sprzeczne sy z ce-
lem, dla ktérego Jej Kréolewska Mosé raczyla otworzyé park dla ogdlnego
korzystania z niego ludnosci®. Plakaty z treScig owego ostrzezenia wy-
wieszono w calym miedcie, a jego tekst rozestano do prasy ™.

Po tej dramatycznej ingerencji zebranie delegatéw uchwalilo rezo-
lucje zaprzeczajagcg Home Office prawa do wydawania tego rodzaju
ostrzezen . W odezwach do ludnosci Liga wezwala jg do uczestnictwa
w nadchodzgcej demonstracji w charakterze ,,milujgcych pokéj i po-
rzgdek obywateli, wrogéw wszelkich zaburzehrh i tumultéw®. Apel Ligi
wzywal do rezygnacji z orkiestr i sztandaréw, a nawet z pochodow na
miejsce demonstracji 8. Intencjg kierownictwa bylo, by daé¢ witadzom
jak najmniej pretekstéw do rozpoczecia akcji o charakterze gwaltow-
nym. Na ogoél obie strony zajety pozycje, jakie zajmowaly w przededniu
demonstracji z 23 lipca ub. roku. Tego samego dnia Howell rozestat listy
do prowincjonalnych oddziatéw Ligi, by bombardowaly lorda Derby
protestujgcymi telegramami 8!, Beales wystosowal odpowiedni list do
prasy chcac wplvngé na opinie publiczng. :

Z Home Office wyszly polecenia do mobilizacji duzej liczby special
constables. Wedtug planu wladz mieli oni byé uzyci do stuzby lokalnej,
podczas gdy zawodowa policja skoncentrowana zostatlaby w Hyde Parku
i jego okolicach. Wladze wvestries (parafii), poprzez ktéore rzad dzialal,
wzywaty plakatami osoby ,,dobrej woli“, by zaciggnely sie do ochotni-
czej policji, lecz tu i 6wdzie widaé bylo znamiona niecheci i oporu ®2.
Okoto 5000 policji londynskiej miato stangé do dyspozycji wiadz w walce
z demonstracjg. Odpowiednie polecenia wydano putkom krélewskim
w stolicy, a dodatkowe sily wojskowe mialy by¢ Sciagniete z prowincji,
w szczegolno$ci z garnizonowego miasta Aldershot.

Wsrod gornych sfer Londynu ponownie zapanowalo silne zdenerwo-

77 Daily Telegraph”, 24 kwietnia 1867.

78 ,Times”, 2 maja 1867.

” Sprawozdanie z posiedzen Rady Ligi (Minute Book) z 1 maja 1867 (Howell
Collection w Bishopsgate Institute).

8 Tekst odezwy tamze.

8t Ksiega korespondencji Ligi Reformy (Howell Collection) listy z 1 maja
1867.

82 HO. 45.7854 (Reform Riots).
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wanie, a ,,Times*, ktéry dawniej byt zwolennikiem ,,silnej reki“ w sto-
sunku do uczestnikéw londynskiej demonstraciji, obecnie zalecal rzgdowi
taktyke lagodng 1 ostrozng. Natomiast organ londynskiego ,towa-
rzystwa®“ ,,Pall Mall Gazette* (reprezentujgcy raczej opinie wigowskie
i sympatyzujacy z adulamitami), obrzuciwszy obelgami Bealesa i kom-
panie, krytykowal rzad za stabosé i brak konsekwencji. Proklamacja
Walpole’a ,,nie zabrania mityngu, nie méwi ona, ze do mityngu nie do-
pusci sie, lecz po prostu ostrzega ona ludzi przed uczestnictwem® 83.

W pigtek 3 maja sprawa Hyde Parku staneta przed parlamentem
wpierw w tzw. Question Time (gdy po otwarciu posiedzenia przez
speakera czlonkowie Izby zadajg pytania czlonkom rzgdu), a potem
w odrebnym punkcie posiedzenia. Sir Charles Russell w pytaniu swym
wyraznie sugerowal Sciganie przez wladze prezydium Ligi Reformy, na
ktorego liscie figurowato czterech czlonkéw Izby Gmin. Walpole nie dat
zdecydowanej odpowiedzi wyrazajgc jedynie nadzieje, ze postowie ci
,hie beda utozsamia¢ sie z jakgkolwiek prébg oporu wobec wladz
kraju“ 8¢, Wywigzala sie dyskusja. Wystapil w niej réwniez Thomas
Hughes, pisarz i radykalny polityk, jeden ze wspomnianych wiceprze-
wodniczgceych Ligi %%, Stwierdzit on, ze ofiarowat datek pienigzny na cele
Ligi przed 18 miesigcami na prosbe pewnych robotnikéw, a nastepnie
uczyniono go wiceprzewodniczacym Ligi bez starahh z jego strony.
Hughes cdcigt sie od ,,wielu doktryn i wiekszo$ci akeji“ Ligi Reformy.
Potem przeméwit Walpole. Jego przeméwienie mialo ton umiarkowany
i kry! sie w nim pewien sceptycyzm, ktérego stuchacze nie mogli za-
pewne zrozumie¢. Podkreslajac prawa -korony w parkach krélewskich
i wyrazajgc swoj poglad, ze parki te nie mogg stuzy¢ dla celow mityn-
gow politycznych lub religijnych, Walpole dat do zrozumienia, ze bramy
Hyde Parku w dniu demonstracji nie beda zamkniete, jak byly 23 lipca,
lecz réwnocze$nie wyrazit nadzieje, ze Liga Reformy, jes§li uda sie do
bram parku, nie bedzie usitowala odby¢ tam mityngu Walpole wyrazit
przy tej okazji nadziejg, ze parlament zajmie sig bardziej skutecznym
ustawodawstwem w tej sprawie.

Po sekretarzu Home Office glos zabral Gladstone. Oswiadczyt on, zZe
nie nalezy do tych, ktérzy kwestionuja prawomocnosé¢ lub pozytecznosé
wielkich zgromadzen ludowych. ,,Permanentna agitacja“ jest wielkim
zlem, lecz $wiadczy ona jedynie o istnieniu zla glebszego. Gladstone do-
radzat rzgdowi, by zrezygnowal tym razem ze swego prawa zabronienia
majgcego odby¢ sie mityngu. Gdyby jednak rzad tego nie uczynit, przy-
woédey Ligi Reformy winni zastosowaé sie do owego zakazu jako do
prawa. Dwoch postow, Selwyn i Denman, powolywalo sie na to, ze pelnili
funkcje special constables w kwietniu 1848 r. i o$§wiadezyli, ze sg gotowi
podjaé je i obecnie.

Nielatwo powiedzie¢ z calg pewnoscig na co liczy! rzad, z ktérym
Walpole uzgadnial swe pociggnigcia, podjawszy te wszystkie kroki
i przygotowania przeciw demonstracji Ligi. Bedgc w posiadaniu wigzgce]
opinii prawnej urzedu prokuratora generalnego z 28 lipca ub. roku, mu-
sial byé swiadom, ze w razie zdecydowania inicjatoréw demonstracji

88 Pall Mall Gazette”, 2 maja 1867.
8 Hansard t. CLXXXVI, s. 135.
8 QOwe stanowiska miaty wylacznie charakter honorowy.
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nie bedzie mogt zapobiec jej odbyciu sie, jesli nie zechce rownoczes$nie
lamaé prawa i1 obowiazujgcej procedury postepowania. Tegoz piatku
obradowal w tej sprawie gabinet, lecz nie powzial on zadnej decyziji
i nalezy przypuszczaé, ze cata nadzieja rzadu lezala obecnie w zastra-
szeniu kierownictwa Ligi. Spelnienie sie owej nadziei byloby duzym
sukcesem rzadu, lecz opdr i stanowczoé¢ przeciwnika grozily kompromi-
tacjg. A znamiona oporu byly powszechne. ,Prawie wszystkie prokla-
macje wydane przez pana Walpole’a i rozplakatowane w catym Londynie
zostaly zdarte lub zasmarowane® -— donosi ,, Times® 8., Wszedzie nato-
miast widniaty odezwy Ligi Reformy z podpisem Bealesa.

W sobote 4 lipca nastgpilo zaprzysiezenie czeSci zmobilizowanych
special constables i zaopatrzenie ich w patki., 12—15 000 innych miato
przystapié¢ do stuzby w dniu demonstracji. Policja konna zostala skosza-
rowana w barakach, a piesza otrzymata rozkazy stawienia sie w ponie-
dziatek do odpowiednich miejsc. Wladze wojskowe przygotowaty plany
dyslokacji swych oddziatéow i ich dziatan w razie, gdyby zaszla potrzeba.

Nagle Walpole obroécil te wszystkie przygotowania w niwecz. Zakaz
demonstracji zostal odwolany, policja miata interweniowaé tylko na wy-
padek zaklocenia pokoju. Home Office podal do informacji prasy tresé
opinii Cairnsa i Bowrilla z 28 lipca ub. r. jako podstawy ostatniego kroku
rzgdu. Decyzje te powzigl Walpole na zalecenie gabinetu, ktéry po-
nownie obradowal nad tg sprawg w sobote i uznat takie rozstrzygniecie
za jedynie mozliwe. Rzad jednak nie zrezygnowat z koncentracji sit
policyjnych i wojskowych, a — jak informowala prasa — w dniu de-
monstracji poniedziatkowej wladze mialy pod swymi rozkazami 50 000 lu-
dzi rozlokowanych w okolicy parku lub w nieduzej oden odleglodci.

Liga Reformy odpowiedziata na 6w akt rzgdu wezwaniem do zacho-
wania pokoju i porzgdku oraz apelem, by osoby ,,zaklécajgce pok6j lub
niszczgce wlasnosé‘ zostaly oddane przez demonstrantéw w rece policji.

Jak mozna bylo sie spodziewa¢, demonstracja w Hyde Parku w po-
niedziatek dnia 6 maja miata przebieg pokojowy. P6zZno po poludniu
zaczely naptywaé¢ do miejsca demonstracji masy ludzi ze wszystkich
stron Londynu. Na zalecenie wladz Ligi uczestnicy przybyli indywidu-
alnie lub matymi grupami, a nie wielkimi pochodami przez miasto.
Wydaje sie, ze jedynie oddzial w Clerkenwell wylamal sie z tego zarza-
dzenia i szedl przez centrum Londynu ze swym rozwinietym czerwonym
sztandarem. W Hyde Parku zaimprowizowano 10 trybun, dokola ktéorych
zgromadzily sie tlumy. Na centralnej trybunie przemawial Beales, ktory
atakujgc rzad nie oszczedzit i krytycznej uwagi pod adresem Gladstone’a
z powodu jego pigtkowego wystgpienia w Izbie Gmin. Jednako brzmigca
rezolucja, ktérg uchwalono na kazdym z mitvngéw z osobna, wyrazala
zadowoclenie z uzyskanych w parlamencie koncesji, domagala sig jedno-
cze$nie kilku dalszych poprawek. O dsmej wieczorem uczestnicy demon-
strancji w pokoju i porzagdku opuscili miejsce zbiérki. W parku widaé
bylo mniej policji niz normalnie, a policjanci przechadzali si¢ dwojkami.
Skoncentrowane sily policji i wojska nie byly widoczne dla oka demon-
strantéw. Nie doszto do jakiegokolwiek starcia miedzy policjg a publicz-
noscia.

8 Times”, 4 maja 1867.
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Ostateczne rozstrzygniecie sprawy parkow krolewskich

Jednym z bezposrednich rezultatow walki wokét Hyde Parku byla
dymisja Walpole’a, cho¢ wszyscy widzieli w nim jedynie kozta ofiaro-
wanego przez rzad na pozarcie poruszonej skandalem opinii. Lecz bar-
dziej trwalym skutkiem calej tej sprawy bylo dalsze umocnienie sie
pozycji i autorytetu Ligi. Dzieki swej stanowczej postawie, uzyskala ona
nie byle jaki sukces, ktéry stanowit dla szerokich mas idgcych pod jej
sztandarem lub z nig sympatyzujgcych, zachete do dalszej stanowczej
walki o prawa demokratyczne, do zdobycia zaréwno praw wyborczych
jak 1 ostatecznego usankcjonowania pelnej swobody do zgromadzen po-
litycznych w parkach krélewskich.

Debaty i targi nad druga reforma wyborcza trwaly przez kolejne
tygodnie, a dopiero 15 sierpnia projekt w swej ostatecznej postaci otrzy-
matl pieczet krolewsky i stal sie ustaws.

Reforma wyborcza byla przede wszystkim zwycigstwem klasy ro-
botniczej i Ligi Reformy, cho¢ bylo to zwyciestwo potowiczne. Robotnicy
stanowili wiekszo§¢ w ciele wyborczym, lecz reforma odbiegata bardzo
daleko od zasady powszechnego glosowania, wybory byly nadal jawne,
a monopol wladzy obu oficjalnych partii nie zostal naruszony. Nieza-
leznie od sprawy reformy nierozstrzygnieta wecigz byla prawna strona
swobody do mityngéw w parkach krélewskich. W lipcu rzad przygoto-
wal projekt ustawy, ktérej szczegélowe przepisy mialy udaremnié orga-
nizowanie mityngéw w parkach. Projekt zezwalal na mityngi jedynie
za zezwoleniem dzialajgcych w imieniu krélowej odpowiednich wladz
oraz przewidywal kary na lamigcych ustawy w wysoko$ci do dziesieciu
funtow lub jednego miesigca aresztu. Projekt rzadowy przeszed! bez
przeszkod w pierwszym czytaniu, a 22 lipca przeszedl w drugim czytaniu
wiekszo$cig 181 przeciw 64 glosom. Rzad wykorzystal fakt, ze nadszedt
okres wakacyjny, a w kraju jak i w parlamencie zainteresowanie spra-
wami publicznymi wyczerpato sie. W kilka dni potem odbylo sie zebra-
nie Rady Ligi, na ktéorym Beales ostro zaatakowal projekt rzgdowy.
W uczonym wywodzie podwazat on prawne podstawy projektu. Prawo
krolowej do parkéw jest zupelnie innej natury — utrzymywat on —
anizeli prawo prywatnych wtascicieli gruntéw, lub choé¢by samej kré-
lowej do ziem przez nig posiadanych w charakterze prywatnym. Parki
krolewskie sa wlasnoscig publiczng oddana do dyspozycji korony, ktoéra
jednak nie moze tej wlasnosci sprzedawaé lub nawet dzierzawic. Za-
rzgdza tymi parkami urzad robdt, ktéry podlega kontroli parlamentu,
to znaczy ludu. Parki sa utrzymywane z funduszéw publicznych. Nawet
prywatny wlasciciel nie mogltby znie$¢ uprawnien ludnosci nabytych
w ciggu stuleci. Beales poddal w watpliwosé, czy Hyde Park jest na-
prawde wlasnoscig krolewska z uwagi na to, ze sprzedano go w okresie
Rzeczypospolitej. Nadto — utrzymywal on — istniejg pewne prawa do
drogi przez Hyde Park, ktére uniemozliwiaja zamykanie jego bram
w ciggu dnia. Pretekst, ktérym rzad postuguje sig, jakoby mityngi prze-
szkadzaly w Kkorzystaniu z parku dla celow wypoczynku i rozrywek jest
bezpodstawny, gdyz ostatnie demonstracje Ligi w tym parku mialty
przebieg spokojny. Przeciw korzystaniu z parku przez lud wystepuja
kluby i salony, ,najbardziej nieuzyteczna i niebezpieczna klasa lud-
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nosci“ ¥, Przeméwienie Bealesa bylo niezwykle ostre, a o jego tresci
informowata prasa.

Liga przystgpila do intensywnej akeji protestacyjnej. Plakaty Ligi
Reformy, rozmieszczone w calym Londynie, wezwaly ludnos¢ do wielkiej
demonstracji na & sierpnia (,,Do twych namiotéw, o Izraelu!* — glosit
nagléwek plakatu, ktéry czerpal swéj motyw z Biblii). Demonstracja ta,
nie zaklécona przez wladze, przybrala imponujace rozmiary. Jeszcze
wezesniej 29 lipca w Izbie Gmin (w ,,sali herbacianej“) odbyla sie kon-
ferencja licznej grupy postow liberalnych i radykalnych, ktérzy byli
zdecydowani nie dopusci¢ do uchwalenia owego projektu ustawy.
W konferencji tej uczestniczyla tez grupa dziataczy Ligi z Bealesem na
czele. Gdy Izba Gmin przystgpita do trzeciego czytania, postowie prze-
ciwni temu projektowi (w szczegoélnosci Mill) poczeli dlugimi przemo-
wieniami stosowaé obstrukcje 8. Z uwagi na zblizajacy sig termin zam-
kniecia sesji taktyka taka musiala przyniesé¢ skutek. Wreszcie rzad
ustapil, wycofawszy swoéj projekt.

Sprawa Hyde Parku nabrala raz jeszcze aktualnosci w 3 lata poézniej,
juz za czaséw Gladstone’a. W niedziele 23 maja 1870 z zaimprowizowa-
nego stoiska przemawial niejaki pan Owen, ktéry — wedlug raportu
dyzurujgcego policjanta — przekazywal stluchaczom swoje poglady na
temat, ,,w jaki sposéb pienigdze kraju winny byé podzielone®, a przy
okazji atakowal anglikanski episkopat. ,,Gdy dobrze pojglem jego te-
mat — czytamy w raporcie policjanta — wkroczylem i powstrzymalem
go od dalszego przemawiania, wyprowadziwszy go z parku“. Owen zna-
lazt jednak obroncoéow, a gltéwny komisarz policji zwrdcil sie do sekretarza
Home Office z prosbg o wyjasnienie, czy zakaz wladz z 10 pazdziernika
1862 (na ktory powolywal sie policjant) jest wecigz w mocy, wzglednie
czy nie nalezaloby go oficjalnie uniewazni¢. Home Office, zwrociwszy
sie ponownie do urzedu prokuratora generalnego uzyskal opinie, ze za-
kazu owego nie mozna utrzyma¢ w mocy i najlepiej byloby go od-
wolaé 89, :

Cala sprawa zostata ostatecznie uregulowana w roku 1872, gdy par-
lament uchwalil odpowiednig ustawe dotyczaca parkdéw (Parks Regula-
ticn Act). Na jej podstawie wydane zostaty odpowiednie rozporzadzenia
dotyczace poszczegblnych parkéw. W Hyde Parku zostal zakreslony od-
powiedni obszar, na ktérym mogly odbywaé sie mityngi. Niektore
wprawdzie klauzule umozliwiadly ingerencje wiadz, te jednak interpre-
towaly owe klauzule nader ostroznie ®®. Prawo ludno$ci do odbywania
zebran i demonstracji w parkach krolewskich zostalo w zasadzie usank-
cjonowane, cho¢ klasy rzadzace staraly sie uczynié¢ zen jeszcze jeden
wentyl bezpieczenstwa w istniejgcym systemie spoteczno-politycznym,
a rozwijajacy sie mechanizm wiladzy poczgl dostosowywaé sie do wply-
wow 1 naciskéw dotowych mas bardziej uregulowanymi kanatami.

%7 Sprawozdanie z posiedzenia Rady Ligi z 24 lipca 1867 (Howell Collection).

8 3. St. Mill, op. cit., s. 248.

8 FO. 12.92 043 (Old Criminal Papers), listy z 2 czerwea i 1 lipca 1870.

% Tamze odpowiednie teksty. Punkt 12 rozporzadzenia dotyczagcego Hyde
Parku brzmi: ,Publiczne przeméwienia o sprzecznym z prawem charakterze lub
dla sprzecznego z prawem celu nie mogg byé¢ wyglaszane”, Punkt 74: , Nie zezwa-
la sie na jakiekolwiek zgromadzenie oséb, jesli nie jest ono prowadzone w spo-~
s6b przyzwoity i porzadny”.
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Xenpuk Karig

BOPBLBA JIOHJOHCKMX PABOYUX 3A ITPABO COBPAHUI

Hacrosllee MCCACAOBaHMe OCHOBAHO Ha JIOHAOHCKMX apxmBax Home Office
u Jiuru PedbopMel, COBPEMEHHOM mpecce i OTYeTaX IapjaMeHTa a TakKiKe MOHOTrpa-
buyecKux yccienoBaHMAX 1 ONYDJIMKOBAHHBIX MCTOUHMKAX. OHO ITOCBALIEHO MCTOPUN
GopuObI, KOTOPYIO Bejlo pabodee wuaceneHue JIOHAOHa 3a NPaBO CO3bIBA MUTHHIOB
W JeMOHCTPpalmil B IIyOAMYHBIX OTKPBLITHIX MECTaX, B OCOOEHHOCTM B KOPOJIEBCKUX
apRax B Te4YeHMe CTOJNETUdA — CO BpPeMeHM BuibKca (JeMOHCTpaUMA B JIOHJOHCKOM
Curut 10 mas 1768 r.) xo mepmoza armranumu 3a BTOPYIO u3bupaTenbHyIO pedopMy.

B Teuenue 20 jer or 3akoHa ,,0 OYHTOBIIMYECKMX MMTMHTIAx’ or 1795 rpam—u_am-
CKue CBOBOALI McUesdm ¢ OpurTaHCKMX ocTpoBoB. HoOBoe ABuikeHme OOpPbOBI OXBa-
TUJIO JIOHJOHCKMX pabouymx I0cCiie OKOHYaHusd BOMHBEI, a B 1817 o6bexrom Hamajge-
HUA JEeMOHCTPUPYIOI;MX Ha yauMiax BecrmmHcTepa TOJN craj repuor Ieopruit,
TorgaruEmit peredT Aurium. HoBbii 3arkom 1819 r. sanpemjan cobpaHmii B TedeHue
NATY JeT, HO U I1033Ke MMUPOBble CyAbyM MOTJIM 3anpeuniars cobuparbesd, 4UTo Ha Aeje
¥ BBINOJHAMM CChLIAACh Ha 3aKOH ©0 CMyTax or 1714 r.

Bckope pasBeprbiBaHue arUTALMu B I[I0Ib3y BBIGOPHON pPedOPMBI IPUHECTO
CylLleCTBEHHbIe M3MEHeHusi B objgacTu CBODOJ, B TOM dUmMclIe M B BOIIPOCE CBOOGOALI
cobpaumit, Ho cucTeMa Penpeccuilt OTHIONL He ObLia McueprnaHa.

B yapTHCTCKUIT NepMoy HYKHO OTMETUTb JEMOHCTPALMIO CO3BAHHYIO Ha AeHb 10
anpens 1848 r. 8 Keunnrron KomoH. IIpenns mo €€ moOBOAY [OKAa3ajy, 4YTO IIPABO CO-
6paHnii Bce ellle ocTaerca B cdepe IPOM3BOJIBHBIX TOJKOBAHMIA 1 pelueHmit. Bexope
YapTUCTCKOE ABMUIKEHMEe CKJIOHMJIOCHh K YHAAKY a CIeAYIOI{MII IIePMOX CPeJHEBMKTO-
PUAHCKOTO IIPOLBETaHMSA ¥ KOMIPOMMCA OTKPBLI HOBBIM pa3fen B Oopnbe 3a rpax-
JAHCKOe IIpaBo.

Paboune MMUTUHrKM nepecrtany ObIThL OIIACHBIMM M B NOPaAKTMKE He BCTpedaln
NPEenATCTBNUM, OZHAKO 3JI00CAHEBHLIM CTAHOBWMJICA BOIPOC COOpaHMI B KOPOJEBCKUX
napgax u B ocoBemmocTy B Tain-mapk. B 1856 r. KOpoOJieBCKOe yIpaBJeHME 3aBe-
AyIOIIee I1apKaMy 3aIpPeTuiio ONHOMY w13 IIPOTECTAHTCKMX OOHIECTB MUTHHIOBATH
B napkaX. BCcKope 9T0 yIpaBJl€Hye MOIYYMIIO ,IOPUANYECKOe MHeHue” cOopMyInpo-
BaHHOE ABTOPMTETHBLIMM BBICIUMMM YMHOBHMKAaMy. COTJIaCHO STOMY MHEHMIO agMMHM-
cTpaTMBHBIE BJIACTM MMEaM [PAaBO YCTPAHATbL OTAENbHBbIE JMYHOCTYM C TEPPUTOPUI
KOPOJIEBCKOro NapKa, Ho B cjaydYae HApPYLIEHMUs 3aIpeTa MOXKHO OGbIIO TOJNBKO IIPEAb-
ABJATH TPaxKAaHCKuM uck. B 1859 r. KopoJeBckoe ynpapBjeHMe BO300HOBUJIO CBOM
3anper ot 1856 r., HO yxXe B 1860 r. HAYANBHUK NONMIMK 3AIPETUI IIOJBEAOMCTBEH-
HBIM MOOJNMIEHCKMM JehlaThb Karkue-audbo MNPEenaTCTBUA COCTOALMMCA B HapKax
coBpaHMAM.

Bompoc MMUTMHIOB CTaj BHOBBL 3JI000fHEeBHbIM Korja JIOHZOH OXBaTuia BOJHA
cuMITaTHM ¥ TOAAEP:RKy aAJasi TapubanibAu CTaBIIETO0 TIEPOeM aHIIMIACKOTO TPY-
JOBOrO Hapoja. 28 cedrsopsa 1852 r. B Taif-mapke MeXAY aHIMIMICKVMMM paGouwiMu
sHTy3mMacramy l'apmbanbmy 1 T. HA3. HDANMCTAMM — OPEMMYILECTBEHHO MPJIAHICKUMU
KaToJMKAMY — 3aBA3ajuch cxBaTkyu. TpyzoBoe ympaBiieHMe OBpaTMiIoch K Hadalb-
HuKy nonunumu MeiiHy, fabbl TOT 3aIpPeTHJl CO3bIB CJIEJYIONIEr0 MUTHMHIA CUMIIATUKOB
Tapubanpau. Mejig YKAOHMJICA OT 3TOTO, HO KOrja CTOJNKHOBEHUS IIOBTOPUIUCHL, OH
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obpaTmaCad K MUHMCTPY BHYTPEHHMX JeJI C IpPOCh0O0il BBECTM 3alper BCAKUX MU~
THHTOB B laiifg-napke. BCKOpe MNOABMUIIOCH PaCHOPAXKEHMe MOJMUMM 3alpelnaBuiee
CcO3bIB cOOpaHMii B KOPOJIEBCKMX ITapKax B BOCKpecHble AHM. Korzma omHako paboumii
KOMUTeT rapmbalbauiilleB CO3BaJl B IIOHEAEJNBbHMK 25 anpessa 1864 r. mutuar B Ilpu-
Mpo3 Xunb, NPuOBIBIIAA MONMIMA DACIYCTUIA €r0, YTO BCTPETMIOCh C KPUTHKOM
p IlapsameHTte. Ycuims IIONMLMYM PACIPOCTPAHMTHL 3alper M Ha OyaHM He panu
pesyabTarta.

B 1888 ropy mniepekaTtuiach HOBAaA BOJHA MMUTMHIOB CBA3AaHHBIX ¢ 0Oopbboit 3a
AEMOKPATNUECKYI0 BBIGOPHYIO pedopMy. Bo rnaBe paboduero IBMIKEHMS STOTO Bpe-
Menu craja Jiura Pedopwmbr, Bpair (Bright) crpemmica x pedhopme yMmMepeHHOI HO
nepen JMIIOM CUIBLHOM OINNO3MLMM B IIapjlaMeHTe MOPOTMB KakOM Onl TO Hu OBbLIO
pecdopMbl OH Hpu3bIBaJ XKUTenel JIOHZOHAa K MAacCOBBIM JeMOHCTpanuAM. B roHe-~
nenbHUR 23 moond Jiura co3pana GOJABLION MMTHMHr B laiif-rmapke, a IIONbLITKA IIPO-
BECTM ero BOUPEKM 3alpeTy IoJuiuy AOBejia Ao T. HA3. cpaxeHud 3a laig-mapk.
IlopaxkeHue OTEPIENO 10 CYIIECTBY KOHCEPBATMBHOE NPaBUTENHLCTBO, KOTOPOE B Te-
yeHMe pAfa AHEH OCTAaBMUIO HapK B pyKax Tounsl. Ho BCKOpe NPaBUTENLCTBO BEp-
HYJOCb K TBEPHOM JNUHMM He JOTYyCTUTh K CO3bIBY MUTHMHIOB B 9TOM LIEHTPAJbLHOM
IapkKe CcToauubl. 28 WIOJNA IPaBUTEIbLCTBO NOJYYMJIO HOBOE IOPUAMIECKOE IIPe~
caHmMe 1o Bompocy cobpazmii. OHO IpPeAynpexAaJo, 4To MIPaBO BJACTE YCTPaHAThL
JIIOZEeN M3 ITapKOB MOzKeT ObITh IPUMEHEHO TOJBKO IT0 OTHOLIEHMI) K OTAECABHLIM
JunaM. IIpeanucanme ocTeperasyo mepez HOCHENCTBMAMY HNPMMEHEHUS CUJIbI.

ITo cyuwiecTBy, 9T0 0003HAYalo UTO AECVICTBUA TPABUTENBCTBA B AEHL 23 MIOJd
6bIniM HE3aKOHHBI. IIPaBMUTENLCTBO HE BBIABWIO STOrO ,IOPUMAMUECKOTo PenIeHMsa”’ HU
nepes mapJaMeHTOM, Hu Iliepej OOllecTBEHHOCTBIO. Jduapasam, Jopxp Ilndubapn
M ppyrme BbIpamanay yOexAeHMe, 4TOo BOIIPOC cOoOpaHmil moj OTKPBITHIM HeDOM Tpe-
6yeT MoOAPOOHOro SKOHOMMYECKOTO DPEIIeHMd, a B OCOBEHHOCTM COBETOBAJNMCH Olpe-
JeIUTH CTPOro yKa3aHHble Mecta Ha MUTHMHIKM. OJHOBpeMeHHO OoabuiMe coOpaHus
BO MHOTMX TrOpoflaxX BbIpazkKaJau cuMmoar™nm Iuis kurtestenn Jlonpona u Jinru Pedopmsel.
Jemoncrpanunu 3umoit 1866—67 roga B JIOHAOHe NPOXOAMJINM CIOKOMHO, HO CO3bI-
BaJMCb OHM BHe IIPEeNeJIOB KOPOJEeBCKMX NapkoB. BecHo# JIura npenyBeaoMmia
0 HOBOM pemoHCTpammm B Tlava-napke. Cpox Obln Ha3HAYeH Ha HeHb 6 madA, HO
1 mas MunemMcTepCcTBO BHYTPEHHBIX AeJ  3ampeTHIo €e Co3plB y MOOUITH30BAJIO
BHAYMTEIBHOE KOJMYECTBO BOEHHBIX, ITONMLENCKMX ¥ JOOPOBOJBLYECKMX 4YaCTei.
Korpa nporTvBHMK ofHaKO He YCTYIWJ, MMPAaBUTENHCTBO ObLIO NPUMHYXIAEHO OrJACHTH
npeanucadne or 28 moJA ¥ OJHOBPEMEHHO OTMEHMTH CBOM 3amper. CraBmiag Tpu-
yMmdoM paboumx AEMOHCTPALMA COCTOSJNACH B MMIIOHMPYIOIIE yu MMPHOM arMocdepe.

IIpaBUTENBCTBO IMOAB3YSACH YMEHBLIICHMEM HAEATEJIbHOCTHM UM OAMTENIBLHOCTM Ofle-
CTBEHHOI'0O MHEHMA IbITAJOCh NPOBECTM B IIapjaMeHTe IHNPOEKT 3aKOHa peryamupy-
IOI[Er0 BONPOC NYOAMUYHBLIX COOPaHMil, NPAKTUYUECKM ¢ YCTPAHEHMEM BO3MOIKHOCTM
CO3bIBa MX B KOPOJIEBCKMX IapKaxX. OTa IMONBITKA BCTPETUIACH OFHAKQ C OIIIO3MIME
Jluru, a ee ApPy3bA B IaplaMeHTe NPUMEHHIM OOGCTPYKLMIO, KOTOpad Cchejayra He-
BO3MOXKHBIM HPUHATHE IpoeKTa. IIocie npmxopa NIPaBUTENLCTBa ILJrefcToHa ObLI
paspaboTaH HOBBI IIPOEKT 3akoHa. Ot 1872 r. mpao coOpaHMiti u HeMOHCTPALMA
B KOPOJIGBCKMX MNapkKax ObLI0O B OCHOBHOM CaHKLMOHMPOBAHO. IIpapslliye Kiaccbl
CTPEMMJINCh CAEJAThL ero ellle OZHMM KJANaHOM G6Ge30IacHOCTH B CYIIeCTBYIOIIei
COLMANbL-TIONIUTUYECKON CHUCTEME.
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Henryk Katz

THE STRUGGLES OF LONDON WORKERS
FOR THE RIGHT OF ASSEMBLY

This essay is based on the London archives of the Home Office and of the
Reform League, on the contempcrary press and Hansard and partly on secondary
sources (as indicated in respective footnotes). It covers the history.of a century’s
struggle led by London working-class population for the right to meet and
demonstrate in open spaces, especially in royal parks, from the time of Wilkes
to the period of the great Second Reform agitation.

The ingroductory chapters deal with the growth cof the London ares and
population and with the state of the law concerning civil liberties in the 18-th
century. The great demonstraticn at St. George’s Fields on the 10th May 1768
marks the beginning of a long struggle. The final outcome of Wilkes movement
was greater freedom to meet, which was fully exploited at the time of the
French Revolution by the London Corresponding Society till the enforcement of
the Seditious Meetings Act of 1795,

For a period of 20 years civil liberties disappeared thereafter from the
‘British Isles. An upsurge of a new movement began after the war and London
became the scene of demonstrations against the Prince Regent in 1817. The new
Seditious Meetings Act of 1819 suppressed the freedom to mest publicly for
a period of five years, but even afterwards MPs could, and in fact did, enforce
the Riot Act of 1714 to prevent or disbard meetings.

A new, more liberal era and the great Reform agitation brought appreciable
changes. But even then repression did not wholly disappear. The National Union
of Working Classes abandoned under pressure their plan to call a metting at the
White Conduite House arranged for 7 November 1831, and in May 1833 the recently
formed Metropolitan Police broke up a peaceful meeting in the City. The next
great London demonstration on 21 April 1834, caused by the deportation of the
Tolpuddle labourers, passed peacefully, though the government mobilized masses
of soldiers, police and special constables to deal with any possible trouble.

The Chartist period brought new events of which the most impertant was the
Kennington Common demonstration of 10 April 1848. This event is analysed in
greater detail not only as a trial of opposing forces, but also as a spur to legal
dispute and conflicting arbitrary interpretations of the right of meeting and
assembly, which was at that time by no means a clear mafter in the minds of
many statesmen and politicians. The government still enforced bans on Chartist
meetings in May and June of that year. Yet the turn of events put an end to
this great movementt and a new era of Mid-Victorian prosperity and compromise
opened new vistas,

Meetings in open spaces now became an established practice, but the question
of the right to meet in royal parks became more and more acute. The Hyde Park
demonstrations in June and July 1855, directed against the Sunday Trading Bill,
met with strong opposition on the part of the police. In August 1856 the First
Commissioner of H. M. Works prohibited a Protestant society from holding
meetings in royal parks. Soon afterwards (in November) he received a legal
opinion by the Attorney and Solicitor General Office which though granting the
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Crown the right to exclude certain persons from the parks on production of
a proper notice regarded any violation of such a ban as trespass only.

In May 1859 the First Commissioner repeated his earlier prohibition but in
July 1860 an order signed by the Chief Commissioner of Metropolitan Police (sir
Richard Mayne) prohibited the police from interfering with any public preaching
and thereafter the London parks, and especially Hyde Park, became again the
scene of all kind of meetings.

The question of public meetings grew in importance with the rise of the
Garibaldian movement. On Sunday, 28 September 1862, Hyde Park became the
scene of fighting between Garibaldians and the Irish Papists. The Commissioner
of Works asked the police to prohibit the next meeting, due to take place the
following Sunday, yet Mayne refused to comply with the request. After new
disturbances Mayne appealed to the Home Secretary to take steps to prohibit
meetings in Hyde Park. By a police order of 10 October 1862 meetings in royal
parks on Sundays were prohibited. When the Working Men’s Garibaldian
Committee planned a demonstration for Monday, 23 April 1864, on Primrose Hill
this too was prevented by the police. Strong criticism in the House of Commons
brought some apologies from Mayne, who however made efforts to get the royal
parks ban extended to all weekdays.

The next wave of public meetings and open-air demonstrations came in 1866
and those forced thzs legal issue. The Reform League became the centre of
a rising working-class Reform movement, gaining rapidly in strength. Bright
encouraged mass pressure on the unwilling majority in Parliament by urging
Londoners to flood the spaces ,from Charing Cross to Parliament Square”.
Clerkenwell Green and Trafalgar Square became centres of continuous mass
meetings. Then came the great trial of strength of the 23rd of July in Hyde Park.
This event, well known to the English public, is described here in full detail.
The actual battle was accompanied by a legal debate between the authorifies on
the one side and the Reformers on the other. The Government considerably
weakened by the turn of events and the upsurge of public opinion, at first
abandoned the Park to the mercy of the erowd, but then began to pursue stronglv
its line of prohibiting any meectings there. On the 28th July, however, came a new
legal opinion. While acknowledging ,the legal right of removal” of undesirable
persons from royal parks, the opinion stated that such a right could not be
exercised in pradtice in the case of any large assembly which could not be
dispersed by force, as the right of removal applied to each separate person as
a trespasser. No assemblage — declaraed the legal authorities — can do an illegal
act as an entity. They also warned the authorities that any application of force
might meet with resistance from bystanders and that ,,would introduce into the
operaticn elements of great difficulty and embarrassment”. This opinion in fact
condemned the jpolice action of 23rd-July as illegal and the Home Office decided
to keep it secret from Parliament and the public.

While Disraeli, the Earl of Shaftesbury and others aired views as to some
legal regulation of the right to open-air meetings, the country was flooded with
demonstrations declaring their sympathy with the London crowds and the Reform
League. The London Working Men’s Association, the rival of the League,
endeavouring to show its strength, organised a demonstration to take place on
3rd December. The Government authorities refused to aliow any space in the
central parks for the purpose of the demonstration, proposing finally the use of
Primrose Hill. The organisers leased in the meantime private grounds and the
demonstration was ,,respectable” and ,,gocd-humoured”. A new Reform League
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demonstration marched on 11 February from Trafalgar Square io Agricultural
Hall in Islington without any incident. But then the League’s Council decided to
held a2 new Hyde Park demonstration on Monday, the 6th of May, On the 1st of
May the Home Office issued a proclamation prohibiting the forthcoming meeting,
and thousands of troops, police and special constables were mobilised. Walpole,
the Home Secretary, assailed in a debate in the House of Commons by one side
and encouraged by the other (including the whigs) betrayed a certain hesitancy
and uneasiness. The legal opinion could nct be ignored any longer and eventually
the Cabinet decided to annul the prohibition publishing at the same time the
opinion of 28th July last year. The Reform League triumphed, and the
demonstration which passed peacefully, had an air of wvictory.

While the Reform Bill was in its last stages the excitement in Parliameni and
the country expired, and the governemeni tried to push on quickly with a bill
eliminating in fact the use of royal parks for the pumpose of public meetings.
Through the efforts of the Reform League and their friends in Parliament the
progress of the bill met with obstruction and was defeated. Finally, during
Gladstone’s term of office, the whole question was settled by the Park Regulation
Act of 1872 sanctioning the right for which the people foughit so wvaliantly for
decades.



