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M. E. Siergiejenko, Oczerki po sielskomu chozuzgstwu driew~
niej Italii, Moskwa 1958, s. 245,

Okres antyczny wuchodzi stusznie za najlepiej przebadany przez historykéw
w dziejach ludzko$ci. Istniejg jednak bardzo wazne dziedziny w tym tak pozornie
gruntownie opracowanym okresie, gdzie nawet podstawowy zaséb faktéw mnie
jest jeszcze w gruncie rzeczy dokladnie znany, nie méwigc juz o jakiej§ glebszej
ich interpretacji. Jedng z takich dziedzin jest historia rolnictwa we wszystkich
prawie swych aspektach.

Najbardziej moZe zaniedbane s badania nad sfrong technologiczng. Wystarczy
powiedzieé, ze podstawowe, dotychczas zupelnie niezastgpione prace, dotyczgce tego
zagadnienia pochodzg jeszeze z kohca XVIII 1 poczgtku XIX w.l, a czasami ostat-
nie slowo nauki reprezentujg artykuly z encyklopedii Daremberg-Saglio
z kofica, XIX w. Wyjgtkowo tylko pewne zagadnienia interesujgce etmologédw, jak
pojawienie i rozpowszechnianie sie ptuga, posiadajg bagtszg literature? Cechg
prawie wszystkich tych prac pisanych nie przez historykéw, lecz przewaznie przez
specjalistow dziejow rolnictwa lub tez etnologéw jest calkowity ahistoryzm, bez-
krytyczne zestawianie danych odnoszacych sie do rdéznych okreséw historycznych
lub do réinych terenéw, a w majlepszym razie tworzenie pewnych schematéw
formalno-typologicznych.

Nie wiele lepiej przedstawia sie sprawa, je§li chodzi o badania nad lacifskg
literaturg agronomiczng. Byla to raczej domena zainteresowan filologéw, ktérzy
mieli zupelnie inng skale wartoSciowania poszczegélnych zrédel. Stad tez naj-
cenniejszy moze dla historyka rolnictwa italskiego traktat Kolumelli ma znacznie
ubozszg literature niz np. traktat Warrona, nie méwigc juz o ,Georgikach” Wer-
giliusza. Zainteresowania badaczy szly gi6wnie po linii studiGw nad wplywami.

Troche moze. lepiej przedstawia sie sprawa badai nad problematyka typow
gospodarki, czy tez kwestig sily roboczej w rolnictwie rzymskim. Lecz 4 w odniesie-
niu do tych probleméw istnieje jeszeze wiele ,bialych plam” albo zupelnie, albo
tez w zbyt malym stopniu wyeksploatowanych przez badaczy. Dopiero w ostatnich
latach nastgpil powazny wzrost zainteresowania historig rolnictwa rzymskiego 3.
Nadrobienie istniejgcych zaniedban jest jednak rzeczg dosé¢ trudna.

Przypomnienie stanu badain nad rolnictwem antyczmym jest konieczne dla
zrozumienia znaczenia pionierskiej ksigzki Siergiejenko. Nie jest to jakas
kompletna monografia rolnictwa italskiego, kiérej napisamie z powodu braku prac
przygotowawczych nie byloby w chwili obecnej mozliwe, lecz raczej zbidr szkicéw
1 A, Dickson, The Husbandry of the Ancient, Edinburgh 1788, Bardzie] znane Jjest
ttumaczenie francuskie: De Pagriculture des anciens t. I—II, Paris 1802; Scriptorum Rei Rusticae
veterum latinorum t. I—IV, Lipsiae 1794—1797 z doskonalymi komentarzami J. G, Schnei-
dera; Mongez Mémoire sur les instruments d’agriculiure des anciens. Second mémoire.

Histoire et mémoires de PInstitut Royal de France, Classe d’Histoire et de la Littérature Ancienne,
Mémoires t. III 1818; A, F. Magerstedt Der Feld, Garten- und Wiesenbau der Romer,
Sondershausen 1862.

2 P. Leser, Entstehung und Verbreitung des Pfluges, Minster 1931 B. Brentjes,
Untersuchungen z2ur Geschichte des Pfluges, ,,Wissenschaftliche Zeitschrift der Martin-Luther-
Universitit Halle Wittenberg, Gesellschafts- und Sprachwissenschaftliche Reihe II, 1952/53,
S. 441-—489; III, 1953/54, s. 75—108 i 391—407; A. G. Haudricourt, M. J. Brunhes
Delamarre, L'homme et la charrue & travers le monde, Paris 1955.

3 Por. uwagi Ch. Parain, Le probléme de la diffusion réelle des progrés techniques dans
Vagriculture romaine. Sozialékonomische Verhdlinisse im Alten Orient und im Klassischen
Altertum, Berlin 1961, s. 228—236.
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po§wigconych tej problematyce. Mozna je podzielié na dwie grupy. Jedne z nich
dotyczg pewnych dzialow rolnictwa, jak: sadowmictwo, uprawa oliwek, hodowla
owiee, §win i ptakéw lub tez poszczegblnych zabiegébw agrotechnicznych, jak
uprawa ziemi, zecie zboza, mlocka. Nie jest to jakies przedstawienie kompletne.
Siergiejenko nie zajmuje sie bowiem uprawg winnej latoro$li czy tez hodowla
bydla. Ré6wniez w problematyce poruszanej sa pewne luki. Tak np. autorka méwigc
0 uprawie zboza nie porusza bardzo istotnej kwestii wielkoseci ploméw. Druga
grupa szkicéw dotyczy charakterystyki sﬁ‘-ukturry agrarnej pewnych obszaréw
w $cisle okre§lonych przekrojach chronologicznych. Wybér jest zdeterminowany
posiadanym przez nas materialem Zrédlowym. Tak np. Siergiejenko charakteryzuje
posiadio§ci w $rodkowej Italiiw II w . przed n.e. w oparciu o dane zawarte w trak-
tacie Katona. Dalsze szkice dotyczace tej problematyki méwig o strukturze agrarnej
w dolinie Padu w II — I w. przed m.e., o gospodarce w willach podmiejskich
(tzw. suburbana) oraz o villae rusticae pod Pompejs.

Poszczegblne rozdzialy byly w wiekszo$ci publikowane w czasopismach nau-
kowych poczynajgc od 1935 r. Trzeba 'tylko zalowaé, ze chcgce chyba nadaé ksiazce
jakie§ bardziej zwarte ramy autorka nie przedrukowala pewnych artykuléw do-
tyczagcych analizy poszczegblnych pisarzy rolniczych. Tak np. nie znajdujemy pracy
poswiegconej analizie 2 typow gospodarki wiejskiej w Italii4 czy tez doskonalego
artykutu o Komneliuszu Skrofie5. Poszczegdlne rozdzialy®sigzki nie zawsze tez
pokrywaja sie w catodci z poprzednio opublikowanymi artykutami. Tak np. w par-
tiach moéwigcych o orce brak jest bardzo ciekawej i przekonywajgcej koncepcji
dotyczgce] zmian w sposobie przeprowadzania tej operacii w zalezno$ci od metody
siewu 8, co jest najwazniejszym chyba udoskonaleniem wprowadzonym w rolnictwie
rzymskim. \

Ksigzka Siergiejenko méwi mie tylko 0 narzedziach oraz technikach rolniczych
czy tez o typach gospodarki, jak mogloby sugerowaé przejrzenie spisu rozdzialow.
W centrum zainteresowania autorki znajduje sie zawsze oztowiek. Warto zwrécié
uwage chociazby na sam sposéb pisania, gdzie slowo ,gospodarz’ z odpowiednim
okres§leniem pojawia sie bardzo czesto. Autorka zZywi sympatie do anonimowych
rolnikéw, kifoérych praca i doswiadczenia przyczynialy sie do rozwoju Italii, co
widaé doskomale np. w szkicu o sadownictwie (s. 88 nn). Wiele tez miejsca po-
swieca Siergiejenko wkladowi poszczegblnych pisarzy «do rozwoju antycznej lite-
ratury agronomicznej. Szczegélnie silnie uwypukla sie we wszystkich prawie szki-
cach postac ,tak wybitnego pisarza i praktyka, jakim byl Kolumella.

Najwicksza zaslugg prac Siergiejenko jest bardzo powazne rozszerzenie bazy
srodlowej przede wszystkim poprzez poglebiong analize tekstéw tzw. Scriptores rei
rusticae. Nieliozni badacze, ktérzy cheieli prze$ledzi¢ ewolucje rolnictwa rzymskie-
go, zazwyczaj zestawiali i poréwnywali ze sobg itraktaty Katona, Warrona i Ko-
lumelli. W ten sposéb otrzymywato sie 3 przekroje: dla polowy II w. przed n.e.
(Kato), dla drugiej polowy I w. przed n.e. (Warro, Wergiliusz) oraz dla polowy
I w. ne. (Kolumella, Pliniusz Starszy). Powazne mozliwosci wzbogacenia naszej
wiedzy dotyczacej rolnictwa rzymskiego przez otrzymanie nowych niejako prze-
krojéw tkwig jednak, jak wykazala Siergiejenko, w przebadaniu ,nieznanej rzym-
skiej literatury agronomicznej”. Fragmenty zaginionych pisarzy rolniczych zebrane
zostaly w dysertacji R. Reitzensteina? ktéra jednak ograniczyla sie do zesta-
wienia fragmentdw, zresztg niezbyt kompleitnego, oraz do przedyskutowania Zycio-

4 Dwa tipa sielskich choziajstw w Italii w I wiekach n.e. ,lzwiestija Akadiemii Nauk SSSR,
Otdielenije obszczestwiennych nauk‘ 1935, s. 573—598.

5 Skrofa i apologija krupnogo ziemlewtadienija, WDI 1947, nr 4, s. 64—69.

8 Pachota w driewniej Italii, ,,Sowletskaja Archeoltogia‘ 1941, s. 220—230. .

7 R, Reitzensteln, De scriptoribus rei rusticae qui intercedunt inter Catonem et

- Collumellam libris deperditis, Berlin i1884.
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rys6w poszczegblnych pisarzy. Niewiele tez wnoszg prace po§wiecone analizie Zrd-
det Warrona i Kolumelli, zwlaszcza liczne w odniesieniu do Wergiliusza.

Zastugg autorki bylo zastosowanie w odniesieniu 'do literatury agronomicznej
metody palingenezy, stosowanej przez badaczy prawa rzymskiego, odtwarzajacych
historie jurysprudencji w oparciu o digesta. Dzieki temu udalo sie jej ustalié role
poszezegbdlnych pisarzy w rozwoju lacinskiej literatury agronomicznej i stwierdzié,
o jakim typie gospodarki oni pisali, W rezultacie badan Siergiejenko sylwetki ta-
kich pisarzy jak: Saserna, Tremeliusz Scrofa czy Korneliusz Celsus, zarysowujg sie
dla nas z wyrazisto$cig nie mniejszg moze niz postacie Katona, Warrona i Kolu-
melli. Wydawa¢ sie to moze paradoksalne zwazywszy mna niezbyt wielksg ilos¢ frag-
mentéw zaginionych dziel pisarzy. Jednak dotycza one najczeSciej kwestii zasad-
miczych, w ktoérych istnialy pewne rozbieznosci w literaturze agronomicznej.
Dlatego tez mozna przynajmniej czeSciowo odtworzy¢é stosunek poszczegélnych
pisarzy do wielu kwestii dyskusyjnych, co z kolei pozwala na danie blizszej cha-
rakterystyki tego pisarza.

Do najcenniejszych zdobyczy autorki, osiggnietych tg metoda, nalezy wyko-
rzystanie fragmentéw Saserny dla charakterystyki organizacji gospodarstwa wiej-
skiego w dolinie Padu w II—I w. przed n.e. Przede wszystkim jednak bedzie to
analiza dwoéch tendencji przebijajacych sie w rzymskiej literaturze agronomiczne]
I w. n.e. oraz powigzanié¢ ich z dwoma typami gospodarki w latyfundiach —
gospodarkg intensywng i ekstensywng. Kierunek zwigzany z gospodarka eksten-
sywna, reprezentowany przez Korneliusza Celsusa oraz znajdujacy odbicie w ency-
klopedii Pliniusza Starszego, dazy! do maksymalnego ograniczenia wszelkich wydat-
kéw kosztem mnawet wysoko$ci zbieranych plonéw. Dzialalno$é Kolumelli, przed-
stawiciela kierunku zwigzanego z gospodarkg intensywnag, miala za$ na celu
jak mnajbardziej racjonalng gospodarke, nie cofajaca sie nawet przed powaznymi
wydatkami. Podstawa wyrodznienia przez Siergiejenko tych dwoéch typdéw gospo-
darki byla przede wiszystkim analiza norm pracochlonnos$ci poszczegélnych zabie-
goébw agrotechnicznych. Rozszerzajac za$§ badania na winng latoro$§l mozna byloby
zwrocié jeszcze uwage na bardzo ciekawg polemike Kolumelli z Juliuszem Grae-
cinusem, z ktérego przejete sy obliczenia rentownos$ci tej uprawy. Kolumella
bowiem (R. r. III 3, 11) uwaizal, ze mnalezy usunaé¢ winng latorosl, gdy daje ona
mniej niz. 3 cullei 2z 1 jugerum, Graecinus za§ w swoich kalkulacjach przyjmowatl,
ze wydajno$é z 1 jugerum wynosi 1 culleus.

Autorka przéprowadza tez bardzo ciekawg analize zaleznos$ci stosowania
poszezegblnych narzedzi czy tez technik rolniczych od typu gospodarki. Istniala
np. interesujgca kontrowersja dotyczgca wielko$ci narzedzi stosowanych przy
orce. Korneliusz Celsus zalecal stosowanie lekkiego radia, jak tez i malych wo-
16w, aby — jak sam stwierdza — unikngé wydatkéw. Rada ta wywolala bardzo
ostre ataki ze strony Kolumelli (R, r. II 2, 24), ktéry podkre$lal, ze wzrost plondéw
uzyskany dzieki starannej orce rekompensuje zwiekszone koszty utrzymania wiek-
szych i lepszych zwierzgt. Rowniez wzorowy rolnik, o ktérym wspomina Pliniusz
(Nat. Hist. XVIII, 6/8, § 42), posiadal ciezkie lemiesze.

Podobna dyskusja dotyczyla occatio — gracowania zboza oraz runcatio —
pielenia. Zabiegi te byly bardzo polecane przez Kolumellg, ktéry przeznaczal na
te operacje znaczng ilo§¢ dniéwek (na jeden juger zboza 4 dni, podezas gdy inne
zabiegi agrotechniczne jak orka czy zbiory zajmowaly razem 6Y; dnia; por. R. r.
II 12, 1). U pisarzy zwiazanych z kierunkiem ekstensywnym — normy dotyczace
occatio byly znacznie nizsze, lub tez zupelnie nie stosowano tej operacji, prébujac
to nawet mzasadnié¢ teoretycznie. Ciekdwe pod tym wzgledem sg bardzo sarka-
styczne uwagi Kolumelli (R..r. II 11, 6) odnoszgce sie do rady Korneliusza Celsusa,
by mie przeprowadzaé occatio bobu, gdyz chwasty moga stuzyé jako pasza dla
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bydia. Occatio jest wiec pewnego rodzaju papierkiem lakmusowym pozwalajgcym
stwierdzié, z jakim typem gospodarki mamy do czynienia.’

Ta metoda odezytywania pewnych treci spotecznych i ekonomicznych przy
analizie technik produkcyjnych, zastosowana w badaniach nad rolnictwem antycz-
nym w spos6b pionierski przez Siergiejenko, moze przynie$¢ jeszcze wiele cieka-
wych rezultatéw. Analiza zalezno$ci zabiegébw agrotechnicznych od typu gospodarki
nie wyczerpuje naturalnie wszystkich powigzan pomiedzy rodzajami techmiki rol-
miczej 4 stosunkami spolecznymi. W wielu wypadkach czynnikiem decydujacym
0 zastosowaniu tego, a mnie innego rozwigzania technicznego byla kwestia ceny
sity roboczej, na co zwracali uwage starozytni, oraz jej charakteru (praca miewol-
nikéw i ludzi wolnych).

~ Partie po$wiecone omoéwieniu poszczegbélnych technik agrarnych w  ksigZce
Siergiejenko réznig sie w sposéb zasadniczy od wszystkich dotychczasowych opra-
cowanh grzeszacych catkowita ahistorycznoscia. Z reguly tworzono bowiem obraz
jakiego$ ,idealnego gospodarstwa”, stanowigcy mechaniczny wzlepek z danych do-
starczonych przez autoréw zyjgcych w réznych okresach i piszgcych w oparciu
0 do$wiadczenia gospodarstw o réznym charakterze, Sie:piejen*ko pokazuje nie
tylko ewolucje w czasie poszczegdlnych techmik, lecz réwniez ich zmienno$é teryto-
rialng i zalezno$é¢ od typu gospodarki.

Widaé¢ to doskonale na przykladzie analizy skomplikowanych przyczyn, ktére
powodujg, ze w polowie I w, przed n.e. najbardziej dochodows galezia gospodarki
staje sie hodowla pawi oraz drozdéw. Réwnie interesujgca jest historia sadow-
nictwa, gdzie subtelna analiza pozwolila daé autorce szczegdlows geografie roz-
mieszczenia poszezegblnych gatunkdéw drzew owocowych. Jednoczeénie znajdujemy
tu przeglad réznych rodzajéw saddow w zalezno$ci od typéw gospodarki.

Te dwa wspomniane powyzej szkice o hodowli drobiu i o sadownictwie sg
przyktadem, ze mozna opracowywaé W sposéb historyczny poszczegdlne dziaty
gospodarki wiejskiej, pozornie nawet drugorzedne, pokazujac ich zmienno$é uwa-
runkowang catoksztaltem przemian zycia gospodarczo-spoltecznego. Rezultaty takie
sa mozliwe tylko przy bardzo poglebionej analizie zrédel. W obu wypadkach
autorka bada np. terminologie uwzywang w tych dziatach gospodarki. Nazwy grec-
kie zwigzane z tzw. ,jprzemystowg hodowlg drobiu” pozwalajg mnp. stwierdzié,
ze u jej podstaw lezaly do§wiadczenia greckie przejete za poSrednictwem litera-
tury agronomicznej. Wplywy greckie idace poprzez miasta Wielkiej Grecji mozna
tez przesledzié w terminologii dotyczacej sadownictwa. Analiza nazw poszczegdlnych
gatunkow owocoéw jest tez podstawg ,geografii sadownictwa”. -

Siergiejenko nie ogranicza sig¢ tylko do analizy tekstéw literackich, lecz w. dosé
szerokim zakresie wykorzystuje réwniez Zrédla archeologiczne. Bardzo interesujgca
jest np. analiza przedstawien na monetach, ktéra doprowadza do wielu ustalert
dotyczacych sposobéw zbieramia i mlocki zboza, Naturalnie mozna byloby tu
postulowaé weciggnigcie w obreb rozwazan jeszcze tej lub innej grupy zabytkéw.
Tak np. w partiach po$wieconych analizie przedstawien ikonograficznych radla
wiele daloby wykorzystanie wyobrazen pochodzgcych z zachodnich prowincji Ce-
sarstwa, zwlaszeza Afryki i Germanii, W partiach dotyczacych sadownictwa 8,
jak tez hodowli drobiu, nalezaloby wykorzystaé malowidla, zwlaszcza pochodzgce
z obszaréw Kampanii zasypanych przez wybuch Wezewiusza w 79 r. n.e.

Do najciekawszych partii ksigzki opartych na materiale archeologicznym nalezy
opracowanie rolnictwa w rejonie Pompei. Zagadnienie to bylo juz kilkakrotnie
omawiane w literaturze przedmiotu? Siergiejenko zastosowala tu metode bardzo

8 Por. D, Casella, Le fruttura mnelle pittibre pompeiane. Pompeiana, Raccolta di studi
per il secondo centenario degli scavi di Pompei, Napoli 1950, s. 355—386.

9 M. Rostovtzeff, The Social and Economic History of the Roman Empire, Oxford
1957 (II wyd.), s. 551—553 takze J. Day, Agriculture in the life of Pompeii, , Yale Classical
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drobiazgowej analizy, ktéra pozwala ustali¢ charakter poszczegdlnych villae rusti-
cae. Probuje ona okres$lié ich wielko$é, typ gospodarki, strukture zasiew6éw oraz
ilo§¢ zatrudnionych robotnikéw. Najwazniejszym osiggnieciem Siergiejenko w tej
partii ksigzki jest préba odmiennej klasyfikacji villae rusticae w okolicach Pompei.

Wediug Rostowcewa, ktorego koncepcje przyjmowalli wszyscy po6iniejsi
badacze, mozna wyrézni¢ 3 typy willi, odpowiadajace réznym systemom gospoda-
rowania, Kryterium podzialu stanowilo istnienie oraz bogactwo wyposazenia po-
mieszczen, w ktérych przebywal wlasciciel (wg terminologii Kolumelli: R. r. I,
6, 1 tzw. pars urbana). Willami, gdzie istnialy wylgcznie pomieszczenia gospodar-
skie, zarzgdzal vilicus. W wypadku istnienia pomieszcze gospodarskich i mieszkal-
nych gospodarowal sam wiasciciel. Wreszcie ostatni typ stanowily wille rezyden-
cjonalne, w ktérych tylko od czasu do czasu przebywal wiasciciel stale mieszkajacy
w miefcie. Siergiejenko zwraca uwage, ze mie ma podstaw do przyjecia takiej
klasyfikacji, gdyz wiekiszo§¢ willi nie zostala do konca przekopana, nie moéwigc
juz o tym, zZe topografia ager Pompeianus nie jest dobrze znana.

Autorka proponuje nastegpujgca klasyfikacje: a) wille o zabudowie zwartej,
gdzie, uzywajgc terminologii Kolumelli, pars urbana, rustica i fructuaria znajdo-
waty sie obok siebie, b) wille 0o zabudowie rozrzuconej, ktére, je§li przebadano
tylko jedng ich cze$é, mogg daé zupelnie falszywy obraz rzeczywisto§ci. Wille
rezydencjonalne mogly mieé obok cze$é gospodarskg i odwrotnie; w sgsiedztwie
zabudowan gospodarskich mogly znajdowaé sie pomieszezenia, w ktérych przeby-
wal wlasciciel. Ta bardzo ciekawa i przekonywajgca koncepcja nawigzuje niejako
do obserwacji pewnych badaczy 19, ktorzy publikujgc niektére -wille zwracali
uwage, ze mogg one stanowié cze§é wiekszych kompleksbéw.

Drobiazgowa amnaliza struktury upraw w poszezegblnych willach oparta na
analizie ich planéw oraz narzedzi tam znajdowanych pozwolila tez Siergiejenko
na krytyczne ustosunkowanie sie xo tezy o monokulturowym charakterze gospo-
darki w regionie Pompei. Autorka zwraca szczegllng uwage na fakt, Zze zboze
mie zostalo catkowicie wyparte przez plantacje winnej latorosli. Tego typu obser-
wacja pozwala na wyciggniecie pewnych wniosk6w odnos$nie calej Italii. Kampa-
nia jest stusznie ywazana za teren, gdzie uprawa winnej latorosli posiadata ogrom-
ne znaczenie. Je$li iwiec tu siano zboze w okresie cesarstwa, to tym bardziej w in-
nych czeSciach Italii uprawa zboza mie zanikla calkowicie.

Pewne zastrzezemia mozna mieé¢ tylko mwobec sposobu wykorzystania danych
dotyczacych narzedzi rolniczych. Autorka nie przeprowadzila szczegdtowej analizy
zmierzajgcej do ustalenia, jakie rodzaje narzedzi rolniczych kryja sie pod nazwami
zappa czy tez erpice a 6 denti. Material etnograficzny z terenu Kampanii §wiadczy,
ze pierwsze z tych marzedzi moglo byé uzywane przy uprawie winnej latorosli.
Drugi z tych terminéw uzyty przez Della Corte przy opisie willi nr 24, 35
i 36 nie mozna chyba tlumaczyé jako irpexr — czyli marzedzie poruszane przez
woly. Mamy tu do czynienia raczej z rodzajem grabi, ktérych zachowane okazy
posiadajg szeroko$é ok. 35 cm. 1t

Dazac do jak majbardziej precyzyjnego uchwycenia struktury agrarnej okolic
Pompei Siergiejenko ograniczyla sie niestety zasadniozo do statycznej amalizy 12

Studies ¢. TII, 1932, s. 165—208; R. Corrington, Campanien ,villae rusticae’, ,Journal
of Roman Studies 1931, s. 110—130; M. Della Corte, Case ed Abitanti di Pompei,
Pompel—Roma [1954 — II wyd.], s. 18 nn 1 375 n. o

10 P, Barnabei, La villea pompeiana di P. Fannio Sinistore scoperta presso Boscoreale,
Roma 1901, s. 10; Della Corte, Notizie degli Scavi di Antichita, 1921, s. 427 i 1922, s. 460.

11 Reprodukcje daje Rostovtzeff, op. cit, tabl. XI, nr 20 oraz A. Maiuri, La case
del Menandro e il suo tesoro di argenterie, Roma 1932, tabl. 185, nr 4976.

12 Clekawy zarys historii rolnictwa w regionie Pompel od czasé6w kolonizacji sullaniskie]
daje E. Lepore, Orientamenti per la storia sociale di Pompei. Pompeiana. Raccolta di studi
per il secondo centenario degli scavi di Pompei, Napoli 1950, s. 148—156.
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Zastosowana przez autorke metoda badania planéw poszczegélnych willi moglaby
pozwolié ma uchwycenie pewnych bardzo ciekawych przemian. Ich istota polegala
na zamianie pomieszczen rezydencjonalnych na gospodarskie 13, Podobne zresztg
zjawisko mozna obserwowaé réwniez na terenie Pompei.

Przechodzac do uwag Kkrytycznych odnoszgcych sie do innych rozdzialgw,
najpowazniejsze zastrzezenia mozna mie¢ do przebijajacej sie miekiedy tendencji
wigzania pewnych typoéw gospodarki czy tez pewnych technik z jakim$§ ludem.

Widaé to np. w bardzo ciekawej zresztg prébie wigzania narzedzia shuzgcego
do zrywania kloséw, ktére wg Warrona (R. r. I. 50) znajdowalo zastosowanie
w Picenum z grzebieniem uzywanym do tego celu w Galii [Plin. Nat. Hist. XVIII,
30 (72), § 297]. Siergiejenko uwaza (s. 66), ze jest to majprawdopodobniej wyna-
lazek celtycki, powotujgc sie na fakt, ze Picenum sagsiadowalo z terenami zamiesz-
kalymi przez Galléw. Podobna koncepcja lezy u podstaw poréwnywania sytuacji
w Galii przedalpejskiej i zaalpejskiej (s. 169—173). Bﬁdzi-ej celowe byloby raczej
wykorzystanie dla charakterystyki struktury agrarnej w .dolinie Padu w II—I w.
przed n.e. materialéw pochodzgcych z okresu cesarstwa, a zwlaszcza tak kapi-
talnego zrédla, jakim jest tablica alimentacyjna z Velei. Inskrypcja ta (CIL XI,
1147), po mistrzowsku zanalizowana przez de Pachtére’a i Sereniego
dostarcza wielu wiadomoS$ci nie tylko dla czasé6w Trajana, lecz réwniez dla okresu
wcezesniejszego.

Mozna mie¢ réwniez zastrzezenia co do niektérych zbyt daleko chyba idacych
tendencji poznania ludzi poprzez rzeczy, ktérymi sie oni postugiwali i wéréd kto-
rych zyli. Wiele watpliwosci budzg szczegblnie pewnego rodzaju ,/psychologiczne
portrety” wtlascicieli poszczegblnych villae w rejonie Pompei (s. 180, 282, 184),
ktérych podstawg jest charakter pomieszezen gospodarskich i mieszkalnych.

Nie chodzi tu tylko o samg metode, ktéra w niektérych przynajmniej wypad-
kach jest bardzo ryzykowna. Réwniez niektére argumenty mogg budzi¢ powaine
zastrzezenie. Tak np. istnienie malowidel przedstawiajacych lapanie ptakéw i po-
16w ryb w willi nr 14 ma dowodzi¢ zdaniem Siergiejenko, ze witaSciciel zajmowat
sie rybotéwstwem i polowaniem (s. 180). Trzeba jednak pamietaé, ze taka tematyka
byla bardzo popularna na obszarach Kampanii zasypanych przez wybuch Wezu-
wiusza. Ryzykowne tez jest przypuszczenie, ze odwaznik antropomorficzny znale-
ziony w willi nr 19 przedstawial portret wtasciciela. Trudno za§ dyskutowaé
z twierdzeniem (s. 182), czy czlowiek ten oddawatl sie ,,uciechom Bachusa i Wene-
ry”, czy tez nie. :

Zajmujac sie ,psychologicznymi portretami” wtascicieli poszczegblnych willi
autorka nie w pelni wykorzystata wyniki badan prowadzonych w oparciu o ma-
terial epigraficzny 1 zmierzajgcych do ustalenia imion wlaScicieli poszezeg6lnych
willi.

Mozna byloby wysungé wobec ksigzki Siergiejenko pewne zastrzezenia doty-
czace niewykorzystania takich czy innych Zréde}. Odnosi sie to zwlaszeza do ma-
terialéw zwigzanych z kultem religijnym, ktére dostarczaja wielu wiadomosci
o najwcze$niejszych etapach rozwoju rolnictwa. Przykladem moga byé dane mo-
wigce o sposobie zaorywania pomerium. Liste dezyderatéw mozna byloby znacznie
wydtuzyé, ale $wiadczyloby to tylko o bardzo stabym opracowamiu historii rolnic-
twa antycznego w ogoéle.

13 A, Maiuri, La villa dei Misteri, Roma 1931, s. 108, przyp. 99.

14 F. de Pachtére, La table hypothécaire de Veleia. Etude sur la propriété fonciére
dans UApennin de Plaisance, Paris 1920; E. Sereni, Communitd rurali nell’Italia antica, Rome
1955. Por. F. G. Chilver, Cisalpine Gaul. Social and Economic History from 49 B.C. to the
death of Trajan, Oxford 1941.



RECENZJE 511

Znaczenie ksigzki Siergiejenko polega jednak przede wszystkim na pokazaniu
tych szerokich perspektyw, jakie daje badana przez nig problematyka przy zasto-
sowaniu réznorodnych metod analizy Zrédel.

Jerzy Kolendo

Anna Rutkowska-Ptachcinska, Sadeczyzna w XIII i XIV
wieku. Przemiany gospodarcze i spoteczne, Zaktad Narodowy im. Osso-
linskich, Wroctaw 1961, s. 188, mapa.

Rozprawa A. Rutkowskiej-Plachcifnskiej przynosi dotychczas naj-
obszerniejsze opracowanie materiatu dotyczacego Sgdeczyzny. Konstrukeyjnie praca
sklada sie z trzech rozdziatéw: I — Struktura osadnictwa wiejskiego w potowie
XIII wieku, II — Przemiany kolonizacyjne Sgdeczyzny w drugiej polowie XIII
i XIV wieku, III — Urbanizacja Kotliny Sgdeckiej — translacje sadeckie. Uwagi
koficowe, 9 dokumentéw z lat 1279—1394, aneks zawierajacy zestaw miejscowoscei,
kasztelanéw sadeckich, przelozonych klasztoru, urzednikéw ksieznych sadeckich,
klasztoru klarysek i krdélewskich, zamykajg rozprawe.

Opracowanie kompleksu zagadnien regionalnych napotyka ma powazne trud-
nosci metodologiczne. Autorka sadzi, ze podjete zagadnienie malezy opracowywaé '
poprzez analize Zrodel, ktbére odnoszg sie do ,terenébw tworzgcych pewng calo§é
fizjograficzno-gospodarcza” (s. 6). Oddziela ona opracowywanie zagadnienia og6l-
nokrajowego od kompleksu zagadnien regionalnych. Wydaje sie, Ze najszczeSliw-
szym wyjSciem bedzie analityczne opracowywanie materialu regionalnego poprzez
silne jego powigzanie z ogllniejszymi procesami, w tym wypadku gospodarczo-spo-
lecznymi. Nalezy przyréwnywaé rozpatrywany teren do posiadanego juz ogélnego
obrazu historycznego danego kregu zagadnien. Patrzgc przez pryzmat wydarzen
ogb6lnych na szczegblowe zjawiska danego terenu uzyskujemy pewne wzorce klasy-
fikacji materiatu, zapeliamy luki w kwestiach, ktére mie sg o§wietlone Zrédtami.

Do§é¢ skomplikowany i trudny do wyjasnienia jest problem wiadztwa ksieznej
Kingi w ziemi sgdeckiej. Chodzi tu o wladztwo administracyjno-gospodarcze, a nie
polityczne. To za§ moglo byé wynikiem albo jednorazowego przedimmunitetowego
nadania pewnego czlonu administracji panistwowej (zarzad grodu wraz z korzy$-
ciami z hiego ptynacymi) lub w okresie immunitetu przelania uprawmien ksigze-
cych nad ludnoscig lub terytorium mie bedacych poprzednioc w zalezno$ci od osoby
obdarowywanej. Plenum dominium ksigznej Kingi w kasztelanii sadeckiej ograni-
czalo sie¢ do zastgpienia kasztelana ksigzecego przez sedziego ksieznej, ktéremu
podlegali ustanowieni przez nig soltysi wsi klasztornych. Soltysi mogli sadzié
causae minores, ale cause magnae nalezaly do sedziego ksieznej. Nie slyszymy
o zwierzchnictwie sedziego ksieznej nad dobrami rycerskimi i w zwigzku z tym
wyjasnienie zakresu wiladztwa komplikuje rozpoczynajacy sie okres immunitetu
rycerskiego. Fakt politycznego uwarunkowania nastepstwa rzgdéw Gryfiny (powig-
zanie z Waclawem II) oraz przywrécenia w XIV w. kasztelanéw ksigzecych i kro-
lewskich wskazuje na personalne nadanie sadeckie na rzecz Kingi.

W dokumentach odnoszgcych sie do sagdowmictwa feudalnego wystepuje prze-
waznie podzial kary bedgcy w proporecji /s :2%/s. Nalezaloby wyjasnié geneze tego
zjawiska; wigze sie ono z ustanowieniem stosunkéw zalezno$ci feudalnej. Na pod-
stawie dokumentu z 1268 r., ktérym ksiezna XKinga madala solectwo dwu wsi nie-
jakiemu Pyszowi, A. Rutkowska-Plachcifiska wnioskuje, ze kara ,trzysta” réwnala
sie polowie kary szeSciu grzywien (s. 44). Z dokumentu wynika jasno, ze wielkosé
oplaty sadowej dla soltysa, jeéli ten zaprzysiegnie sprawe, jest dwa razy wieksza,



