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WLODZIMIERZ BORYS

Wybory w Galicji i debaty nad zniesieniem panszczyzny
w parlameuncie wiedenskim w 1848 r.

W rewolucji burzuazyjno-demokratycznej 1848 r. w Austrii, a wiec
i w Galicji, najwazniejszym problemem do rozstrzygniecia bylo zniesienie
feudalizmu i wyptywajacych stad ciezaréw. Na porzgdku dziennym stane-
ta sprawa zniesienia panszczyzny i uwlaszczenia wloscian.

Mimo wydania w Polsce licznych i cennych prac poswieconych latom
czterdziestym XIX wieku w Galicji! stan badan nad éwczesng kwestig
agrarng przedstawia sie raczej skromnie 2. Dotyczy to w szczegélnosci re-
wolucyjnych wydarzen 1848 r.

I

Rewolucja wiedenska 13 marca 1848 stala sie znamieniem nowej epoki.
Wies¢ o niej spotkala sie z entuzjazmem i radoscia takze w Galicji. Wio$-
cianie zaczeli mysle¢, ze panszczyzna i jurysdykcja patriarchalna przesta-
ly istnie¢. Skutkiem tego urzednicy panscy, tzw. oficjalisci i biurokracja
austriacka w Galicji utracily swoje dawne znaczenie. Rzadko mozna byto
wowcezas spotkaé chlopa oplacajacego powinnosci. Wioscianie zaczeli nawet
polowaé na swoich polach 3.

Nastepny z kolei przewrot wiedenski 15 maja 1848 przyniost zapo-
wiedz zwolania konstytuanty austriackiej. Dawato to wloscianom moznosé
postania do Wiednia wlasnych przedstawicieli, ktérzy mieli tam walczy¢
o zniesienie panszczyzny, a raczej o ustawowsg sankcje tego aktu, gdyz,
jak wiadomo, Galicja, dzieki okélnikowi Stadiona z 22 kwietnia 1848,
z mocg obowigzujgcg z 5 maja tegoz roku, wyprzedzita w tym wzgle-

1S, Kieniewicz, Galicja w latach 1846—48 [w:] W stulecie Wiosny Luddéw
t. I, .6dZz 1948; tenze, Ruch chlopski w Galicji w 1846, Wroctaw 1951 i szereg
innych; M. Tyrowicz Galicja od pierwszego rozbioru do Wiosny Ludéw, Kra-
kéw 1956; Cz. Wycech, Powstanie chlopskie w 1846. Jakub Szela, Warszawa
1955; M. Zychowski, Rok 1846 w Rzeczypospolitej krakowskiej i Galicji, War-
szawa 1956; Rok 1846 w Galicji. Materialy 2réditowe, wyd. J. Sieradzki i Cz
Wycech, Warszawa 1958. Cenne omoéwienie historiografii problemu znajdzie czy-
telnik w pracy S. Kieniewicza, Walka klasowa chtopéw polskich w XIX
i XX w. w odwietleniu historiografii polskiej, KH LVIII, 1951. Z nowszych prac
zagranicznych na uwage zastugujg: praca badacza amerykanskiego — J. Blum,
Noble Landowners and Agriculture in Austria 1815—48, Baltimore 1948 i badacza
austriackiego — E. Fischer, Oesterreich 1848. Probleme der demokratischen
Revolution in QOesterreich, Wien 1946.

28, Kieniewicz, Sprawa wlodcianska w Galicji w 1848 r., PH XXXVIIJ,
1948, s. 61; B. Lesnodors ki, Nauka historii w Polsce Ludowej, KH LXII,
1955, nr 1; W. Koroluk, I. Miller, M. Misko, Polskaja istoriczeskaja nauka
na VII Wroctawskom sjezdie 1948 goda, ,,Woprosy Istorii”, 1949, nr 2, s. 119.

3 E. Violand,Die soziale Geschichte der Rewolution in Oesterreich, Leip-
zig 1850, s. 162—163.
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dzie o kilka miesiecy inne prowincje austriackie. Zlozyla sie na ten fakt
obawa wtladz austriackich przed powtdrzeniem sie wypadkéw z r. 1846,
jak rowniez zreczna polityka hrabiego Fr. Stadiona, ktéry obawial sie
utraci¢ poparcie wtoscian, w wypadku gdyby polska Rada Narodowa zdo-
byta sie¢ w tej sprawie na krok decydujacy *.

W ten sposob konstytuanta austriacka podejmujgc sie rozwigzania kwe-
stii agrarnej dla calej Austrii miala tez sankcjonowaé to, co sie juz do-
konalo w Galicji w kwietniu 1848 r. Dnia 25 kwietnia patent cesarski
zapowiedzial zwotanie Reichstagu; potwierdzita to ostatecznie odezwa
z 6 czerwca wydana w Innsbrucku ,,Do moich wiernych Galicjanéw” 5.

Wybory miaty by¢ dwustopniowe; najpierw obierano elektoréw czyli
tzw. Wahlménner, a ci z kolei obierali postéw do Reichstagu w stosunku
1 posel na 45 785 miesgkancow 6. Znaczna liczba najbiedniejszej ludnosci —
robotnikéw dniéwkowych i tygodniowych, stuzby i oséb bedgcych na
utrzymaniu zakladéw dobroczynnych, byla pozbawiona praw wybor-
czych 7. Niniejszy system wyborczy, nie przewidujgcy bezposredniego
i ogélnego prawa wyborczego i pozbawiajgcy znaczng liczbe ludnoéei tego
prawa, byl reakcyjny i niesprawiedliwy. Sukcesem rewolucji majowej
1848 r. bylo to, ze wprowadzono jednoizbowy parlament i obnizono granice
wieku dla kandydatéw na postéw z 30 lat do 24.

Biorge pod uwage wrogosé polskiego (w Galicji Zachodniej) i ukrain-
skiego wloscianstwa (we Wschodniej) polskie partie polityczne — konser-
watysci, przedstawiajacy interesy klasowe magnaterii i zamoznej szlachty,
liberalowie, a takze demokraci burzuazyjni, bedacy wyrazicielami intere-
séw $redniej i biedniejszej szlachty, inteligencji burzuazyjnej, drobnej
burzuazji i rzemie$lnikéw, niepokoili sie o wyniki wyboréw w Galicji.

Rada Narodowa, pretendujgca do miana przedstawicielki polskich sit
postepowych w Galicji, a w rzeczywistosci stojaca na pozycjach nacjonaliz-
mu burzuazyjnego, wydata juz 28 maja 1848 tajng instrukcje w sprawie
wyboréw do swoich filii. Zalecala w niej swoim filiom, czyli radom okre-
gowym i powiatowym, staranie sie o agentéw, najchetniej wtoscian, kto-
rzy powinni doradza¢ obiér powaznych obywateli i przeszkadzaé wyboro-
wi urzednikéw, gdyz ci, zgodnie ze swag biurokratyczng naturg, beds
sprzyja¢ nakladaniu podatkéw 8. To wazne spostrzezenie potwierdza bur-
zuazyjny historyk ukrainski I. Krewecé¢kyj odnosnie praktyk wy-
borczych w okregu wyborczym Solotwina, z ktorego zostal wybrany 1. Ka-
puszczak. Przytacza on odezwe wspolczesng, pisang pismem facinskim, pt.
,,Do bratej mieszczaniw, selaniw i jewrejiw”. W odezwie powyzszéj apeluje
sie do wtoscian, by wybierali takich ludzi, ktérzy sami ponoszag ciezary,
i nie wybierali urzednikéw, gdyz ci ,bedag naklada¢ jak najwigksze po-
datki” 9. Mozna przypuszczaé, ze autorem odezwy byl kto§ stojacy blisko
Rady Narodowej.

4 Polscy demokraci burzuazyjni pod wplywem liberaléw przyjeli hasto ,,dobro-
wolnego” darowania panszczyzny przez obszarnikéw, popadajac w zaleznoéé od mich
i tracgc inicjatywe w tej sprawie na korzy$§¢ rzadu austriackiego.

5 Centralne Panstwowe Archiwum Historyczne (dalej: CPAH) we Liwowie, zesp.
146, spr. 118, dok. nr 7944/848. Gdy artykul byl opracowywany, istnia} jeszeze w Ar-
chiwum stary podzial na fascykutly, rozbite pézniej na sprawy drobniejsze.

61, Krewetékyj, Z wyborczoho ruchu w Halyczyni w 1848 7., ,Zapysky
Nauk. T-wa im. Szewczenki” t. LXX, ks. II, s. 73. i

7E. Kostolowski, Studia mad kwestiq wlodcianskq, Lwoéw 1938, s. 95.

88, Kieniewicz Sprawa wlodcianska, s. 104.

91 Kreweékyj op. cit, s. 76.
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Wybory w Galicji odbyly sie w drugiej potowie czerwca 1848 r. Ogélnie
biorgc -obrano z Galicji 100 poslow w tej liczbie 4 z okregu krakowsklego
przylaczonego do Austrii jesienig 1846 r.19,

Pod wzgledem przynaleznosci spotecznej liczba ta dzielila sie¢ na 31
wioscian, w tym 17 Polakéw i 14 Ukraincéw, 27 obszarnikéw, 20 przed-
stawicieli tzw, wolnych zawodow czyh inteligencji, 15 duchownych w tym
6 rzymsko i 9 greckokatolickich, 4 mieszczan, 2 Zydéw i 1 urzednik, kté-
rym byl sam gubernator Galicji, hrabia Fr. Stadion 1.

Najwiecej wloscianskich postéw zostalo wybranych w okregach Galicji
Zachodniej i to gtownie w tych, ktére najbardziej sie odznaczyly w walce
przeciw panom w 1846 r. Takich jak Bogdas, Storc i Wojtowicz, zamiesza-
nych w wypadki 1846 r., posel Pienczykowski usilowal pézniej usungé
z parlamentu, jako mieprawnie wybranych 12, ale mu sie to nie udalo.

Z Galicji Wschodniej obrano nastepujgcych, wybitniejszych postow
wloscianskich: Iwan Kapuszczak z okregu Sototwina, Stefan Goj z Zalesz-
czyk i Lukjan Kobylycia z okregu Wyznica ¥ na Bukowinie.

Wtoscianom zawdzieczali tez swéj wybor dosé licznie obrani ksieza
obu obrzadkéw, wsréd ktorych bylo i dwoch biskupéw z Przemysla: Grze-
gorz Jachymowycz i Franciszek Wierzchlejski. Wéréd postéw ukrainskich
wplywowsg role odgrywal G. Szaszkiewicz, w przyszlosci wysoki urzednik
o$wiaty w Wiedniu. Ze stolicy prowincji, Lwowa, ktory dzielil sie na
126 dzielnic wyborczych po 500 ludzi kazda !4, obrano trzech postéw. Byli
to: hrabia Leszek Aleksander Borkowski, prawnik Florian Ziemialtkowski
i prawnik Marian Dylewski. Ludnosé zydowska w calej Galicji wprowa-
dzita do parlamentu dwoéch postéw — kupca A. Halperna ze Stanistawowa
i rabina B. Meisela z Krakowa 15,

Jak widzimy, liczba postéw — obszarnikéw oraz inteligencji byta mniej
wiecej réwna (27 i 20), co odpowiadato tez stosunkowi sit w Radzie Na-
rodowej 16.

Jak ustosunkowali sie do wyboréw sami wloscianie?

Ze sprawozdan éwczesnych komisarzy okregowych, starostéw i wice-
prezydenta hr. A. Gotuchowskiego widaé, ze chlopi bardzo niechetnie brali
udzial w wyborach i gdzie tylko mogli, tam uchylali sie od nich, podejrze-
wajgc w nich jakis podstep ze strony panéw. Jeden z komisarzy krajowych,
F. Skarzynski, 14 czerwca 1848 charakteryzowal chlopa galicyjskiego jako
stojgcego na bardzo niskim poziomie rozwoju, na§miewatl sie z jego prawa
suwerennego i przyznawal, ze chlop1 podejrzewaja w wyborach zdrade
i nie ufajq wiadzom. Konczyt swo;|e sprawozdanie zjadliwie, ze ,,zb6j ga-
licyjski nie wie co ma robi¢ ze swoim prawem zwierzchnosci” 17,

——— e

107, LewyckyJ, Halyéko-ruska bibliografia t. I—II, s. 36, podaje liczbe
109 postéw z Galicji i Bukowiny. Jezeli wzigé pod uwage, ze Bukowma miala
8 postow (por. F. P. Szewczenko, Zukjan Kobylycia, Kyiw 1958, s. 143), to

na Galm]e przypada 101 postéw, co nie zgadza sie z prawda — bytlo 1ch 100.
: LI, Kreweékyj, op. cit, s. 75.

2 J. Putek, Pierwsze wystqpy polityczne wilodcianstwa polskiego, Warsza-
wa 1934 s. 9.

131" P. Szewczenko, op. cit, s. 143—144,

%4 Byrkularze galicyjskie 1848/49, ogl z 14 czerwca 1848,

5 St. Schniir-Pepltowski, Z przesziodci Galicji (1772—1862), Lwow 1895,
s. 548—551.

635 Kieniewicz, Sprawa wlodcianiska, s. 108.

17 CPAH, zesp. 146, spr. 118, dok. nr 8159/848.
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Sprawozdanie to ujawnia zaréwno nieufnosé chlopéw do administracji
austriackiej, jak tez nienawisé, ktorg zywit do chtopéw urzednik-szlachcic,
nie moggcy zapomnie¢ wypadkéw z 1846 r.

W dwa dni pézniej, 16 czerwca 1848, podal sprawozdanie do Prezy-
dium Krajowego we Lwowie o wyborach w okregu Lutowiska-Sanok, ko-
misarz okregowy Weinling. Na 83 dzielnice wyborcze, wybory odbyly sie
tylko w szeéciu dzielnicach. Wiekszo$é prawyborcéw wloécian postanowita
nie i$¢ do wyboréw podejrzewajac, ze jakoby panowie przygotowujg no-
wg formg panszczyzny. Chlopi twierdzili, ze ich zdaniem, rzad cesarski
wie sam, czego potrzeba krajowi i wyboru postéw nie potrzebuje 18.

W miektérych dzielnicach wyborczych chlopi jednego dnia uczestni-
czyli w wyborach, lecz nazajutrz odbierali z powrotem protokoly wybor-
cze, podpisy itp., obawiajac sie, zeby tego nie potraktowano jako zgody na
nowe powinnosci. Komisarz zakonczy! ironicznie, ze ,jwlosScianin zawsze
wierzy w to, czego starostwo nie chce mu udowodnié”; stgd — zdaniem
komisarza — nieufnos¢ i strach przed ograniczeniem przyznanych mu
i wyniktych w jego fantazji praw.

Sprawozdanie Weinlinga wskazuje, ze w Galicji Srodkowej (Sanok)
stosunki miedzy chlopami a wladzg byly takie same, o jakich méwit od-
nosnie Bochni F. Skarzynski, a mianowicie o nieufnoseci chtopéw do admi-
nistracji i leku ich przed oszustwem. Prawda, ze w sprawozdaniu Weinlin-
ga przebija i wiara chtopéow w ,,dobrego cesarza”, zjawisko tak charak-
terystyczne we wszystkich powstaniach wloscianskich.

Z innego sprawozdania, a mianowicie z Sambora z 14 czerwca 1848
wida¢, ze chlopi zabraniali swym elektorom przyjmowania zaproszen na
wybory postéw; trzeba wiec bylto ponawia¢ wybory i tak sie tez stato z wy-
borem posta L. Kossowskiego. Zdaniem starosty samborskiego, chtopi pra-
gneli pokaza¢, ze ich nie interesujg wybory i dlatego oddawali puste biu-
letyny wyborcze 19.

Interesujgce szczegdly zawiera skarga Gwardii Narodowej w Przemy-
$lu na staroste okregowego F. Saara. Twierdzono tam, ze chlopi zniewa-
zali ksiezy i nawet kazali kopaé¢ gréb tym sposrod nich, ktérzy namawiali
ich do udzialu w wyborach. ,,Chlop jest przekonany o swej wladzy nad
panem i ksiedzem” 20 — czytamy w tym dokumencie.

Dla poznania stosunku chlopéw do wyboréw, wieksze znaczenie ma
sprawozdanie wiceprezydenta Gubernium we Lwowie, hrabiego A. Golu-
chowskiego. Z terenu otrzymywal on sprawozdania czesSciowe, charakte-
ryzujgce oddzielne okregi i na ich podstawie opracowal swe uogélniajgce
uwagi dla Ministerstwa Spraw Wewnetrznych w Wiedniu 16 lipca 1848 2.
Ze sprawozdania tego wynika, ze w wielu miejscach trzeba bylo powtarzaé
wybory postéw z powodu nie stawienia sie 3/4 elektoréw, jak tego wyma-
gala ordynacja wyborcza 22, Wiceprezydent obarczal za to wing tak zwa-

18 Tamze, dok. nr 8425/848.

19 Tamze, dok. nr 8100/848.

20 CPAH, zesp. 146, spr. 195/1-240, k. 87—88.

21 por, aneks.

22 Na 100 okregéw wyborczych wybory mnie doszlty do skutku w 17, z powodu
stawienia sie liczby mniejszej, niz 3/4 elekioréw. Niekiedy absencja elektoréw byla
razgca: w Narajowie stawilo si¢ ich 8 na 41, w Ja$le 19 na 70, w Strzyzowie 8
na 41, w Drohobyczu 15 na 51, w Skalacie 11 na 80 itd. W 4 dalszych okregach
(Majdan, Tymbark, Lutowiska, Lubaczéw) zebrani elektorzy odmoéwili wyboru posta.
Okoélnikiem z 28 czerwca 1848 Gotuchowski zarzgdzal ponowne wybory z nastepu-
jacg uwagg: Das Landvolk diirfte sich durch die an vielen Orten gemachte Erfah-
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ng ,partie przewrotu” 23, poniewaz tam, gdzie ona dziala, trudno bylto
namoéwié chiopéw do udzialu w wyborach. Zdaniem Gotuchowskiego chlo-
pi nie cheieli i8¢ do wyboréw reka w reke z wrogami cesarza; innymi sto-
wy, dawali oni wyraz przywiagzania do rzgdu austriackiego.

Uogolniajgc przebieg wyboréw w Galicji, Gotuchowski dochodzil do
wniosku, ze ,,w takich warunkach wynik wyboréw mie przedstawial
prawdziwego przedstawicielstwa kraju, gdyz gléwna cze$¢ ludnosci nie
wziela udzialu w prawyborach i w takich dzielnicach wyborczych tylko
dziedzic i nieliczni urzednicy panscy i stugi zbierali sie i wybierali komisje
wyborczg i elektoréw spomiedzy siebie, nie trzymajac sie postanowien
ordynacji wyborczej”. Taka ocena wyboréw przez wplywowego austriac-
kiego urzednika, przysziego namiestnika i ministra, przy tym obszarnika
i hrabiego, ktérego nie mozemy podejrzewaé o sympatie do chlopow,
swiadezy najlepiej o tym, jak wygladaty te pierwsze wybory galicyjskie.

Mozna powiedzieé¢, ze wiasnie w 1848 r. zaczely w Galicji rozkwita¢
metody, tak czesto praktykowane pézniej na wyborach w tzw. erze auto-
nomicznej, metody ktére opisali w literaturze mpieknej i publicystyce
I. Franko, W. Stefanyk, kL Martowicz O. Makowe]j
i inni,

Jednakze, abstrahujac od tych wszystkich naduzy¢, rewolucja 1848 r.
i zwigzany z nig akt wyborczy obudzily masy wloscianskie, klase tak ciez-
kg do poruszenia 2*, Sam fakt udzialu chlopéw w wyborach, wybér postow
z ich wiasnego $rodowiska byt zjawiskiem niezwyczajnym i jeszcze przed
marcem 1848 r., nikt nie mdgt o tym nawet marzy¢. Ukazuje sie tutaj
stusznos$é twierdzenia klasykow marksizmu-leninizmu o zZywiotowym tem-
pie rozwoju $wiadomosci mas ludowych i wynikaniu nowych porzadkow
spotecznych wlasnie podczas rewolucji, ktora staje sie wielkg szkolg dla
milionéw 2,

I

Konstytuanta wiedenska rozpoczeta swe posiedzenia 15 lipca 1848 %,
Z calej Austrii, bez Wegier, zostalo wybranych 383 postéw z ludnosci liczg-
cej wowcezas 17739 669 oséb ?’. Przybyli do Wiednia postowie =zostali
powitani przez ministra Doblhoffa.

Wiasciwa praca parlamentu rozpoczela sie dopiero 24 lipca 1848. Mniej-
szo$ci narodowe mialty w parlamencie wigkszos¢. Wszystkich postéw wlos-

— e et e g

rung, sich gegenwdirtig leicht eines besseren belehren lassem, indem es Fille gab,
wo die Wahlen, ungeachtet das Volk sich von denselben enthalten hat, dennoch zu
Stande gekommen sind, gegen deren Ergebnis die Landleute sich nachtrdglich er-
folgs zu. verwahren suchten, da sie zu den Gewdihlten kein Zutrauen 2u haben
ergklidrten und gegen die Wahlen protestirten. CPAH, zesp. 146, op. 7, 2738, s. 40—
43 brulion,

23 Pod ,,partia przewrotu” (Umsturzpartei) rozumiano przeciwnikéw rzadu spod
sztandar6w Rady Narodowej, a wiec przewaznie demokratéw burzuazyinvch. Na-
tomiast mieliczna grupa demokratéw rewolucyjnych byla okre§lana zwykle jako
»komunisei”.

% Por, W. I. Lenin, Soczinienija t. XX, s. 373 (wyd. 4).

% W, I. Lenin, Twory t. IX, s. 88—89.

184 2% Verhandlungen des Osterreichischen konstituirenden Reichstages t. I, Wien

8, s 1.

) b1 Kreweéky]j, op. cit, s. 73; I. Lewycky]j, op. cit, s. 36 podaje
liczbe postoéw 384, ale jest to pomylka, gdyz stenogram temu zaprzecza. Por. Ver-
handlungen t. I, s. 2,
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cianskich bylo 92, poza tym chicpi mieli duzo przyjaciél wsrod innych
grup spolecznych, zwlaszcza inteligencji i elementéw drobnomieszczan-
skich 28,

7 92 wloScianskich postéw 1/3 pochodzita z Galicji; bylo ich 31. Galicja
wyslala tez najwiecej przedstawicieli obszarnikéw do parlamentu, gdyz
az 27. Wéréd nich widziato sie jednego ksiecia i szesciu hrabidw, podczas
gdy wszystkie inne prowincje austriackie mialy w parlamencie tylko
trzech hrabiéw i 7 baronow 29, ,

Konstytuanta austriacka zgodnie z przyjetym od 1789 r. zwyczajem
dzielila sie na prawice, centrum i lewice. Prawi, albo konserwatysci, byli
zwolennikami starego ustroju i wyrazali interesy arystokracji ziemian-
skiej biurokracji starego typu i monarchii absolutnej. Jako zawzieci zwo-
lennicy Habsburgéw i ich emblematu czarno-zéitego, otrzymali pogardli-
wg nazwe ,,schwarzgelbergdéw”, co bylo synonimem reakcji. Popierali te
grupe poslowie niemieccy z Czech, wplywowa za$ osobistoscig wsrod nich
byt profesor najpierw krakowskiego,a pdzniej praskiego uniwersytetu, Jo-
sef v. Helfert 3,

Centrum stanowilo partie rzgdowsg i tutaj zasiadala tez wiekszo§¢ po-
stow czeskich 3. Tutaj tez trzymali sie postowie chlopcy z Galicji, ale gdy
dochodzito do glosowania w sprawach ich tyczacych, wtedy szli oni zwy-
kle z lewicg. Liderem centrum byl hrabia Franciszek Stadion, wybrany
w okregach wyborczych Rawa Ruska i Sokal 32, jedyny zreszta przedstawi-
ciel két rzagdowych z Galicji.

Lewica byla przedstawicielkg elementéw postepowych. Wyrazata ona
interesy drobnego mieszczanstwa, rzemieslnikéow, inteligencji, studentéw.
Kierownikiem grupy byt $wietny moéwca Fischhof. Wybitng role odgry-
wali tu tez Lehner, Fister 3 i inni. Godne uwagi, ze i polscy liberalowie
pod kierownictwem Franciszka Smolki znajdowali sie w tej grupie; w ogo-
le bylo tu duzo Polakow.

Niektorzy autorzy 3 zwracajg uwage na zdziwienie wiedenczykoéw, gdy
zobaczyli u siebie wielkg liczbe postéw chlopskich, odzianych w stréj lu-
dowy, lniane koszule, biate ptécienne spodnie i kozuchy. Wypadlo im tez
staé sie tworcami konstytucji austriackiej i walczy¢ o jak najkorzystniej-
sze warunki zniesienia panszczyzny. Zgorszenie wywotywal fakt, ze ga-
licyjskim postom chlopskim przeznaczono z poczatku na mieszkanie kasar-
nie 35; dopiero potem, dzieki interwencji Wydzialu Bezpieczenstwa m. Wie-
dnia, oddano do ich dyspozycji hotel.

B K. Griinberg, Die Bauernbefreiung und die Auflésung gutsherrlichen
Verhdiltnisses in Bohmen, Mdhren und Schlesien t. I, Leipzig 1894, s. 379.

Y @, Violand, op. cit., s. 166,

30 J v. Helfert, Aufzeichnungen und Erinmerungen aus den jungen Jahren,
Wien 1904, Pamietniki Helferta sg fbardzo interesujace juz chocby przez to, ze
dostrzega on na wsi walke klasowg miedzy bogatymi chlopami, ktérych nazywa
sarystokracjg wiejsky”, a komornikami i chalupnikami, nazywanych przez niego
,piatym stanem” (s. 139).

31 J, Koc¢i, Pf¥ispevek k rolnicke otazce v Cechach v r. 1848, ,Ceskoslovensky
Casopis Historicky” 1957, nr 2, s. 262.

3271 Krewec¢kyj, op. cit, s. 73.

33 Verhandlungen t. I, s. 160; Rewoluciji 1848—49 t. I, Moskwa 1952, s. 573;
J. von Helfert, op. cit, s. 23 nazywa Bacha, Fiistera, :Schwarzera i Violanda
grupa interesujaca. .

3% A, Springer, Geschichte Oesterreichs, cz. 2, Leipzig 1865, s. 403; E.
Violand, op. cit., s. 166.

%S, Kieniewicz, Sprawa wlosciariska, s. 210. W korespondencji Hotowaé-
koho sprawe przedstawiono tak, ze to polscy chlopscy postowie zakwaterowali

3
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Tendencyjnie przedstawia zachowanie sie tych postéw J. Starkel
powiadajgc, ze chlopi to ,kozuch, do ktérego przypieto kwiatek konsty-
tucyjny”’ 36,

O stosunku polskich magnatéw i szlachty do postéw chlopskich naj-
lepiej $wiadczy powstaly w tych latach termin ,lapichlopstwo”. W istocie
polscy szlacheccy i burzuazyjni poslowie nieraz kokietowali chlopéw, pra-
gnac przeciggngé ich na swg strone, méwige o zasypaniu przepasci, ktéra
wykopaty miedzy panami a wloscianstwem wypadki 1846 r. Przebija to
zwlaszcza ze sprawozdania wyslancéw chlopskich W. Boniura i S. Miela-
ka %7, jak tez w pamietnikach Fr. Smolki, ktéry przyjmowal u siebie chlo-
pow-postéw z okazji $wigt i czestowal ich obficie winem 38,

Skagdingd mozna przypuszczaé, ze duzg role odegral wsréd postéw-
chlopéw rewolucyjny demokrata Julian Goslar. On byt prawdopodobnie ich
opiekunem i przedstawicielem, odbywal z nimi konferencje poza Scianami
parlamentu. Nie wykluczone, ze on tez ukladal im przeméwienia 39, tym
bardziej, ze wladal $wietnie jezykiem niemieckim. Bedgc w bliskich sto-
sunkach z demokracjg wiedenskg mogt on wiele im poméc i nie wyklu-
czone, ze wniesiona 3 wrzednia 1848 petycja 15 galicyjskich postéw byla -
opracowana przy jego udziale, 49,

Wbrew insynuacjom historykéw-reakcjonistow, a gléwnie J. Starkla,
postowie chlopscy umieli sie zachowaé¢ i zdobywaé sympatie Wiednia re-
wolucyjnego. Jeden z wybitniejszych postéw wloscianskich, Iwan Kapusz-
czak, byl ulubiencem Legionu studenckiego we Wiedniu. Bardzo byt on
dbaly o swoéj wyglad zewnetrzny, a studenci austriaccy uwazali go za go-
rgcego demokrate 41

Nie mozna réowniez przyjaé zlo§liwej wersji o tak zwanym ,,bydle glo-
sujgcym’” hrabiego Fr. Stadiona. Uwazne przestudiowanie stenograméw
parlamentu wiedenskiego z 1848 r. przekonuje nas o tym, ze postowie-
chlopi umieli energicznie broni¢ swych spraw, a wystepy postéow Sawki
i Kapuszczaka sg tego najlepszym dowodem. Mozna sie zgodzié z pogla-
dem Joézefa Putka, ze chlopi,swdj pierwszy egzamin polityczny zdali
niezle i nienajlepiej” 2.Z drugiej strony stronniczo brzmi zarzut tegoz
autora o serwilizmie ukrainskich postéw chlopskich z Galicji Wschodniej.
Putek przeoczyt $§wiadomie czy nieswiadomie fakt, na ktory uwage zwré-
cili wspoéiczesni, ze postowie wloscianscy polscy i ukrainiscy wspodipraco-
wali solidarnie, gdy szlo o obrone ich zyciowych, klasowych intereséw 3,

si¢ w kasarni. Por. K. Studyn$§kyj, Korespondecija Jakowa Holowaékoho
w 1835—1849, Liwiw 1909, s. 272, .

367, Starkel Rok 1848, Liwéw 1899, s. 267.

37 Rok 1848 w Polsce. Wybor 2rédet pod red. S. Kieniewicza, Wroclaw
1948, s. 220.

E] St. Smolka, Dziennik Franciszka Smolki, Krakéw 1913, s. 169.

MM Tyrowicz, Wikerunki sprzed stulecia, Krakéw 1955, s. 140; CPAH,
zesp. 146, op. 5, spr. 3839 k. 26 (sprawozdanie barona Pohlberga, cz. II).

40 Trz:eba przyznac ze rok 1848 w zyc1u J. Goslara jest stosunkowo mniej zna-
ny. Duzo nowego Swiatla na ten okres zZycia Goslara rzucaja dokumenty opubli-
kowane przez R. Rozdolskiego (Nowe dokumenty do historii zniesienia pan-
szezyzny w Galicji w 1848 r., PH LIII, 1962, nr 1, s. 124——127)

A1 Kreweéky], op. cit, s. 81.

273 Putek, op. cit, s. 8.

43 Korespondencwa Jakowa, Hotowacékoho, s. 272. List K. Blonskiego do Holo-
wactkiego z 25 lipca 1848. Blonski méwi o solidarnosci chlopow ukrainskich i pol—
skich, ktérych nazywa ,mazurami”, Podkre§la jednocze$nie, ze ksieza trzymali sie
razem ze szlachtg.
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Trzeba przyznaé, ze praca postow chlopskich z Galicji w Wiedniu nie
byla latwa. Wszyscy oni, poza nielicznymi wyjgtkami, jak I. Kapuszczak,
J. Sawka, czy B. Gabrys$, nie znali niemieckiego, ktéry zostat uznany za
jezyk urzedowy w fpracach parlamentu.

Kwestia jezyka urzedowego wynikla juz po pierwszym posiedzeniu
przygotowawczym parlamentu 10 lipca 1848. Kazda z wielu grup naro-
dowych Austrii zgdata, by wolno jej byto przemawia¢ w swoim rodzimym
jezyku, albo zeby Reichstag wyznaczytl specjalnych tltumaczy. Ta propozy-
cja nie zostala jednak przyjeta, gdyz przeciw niej wystgpili liczni posto-
wie austriaccy i nawet niektorzy Stowianie. Posel Brestel domagal sie,
by wszystkich postéw nie znajgcych jezyka niemieckiego pozbawié man-
datow. Posel Mayer, mieniacy sie Stowianinem, uwazal iz rzad popelnil
pomytke, nie stawiajac jako warunku obioru na posla znajomosci jezyka
niemieckiego #. Inny z postéw, Neumann z prowincji Krainy o ludnosci
800 tys., z dumg oswiadczyl, ze owa prowincja nie wystala do Reichstagu
ani jednego posta, ktory by nie umiat po niemiecku.

W tej sprawie wystgpil tez parokrotnie poset chtopski z okregu wybor-
czego Grodek koto Lwowa, Jozef Sawka, ttumaczgc, dlaczego jego zdaniem
chtopi galicyjscy nie znajg jezyka niemieckiego. Wine za to ponosi szlach-
ta, ktéra dba tylko o to, by sie oblowi¢ kosztem wloscian. Najbardziej dra-
styczne miejsce w przemoéwieniu Sawki brzmiato: ,,I ktéz ponosi odpowie-
dzialno$¢ za to, ze chlop galicyjski nie zna jezyka niemieckiego, znajg go
tylko panowie? Gdyz z dawien dawna i do 15 maja 1848 r. tak nas wyko-
rzystywano, ze przez to chlop w Galicji nie mial mieszkania, odzienia —
wszystko zabral mu pan. Nie mial on co jes¢ i dlatego tez nie moze ucze-
szczaé do szkoly. Dlatego niech Wysoki Parlament wyjasni sobie, dlaczego
my nie mamy nikogo, kto by rozumial po niemiecku...” 3. Wystapienie
Sawki bylo gniewnym oskarzeniem szlachty galicyjskiej przed Swiatem
i protestem chlopstwa galicyjskiego przeciw uciskowi spolecznemu.

Szlachta potrafila sie zemsci¢; Sawka ktérego J. Helfert mylnie nazy-
wa przywodcg chlopow galicyjskich 46, zostal pozbawiony mandatu, jako
obrany nieprawomocnie 47,

Po goracych debatach przyjeto w koncu jezyk niemiecki jako jezyk
obrad parlamentu z poprawkg posta czeskiego K. Havli¢ka, zeby przed
kazdym glosowaniem na zgdanie bodaj dziesieciu postéw ttumaczy¢ pyta-
nie, poddawane pod glosowanie, na inne jezyki .

Faktycznie problem jezyka urzedowego zostal zatatwiony w mys$l pro-
jektu posta z Galicji, ksiecia Jerzego Lubomirskieg-o. Mianowicie radzit
on, aby bez wszelkich formalno$ci przej$é nad tym pytaniem do porzadku
i prowadzi¢ obrady po niemiecku. Takze Fr. Smolka, obrany w okregu
Lubaczéw #°, popieral jezyk niemiecki.

Zresztg i wsrod polskich i ukrainskich postéw z Galicji byli ludzie
znajgcy dobrze jezyk niemiecki. Odnosi sie to gtéwnie do warstw oswie-
conych — obszarnikow, ksiezy i inteligencji. Przy odrobinie dobrej woli
mogli oni informowaé¢ swych rodakéw o przebiegu narad. Jednak tej do-
brej woli nie bylo, a to wiodlo do tendencyjnych przekrecen tresci prze-

44 Verhandlungen t. I, s. 1—10.

4 Tamze, s, 11. Stenograwf stwierdza, ze Sawka przemawial in gebrochenem
Deutsch.

% J, V., Helfert, op. cit, s. 24,

4.3, Putek, op. cit, s. 12 St. Schniir-Peptowski, op. cit, s. 551.

48 Rewolucji 1848—49 t. 1, s. 572.

9 St. Schnilir- Peplowskl op. cit, s. 552.
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mowien, czy waznych wnioskow poddawanych glosowaniu, czyli krétko
powiedziawszy do oszukiwania chlopéw przez klasy uprzywilejowane, na
co stusznie zwrocit tez uwage poset Bittner 3,

Oprécz opracowania nowej konstytucji, Reichstag powinien byl zda-
niem historyka austriackiego i czltonka parlamentu w jednej osobie: 1) wy-
zwoli¢ uciemiezone klasy spoleczne, zwlaszceza wlodcian, z tysigcletniego
ucisku i 2) zlama¢ site reakeji i zaprowadzi¢ swoje instytucje 1.

Projekt zniesienia panszczyzny wraz z wynikajgcymi z niej ciezarami
i powinncsciami zglosit 26 lipca 1848, na trzecim zwyczajnym posiedzeniu
Reichstagu, posel Hans Kudlich. Posiedzeniu przewodniczyt posel Schmitt,
obecnych bylo tez pieciu ministréow. Historyczny wniosek H. Kudlicha,
najmlodszego posta w parlamencie, syna bogatego chlopa z Bennisch na
Slasku, brzmial jak nastepuje: ,,Wysokie Zgromadzenie! Poset Hans Kud-
lich stawia wniosek, azeby Wysokie Zgromadzenie o$wiadczylo: od dzi-
siaj znosi sie par’lszczyz‘na ze wszystkimi stagd wynikajagcymi prawami
i obowigzkami, z zastrzezeniem co do postanowien, czym i jak bedzie
przeprowadzone odszkodowanie” 2. Wniosek spotkal sie z entuzjastycz-
nym przyjeciem lewicy i posléw wloscianskich. Uczestnik narad, Violand,
poréwnal nastréj parlamentu wiedenskiego w tym dniu z tym, co sie dzia-
to we francuskim Zgromadzeniu Narodowym 4 sierpnia 1789 %, Niestety,
porownanie to okazalo sie przedwezesne, gdy sie pordéwna wyniki postano-
wien Konstytuanty francuskiej z r. 1789 z wiedenskg w 1848 r. 5¢

Uzasadniajagc swoj wniosek H. Kudlich méwit przekonywajaco, ze cho-
dzi tu i o materialng, i o moralng strone kwestii. Nie mozna dopuscié
wspdlistnienia obok siebie takich pojeé jak ,,obywatel” i ,,panszczyzniak”
woweczas, gdy zwyciezyla wolno$é, gdyz obywatel podlega tylko prawnej
sile parlamentu, a glebae adscriptus tysigcznym ograniczeniom prawnym
i faktycznym ze strony wiejskiego tyrana. Dalej Kudlich grozil w swym
przemodwieniu, ze w razie niezaspokojenia sprawiedliwych zadan chlop-
skich, w nastepnym Reischstagu juz wszyscy postowie beda chtopami 3.
Wymownie i plastycznie wyjasnil tez istote panowania feudatéw (obszar—
nik6éw), opartego na spréchniatych, ze $redniowiecza wywodzacych sie
przywilejach.

Mimo poczatkowego zapatu, wywolanego przemoéwieniem H. Kudlicha
prawica i centrum byly jeszcze tak silne, ze najpierw postaraty sie odro-
czy¢ wniosek, a nastepnie utopi¢ go w powodzi poprawek. Sprawa przew-
lekla sie do tego stopnia, ze tylko dzieki pogrézkom, rozpatrzenie wniosku
Kudlicha wyznaczono na 8 sierpnia. Niepokojgce wiadomosci i doniesienia
z prowincji zelektryzowaty tak postéw chiopskich, jak i samego wniosko-
dawce Kudlicha. Dnia 8 s1erpnia stanal on znéw na trybunie, aby uzasa-
dnié swdj wniosek, juz wéwezas znacznie zmieniony pod wplywem ,,usluz-
nych” porad ze wszystkich stron.

Przemowienie Kudlicha 8 sierpnia 1848 odznaczalo sie sztuka kraso-

5 Verhandlungen t. I, s. 9.

5. B, Violand, op. cit, s. 167. Twierdznie E. Violanda o tysigcletnim ucisku
i niewoli nalezy bra¢ cum grano salis; zostalo ono raczej wypowiedziane w kraso-
mowcezym zapale, niz by odpowiadalo prawdzie historycznej.

52 Verhandlungen t. I, s. 159.

B E Violand, op. cit., s. 170

5 Jak wiadomo w 1789 r. we Francji panszczyzna zostala zniesiona bez odszko-
dowania, a w Austrii (0 czym mnizej) chlopi musieli ptaci¢ indemnizacje za swe
uwkgszczenie.

% E. Violand, op. cit, s. 160.
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mowcezg, o czym $wiadezy zaréwno stenogram, jak i swiadectwa history-
kéw 58, .

.»Wloscianin musi by¢ wolnym, gdyz juz od samej tylko $wiadomosci,
ze ma on pana nad sobg, czuje sie on niewolnikiem — moéwil Kudlich., —
Wolno$¢ powinna mieé¢ miejsce nie tylko w Wiedniu, ale i na prowin~
¢ji®" — ciggngl dalej. — Czas skonczy¢ z metodami terroru i gwattu, ama
ich miejsce postawié prawa, ktore by chiop kochat i nimi nie pogardzal”.
Polemizujac z argumentami reakcji przeciwko uwtlaszezeniu wloscian,
Kudlich dobitnie opisywal potozenie materialne chlopdéw, ktérym jego
zdaniem ,,za mato i §wietnego powietrza austriackiego, by méc zy¢™.

Nie omingl tez Kudlich udziatu wielkiej, bo 32 tysieczne] rzeszy du~
chownych w dziele eksploatacji chlopow. Krytycznie wyrazil sie o syste-
mie o$wiaty i wychowania, stuzacym temu samemu celowi. Biorge to
wszystko pod uwage, parlament austriacki powinien daé wolnosé miliono-~
wej rzeszy chlopéw-niewolnikéw. ,,Obecnie lud austriacki wystepuje ze
swg mowg tronowg” — zakonczyt swe wystapienie Kudlich. Przypominato
ono niejedno wystgpienie francuskich rewolucjonistéw z konca XVIII w.
Wiecej niz z pdtwiekowym opodznieniem, Kudlich glosit dla Austrii, to sa~
mo, co z takim sukcesem w bardziej sprzyjajacych ekonomicznie i spolecz-
nie warunkach urzeczywistniala rewolucja francuska 1789 r.

Pod wrazeniem wystgpienia Kudlicha pieciu polskich postéw chlop-~
skich z Galicji: W. Gabrys, J. Store, B. Piotrowski, J, Stasiowski
i M. Draus zlozylo interpelacje z zapytaniem, czy w panstwie konstytu-
cyjnym sg oni nadal panszczyzniakami %,

Godne uwagi, ze juz wowczas, na marginesie dyskusji nad wnioskiem
Kudlicha daty sie stysze¢ glosy o komornikach, chatupnikach i w ogole
o proletariacie wiejskim, co wywotalo strach i obawy zamozniejszych
chlopéw. Tak na przyklad 12 sierpnia 1848 wystapil posel z miasta Pragi
Borrosch % przestrzegajac przed ,komunizmem agrarnym”, gdyz jego zda-
niem chlop zamozny musi sie ba¢ swych stug i chalupnikéw 9.

Borrosch podat tez charakterystyke istoty rewolucji wiedenskiej, za-
chwycajac sie rownoczesnie tym, ze proletariat wiedenski uszanowat
»Swiete prawo wlasnosci”, gdyz w maju 1848 r. robotnicy wywieszali na
sklepach tabliczki z napisem: ,,Wilasno$é jest sSwieta” 1.

Dnia 14 sierpnia w dyskusji nad projektem Kudlicha wystgpit dziedzic
galicyjski Michat Popiel. W swym przemoéwieniu przyznat, ze chlop byt
gnebiony cale tysigclecia i dlatego nie potrzebuje on niczyjej taski, a tyl-
ko tego, co mu sie prawnie nalezy. Méwca wypowiedzial sie przeciwko od-
szkodowaniu za zniesienie panszczyzny, gdyz uwazal, ze byloby niespra-
wiedliwe, gdyby rzemieslnik w miescie placil za wolnosé¢ chlopa. Popiel
wyémiewal sie ze straszaka komunizmu. ,,Jezeli réwnos¢ i réwnoupraw-
nienie w obliczu Boga, ludzkosci, rozumu i prawa przyrodzonego sg ko-
munizmem, wéwczas my wszyscy winnis$my by¢ komunistami” 62, Pod-
kreslal, ze popiera projekt Kudlicha, ale pod warunkiem, Ze nie bedzie

5% Verhandlungen t. I, s. 424; A. Springer, op. cit, s. 413; E. Violand,
M. Smets-Reschauer i inni.
57 Verhandlungen &, 1, s. 424,
5% Tamze, s. 480.
- % Tamize, s. 544.
60 Tamsze, s. 519—520.
81 Tamze, s. 520 (Heilig ist des Eigentum).
62 Tamze, 5. 546.
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mowy o odlszkodowamu Wystgpienie Popiela spotkan sie z burzliwymi
oklaskami.

Na 23 pos1edze‘n1u Reichstagu 17 sierpnia prezydent udzielit glosu
1. Kapuszezakowi z Lachowic, okregu wyborczego Solotwina, pod Stanista-
wowem. Przemoéwienie jego zostalo przeniesione z 16 na 17 sierpnia, z po-
wodu jego chwilowej nieobecnosci 8, Jego wypowiedZ przeciwko odszko-
dowaniu dziedzicow za panszczyzne, wywolata olbrzymie wrazenie %9,

Historyk austriacki A. Springer przyznaje, ze bylo to bardzo po-
wazne przemoéwienie, przepelnione glebokim gniewem i przyczynilo sie
ono do wzrostu namietnosci tak bardzo, ze narazilo tok obrad na niebez-
pieczenstwo. Mowa wzbudzila w istocie niezadowolenie szlachty; odtad
gdy tylko zaczynali méwi¢ chlopi, przerywali im panowie i nawzajem.
Kapuszczak umial prawdziwie i realistycznie opisaé polozenie chlopéw
galicyjskich, zdemaskowal twardg polityke obszarnikéw, wszystko to bez
kwiecistych frazeséw i niepotrzebn-egro krasomoéwstwa, jakim zwykli byli
popisywa¢ sie bardziej oswieceni postowie.

Kapuszczak wskazal na liczne naduzycia, ktére znosili chiopi, gdy na
przyklad za 100 dni panszezyzny musieli odrabiaé 300. Bito ich kanczu-
gami, trzymano ich w zamknieciu w niedziele i Swieta itp. Powolawszy sie
na taki bilans stosunkéw pansko-chlopskich Kapuszezak postawil swoim
przeciwnikom pytanie: ,,I za to wszystko mamy placié odszkodowanie? Ja
mysle, ze nie. Rézgi i baty, ktorymi sieczono nasze spracowane ciala, nie-
chaj im zostajg na wilasnosé¢ i niech im stuzg za odszkodowanie 3,

Przemoéwienie I. Kapuszczaka stalo sie waznym zdarzeniem w zyciu
parlamentu wiedenskiego. Nic dziwnego, ze ze strony szlachty przypusz-
czono kontratak, by ostabi¢ wrazenie tej mowy.

Jako pierwszy w obronie szlachty wystgpil posel M. Dylewski. W swo~
jej replice prébowat on podwazy¢ fakty przytoczone przez Kapuszczaka,
podkreélajac ironicznie, ze nad losem chlopdw rozciggali opieke staro-
stowie, jesli naprawde zdarzaly sie opisywane naduzycia, gdziez w takim
razie byli starostowie? Dylewski polemizowal z twierdzeniem I. Kapusz-
czaka, ze chlopi w Galicji zawdzieczajg wolnosé poleglym w rewolucji wie-
denczykom. ,,W Galicji panszczyzna zostala zniesiona 17 kwietnia 1848 r.,
a tutaj [czyli w Austrii — W.B.] jeszcze istnieje” . Na zakonczenie Dy-
lewski zrobil ironiczng aluzje pod adresem hrabiego Fr. Stadiona, wiasci-
ciela Bohorodczan w Galicji, przypisujac rzadowi austriackiemu stosowa-
nie ostawionej metody ,,dziel i panuj”’ w stosunku do wloScianstwa i szla-
chty, skutkiem czego, jego zdaniem, byly tez wypadki 1846 r%7

Dnia 18 sierpnia przemawial w obronie szlachty Fr. Smolka %8 ktéry
w liscie do zony nazwal mowe Kapuszczaka obrzydliwym pamfletem na
szlachte galicyjskg . Smolka podkreslit zastugi szlachty w Galicji, jej pro-
jekty reform w latach 1842—1845 w Sejmie Stanowym, a dzieki swemu
krasoméwstwu zdoby! duzy aplauz i popularnoéé¢ 7%. Nastepnego dnia,

B Tamze, s. 573.

% Tamze, s. 585—586. Zresztg szeroko przytaczana i omawiana w literaturze
historycznej. Por. J. Putek, op. cit, s. 12; J. Helfert, op. cit, s. 54; S.
Kieniewicz op. cit, s. 114

% Oprécz Verhandlungen t. I, s. 585—586, przemodéwienie Kapuszczaka podano
w Dzienniku Franciszka Smolki, s. 2901—93,

6 Verhandlungen t. I, s, 589,

67 Tamze, s. 590—591.

68 Tamze s. 625—628.

8 Dziennik Franciszka Smolki, s. 16.

S. Kieniewicz Sprawa wlodcianska, s, 114,



WYBORY W GALICJI W 1848 R. 39

czyli 19 sierpnia kontynuowano dyskusje nad wnioskiem Kudlicha. Prze-
mawiaé¢ miat poset S. Goj z okregu Zaleszezyki, ale nie umiat on po nie-
miecku, totez nie pozwolono mu przemawiaé, a jego mowe potraktowano
jako petycje "*. Domagal sie on, by odda¢ wiesniakom ziemie rustykalne
i przeprowadzi¢ ich komasacje. Réwnoczesnie przestrzegal, aby sie nie
stalo tak, ze panowie zatrzymujg tylko dobrg ziemie, a chiopom zostanie
nieurodzajna 72,

Na tymze posiedzeniu wystapil jeden z wplywowych liderow lewicy
Lehner, ktory popart mowe I, Kapuszezaka, charakteryzujge jg jako naj-
lepiej opisujaca stosunki w Galicji 7.

Na osobliwg uwage zasluguje mowa hrabiego A. Borkowskiego, ,,libe-
ralnego magnata”, ktérego nazywano tez ,,czerwonym hrabig” ™. Oswiad-
czyl sie on przeciw odszkodowaniu za panszczyzng. Jego przemodwienie
odznaczalo sie jasnym sprecyzowaniem tych zmian politycznych i ekono-
micznych, ktore dokonaly sie w spolteczenstwie. Borkowski postawit krop-
ke nad ,,i” uwidoczniajgc te prawde, ze ustréj feudalny sie skonczyl, a na-
stapil kapitalistyczny. Okre§liwszy wniosek Kudlicha jako rewolucyjny,
Borkowski wyrazal zdziwienie, ze postowie tak dlugo debatujg nad tg
kwestig, gdyz tutaj, jego zdaniem, ,rozchodzi sie o rewolucje spoleczng”
i 0 ,,nowe pojecie wilasnosci”. ,,Wylgczne przyswojenie sobie wielu swo-
béd jest istotg absolutyzmu. Lud urzeczywistnia rewolucje, azeby podzie-
li¢ miedzy siebie proporcjonalnie te przywileje i prawa, ktére jeden [tj.
monarcha absolutny — W.B.] posiadal w nadmiarze. Historia ludzkosci za-
pisuje te momenty rewolucji i jej zdobycie zlotymi literami”. Nieprawnie
nabyte powinnosci poddancze nalezy odebraé¢ nie gwoli jakiegos komu-
nizmu, ale celem naprawienia zla . Niezaleznie od tych trafnych i stusz-
nych pogladéw Borkowski, jako wierny syn swej klasy, polemizowat z Ka-
puszczakiem twierdzgce, ze ,,panowie polscy w Galicji weze$niej niz w in-
nych prowincjach podarowali chlopom panszczyzne” — co, jak wiemy,
mijato sie z prawdg.

Borkowski wypowiedzial sie réwniez za tym, by nie pozostawia¢ chio-
pom serwitutéw, gdyz ,,chlopu wystarcza jego gospodarstwo, i jezeli zo-
stawi¢ mu i serwituty, wtedy nie bedzie potrzebowal pracowac¢”. , Trzeba
stworzy¢ taki stan, azeby pan i chtop potrzebowali sie wzajemnie i wtedy
dopiero praca i kapital [podkre§lenie moje — W.B.] zejdg sie har-
monijnie dla swego dobra. Zastosowanie tej metody odpowiadaloby, moim
zdaniem, wymaganiom naszej epoki”. W koncu moéwca wskazal, ze parla-
ment ma do wyboru dwie drogi: ,,1. zostawié¢ stare stosunki z poprawkami
i zmiankami, lub 2. odrzuci¢ stare precz’ 7.

Mowa powyzsza spotkala sie zastuzenie z uznaniem, gdyz Borkowski
wskazywal nowe drogi burzuazji, a obszarnikom doradzal przystosowac
sie do nowych warunkéw ma podstawie wygody wzajemnych korzysci:

»pracy i kapitatu”, przy czym prace dawalby, oczywiscie, chlop, a kapital
"pan. Przemowienie Borkowskiego na tle innych wystapien nalezalo nie-
watpliwie do najciekawszych, najbardziej oryginalnych i przenikliwych.

1 Verhandlungen t. I, s. 631—634.

72 A. Springer, op. cit., s. 420.

7 Verhandlungen t. I, s. 638,

% 1. S, Miller, Nakanunie otmieny barszcziny w Galicji, ,,Uczonyje Zapiski
Instituta Stawianowiedienija” t. I, 1949, s. 204; S. Kieniewicz, Sprawa
wloscianiska, s. 113.

5 Verhandlungen t. I, s. 642—644.

6 Tamze, s. 644.



40 WEODZIMIERZ BORYS

Hrabia z wielkg swadg stawial nawet nieprzyjemne dla elementéw kon-
serwatywnych pytania. Witasnie dlatego jego przemoéwienie jeszcze dzi-
siaj czyta sie z satysfakcjg. Dyskusyjny wydaje sie przydomek ,,czerwony
hrabia”. Polemika Borkowskiego z Kapuszczakiem, apologia szlachty gali-
cyjskiej, zgdanie odebrania chlopom serwitutéw, wszystko to $wiadezy
o tym, ze byl on raczej liberalem. Mozna jednak przypusci¢, ze w rewo-
lucji typu francuskiej rewolucji konca XVIII w. czlowiek tego tempera-
mentu i mentalnosci znalazly zapewne swe miejsce wérod jakobinow.

Ze rewolucja burzuazyjno-demokratyczna w Austrii 1848 r. naslado-
wala w wielu aspektach, chociaz bez jej rozmachu, rewolucje francuska,
wida¢ tez z projektu posta Sierakowskiego w sprawie skasowania tytutow:
ksigze, hrabia, baron, rycerz, szlachetny itp. i zamiany ich jednym tytu-
tem: wolny obywatel. Projekt ten zostal wysuniety 21 sierpnia 1848. Sie-
rakowski udowadnial stusznosé swej propozycji ,,wszechwladztwem ludu”.
Projekt zostal przyjety z entuzjazmem 7. _

Ostry polemiczny ton przeméwienia Fr. Smolki pod adresem Fr. Sta-
diona byl powodem, ze 6w nie replikowal natychmiast, a dopiero 23 sierp-
nia. Wdawszy sig¢ z kolei w polemike ze Smolka, Stadion okre$lil prace
Sejmu Stanowego Galicyjskiego jako ,,gadanine” 8. Przechodzgc do tak
zwanego dobrowolnego darowania panszezyzny przez obszarnikéow gali-
cyjskich chiopom, Stadion przyznal, ze bylo w Galicji 70—80 wypadkow
darowizn, ale byly one i tak nieprawne 7. W kazdym razie nie byto mowy
o kilkuset wypadkach, jak w zapale krasomoéwczym twierdzil Smolka.
Stadion zarzucal dziedzicom hipokryzje w stosunku do poddanych, gdyz
»darowali oni o tyle o ile na tym niczego nie tracili” 80,

Przeméwienie Stadiona wywolalo poruszenie i wesolo$é na sali; ze-
szedl on z trybuny przy akompaniamencie umiarkowanych oklaskéow.
W istocie Stadion, jako przedstawiciel kot urzedowych 1 zwolennik
starego porzadku, nie byl lubiany w parlamencie i zwlaszeza na lewicy.
Z perspektywy czasu nalezy przyznaé, ze Stadion swym przemodwieniem
i konkretng realistyczng liczbg 70—80, rozbit mit o szczerosci obszarni-
kow galicyjskich w stosunku do whoscian 8t.

Przeciggajace sie debaty w kwestil pahszezyzny zaczynaly juz znie-
checa¢ obradujgcych. Dobrze wyrazil 6wczesne nastroje poset Jonak,
domagajgcy sie w tonie rozdraznienia: , Daé wreszcie chtopu to, co mu
sie nalezy” 82, -

Dnia 25 sierpnia wystapil jeden z lideréw lewicy, Fischhof, z kroét-
kim, ale bardzo dowcipnym przemdéwieniem: , Sejm w niekonczgcych sie
przeméwieniach stal sie wielkim obszarnikiem, obcigzonym panszczyzna
3-tygodniowych debat i dziesiecing drogiego czasu. On [Fischhof — W. B.]
jako wroég panszczyzny i dziesieciny rezygnuje ze slowa i glosuje za pro-
jektem H. Kudlicha” .,

77 Tamze, s. 726.

8 Tamze, t. II, s. 13—14.

7 Fr. Stadion mial na my$li wydany przez siebie 5 kwietnia 1848 okélnik za-
kazujgcy darowania panszczyzny przez tych dziedzicéw, ktérych mienie bylo ob-
cigzone dlugami hipotecznymi.

8 Verhandlungen t. I, s. 14.

81 Krytyke pan6éw podal F. Stadion jeszcze w sprawozdaniu do barona Pillers-

?g;‘-fa {7.351;» maja 1848. CPAH, zesp. 146, spr. 164 (Reki. Regulacja panszczyzny), k.
o .

8 Verhandlungen t. I, s. 728.
¥ Tamze t. II, s. 43.
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Dnia 26 sierpnia, gdy liczba poprawek do projektu H. Kudlicha do-
szta juz do 73, dano koncowe stowo wnioskodawcy. Zazgdal on, by par-
lament wypowiedzial sie tylko w sprawie samej zasady zniesienia pan-
szczyzny, po Cczym komisja specjalnie w tym celu powolana, zaJe,laby
sie opracowaniem dokladne] ustawy.

Nareszcie 31 sierpnia 1848 pierwotny projekt, ktory tymczasem stat
sie podstawq dwdach rezoluCJl Kudlicha i Lassera, zostal poddany glo-
sowaniu. Zniesienie panszczyzny uchwalono Jednog}osme ale gdy posta-
wiono pod glosowanie sprawe odszkodowania za panszczyzne, wowczas
za odszkodowaniem padto 174 gloséw, przeciwko 144, 36 wstrzymalo sie.
Ci wstrzymujacy byli postami lewicy, ktérzy swymi glosami mogli zade-
cydowaé o wyniku na korzysé wloscianstwad’. Przeciw odszkodowaniu
glosowali wszyscy postowie chlopi obydwu narodowosci, a z dziedzicow:
Borkowski, Sierakowski, Smarzewski, Popiel, z prawnikéw Ziemiatkowski
i Micewski®. Konserwatysci i dostojnicy duchowni, jak biskupi Wierz-
chlejski i Jachymowycz, glosowali za odszkodowaniem, Fr. Smolka i G.
Szaszkiewicz wstrzymali sie od glosu.

Stato sie wiec to, czego sie obawiali chtopi: panszezyzna zostala znie-
stona za wykupem. Odnoény patent zostal ogloszony 7 wrze$nia 1848 %,

Reforma agrarna w Austrii miata polowiczny charakter. Znosily sig
bezplatnie wszystkie osobiste powinnoéci wloscian. Natomiast panszezyz-
na i inne powinnoéci o charakterze materialnym znosity sie za indemni-
zacjg. Jako norme przyjeto 20-krotng sume corocznych platnosci chlop-
skich, czego sie domagali bardziej dalekowszroczni dzialacze w Galicji
jeszeze na poczatku lat czterdziestych XIX w.8 2/3 odszkodowania na-
tozono na wtoscian, a 1/3 panstwo bralo na siebie. Skutkiem tego w sa-
mej tylko Galicji chlopi zaptacili panom 130 milionéw zi. r. %8,

Niekorzystnie wypadia dla chlopéw i kwestia serwitutow, czyli jak
sie popularnie w Galicji moéwilo, laséw i pastwiska. Chlopi galicyjscy
przegrali w sgdach z panami 30 tys. proceséw, z ogélnej liczby 32 tys. 89,

Zgodnie z postanowieniami reformy ziemie otrzymali chlopi, ktérzy
mieli dotgd prawo jej uzytkowania, a wiec bogatsi i sredniozamozni. Naj-
biedniejsze kategorie chlopstwa — chalupnicy i komornicy nie dostali
niczego. Pozostawiono wielkg wlasnos$é nietknietg, a obszarnicy zatrzy-
mali tez na wtasnosé¢ lasy 90.

Przy wszystkich tych swoich wadach, reforma agrarna z 7 wresnia
okazala sig¢ jedynym realnym osiggnieciem rewolucji 1848 r.%. Ozna-
czala ona upadek feudalnego i zwycigstwo kapitalistycznego ustroju
w Austrii, a tym samym wzrost sit produkcyjnych kraju, zwyciestwo
nowego nad starym, z tym zastrzezeniem, ze to stare miato jeszcze dlu-
go cigzy¢ na rozwoju ekonomiczno-spotecznym Galicji.

8 Tamze, s. 163—164. Por. M. Smets-Reschauer, Das Jahr 1848. Ges~
chichte der Wiener Revolution t. II, Wien 1872, s. 502.

8 Verhandlungen t. II, s. 164.

8 W Galicji ustawe te ogloszono 18 wrzesnia 1848.

8 W tym wzgledzie zastuguje na uwage projekt T. Wasylewskiego.

8 1, Franko, Panszczyna ta jiji skasuwannia w 1846 w Halyczyni, Lwiw
1913, 5. 199; tenze, Twory t. XIX, Kyiw 1956, s. 640.

8 1. Pranko, Twory t. XIX, s. 643.

K. Griinberg, op. cit, t I, s. 405 zaznacza, ze dominia, tj. obszarnicy,
nie mieli przyczyny do narzekania.

9 1. Franko, Panszczyna, s. 179—180; tenze, Twory t XIX, s. 631; A.
Springer, op. cit., s. 773 powiada stusznie, ze nawet taki reakcjonista, jakim
byl Al Bach, nie byl juz w stanie naruszy¢é ustawy z 7 wrzeSnia 1848.
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ANEKS

Agenor Gotuchowski do Franciszka Pillersdorffa

Lwoéw, 16 lipca 1848
CPAH we Lwowie, zesp. 146, op. 7, spr. 2738, s. 51—>56. Brulion.

Minister des Innern

Ich gebe mir die Ehre mittelst der beiliegenden Nachweisung die Ergebnisse
der in den Wahlbezirken Krzywcze Czortkower Kreises, Sokotéwka Zloczower Krei-
ses, Sambor und Przemy$l der Kreise gleichen Namens stattgefundenen Abgeord-
netenwahlen zu Kenntniss E. H. W. zu bringen.

Bel der im Wahlbezirke Sambor am 13. v. M. vorgenommenen Wahl waren
von den 76 gewédhlten Wahiminnern nur 51, somit nicht Dreiviertteile derselben
gegenwiértig. Es wurde daher die Wahl des Stanislaus Koszowski im Grunde H.
Ministerialerlasses vom 20. v. M. Z. 1194 als nicht vorgenommen angesehen, und
eine neue Wahl mit denselben Wahlménnern eingeleitet, bei welcher 59 derselben,
somit die gesetzliche Verhidltnisszahl anwesend war und der ndmliche Stanislaus
Koszowski zum Abgeordneten gewidhlt wurde.

Fir die Stadt Przemysl ist die Wahl am 14t d. M. vorgonommen und der
dortige lat. Bischof Franz Ritter v. Wierzchlejski zum Abgeordneten gewédhlt
wurde. In dem Wahlbezirk Krzywcze Czortkower Kreises wurde bei der am
13t v. M. abgehaltenen Wahl der Medwedowcer Grundherr Meliton Pienczekowski
zum Abgeordneten ernannt. Da jedoch bei dieser Wahl von den 109 Wahlmé&nnern
nur 40 anwesend waren, so habe ich im Grunde H. Erméchtigung eine neue Wahl
veranstaltet, bei welcher ebenfalls nur 53 Wahiménner erschienen sind, dieselbe
dennoch nicht zu Stande gekommen ist. Ebenso waren bei der ersten Wahl im Wahl-
bezirke Sokoléwka Zloczower Kreises von den gewihlten 94 -Wahlménnern nur
53 gegenwdrtig, daher die auf den Ozydower Grundherrn Ladislaus Sierakowski
gefallene Wahl reassumirt werden muste. Die neue Wahl konnte jedoch wegen
Weigerung der Wahlménner nicht zu Stande kommen.

Obwohl es den Kreisdmtern durch unermiidete Belehrungen gelungen ist, bei
vielen Gemeinden der letzigenannten zwei Wahlbezirke das Misstrauen gegen die
Wahlen zu besiegen, so war die gesetzliche Verhéltniszahl der Wahlménner bei der
nachfréglichen Wahlen aus dem Grunde nicht moglich, weil diejenigen Wahlménner,
welche bei den ersten ungiiltigen Wahlen anwesend waren und fiir die hiebei
ernannten Abgeordneten Pientczekowski und Sierakowski gestimmt haben, gegen die
vom h. Ministerium angeordnete Einleitung neuer Wahlen protestirten, und den
Beitritt zu denselben unbedingt verweigerten, bevor nicht die Ergebnisse der ersten
als ungiiltig angesehen Wahlen der Entscheidung des Reichstages unterzogen werden
Ich schliesse anher E. HW. nebst den Wahlakten fiir Sambor und Przemys$l auch
eine fiir Sokotéwka und Krzywcze bei und glaube, das E. HW. veranlast finden
diirften, den Ausspruch der Ungiiltigkeit der beiden letzteren Wahlakte durch den
Beschluss des Reichstages bekriftigen zu lassen, und sodann neue Wahlen anzuor-
dnen. Schliesslich erlaube ich mir die Aufmerksamkeit E. HW. darauf zu lenken,
dass die beifolgenden Wahlakte, insbesondere jene von Sokoléwka und Krzywcze
neue Belage fiir die in meinem Berichte vom 1t d. M. Z. 7863 miteinandergesetzten
Wahrnehmungen sind. Insbesondere werden fiir den Sokoldwkaer Wahlbezirk die
Machinationen der! Umsturzpartei als die einzige Ursache hervorgehoben, dass

1 Skreflono: polnischen.
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das Landvolk zur Teilnahme an den Wahlen so schwer zu bewegen ist, indem es die
der Regierung feindseligen Absichten dieser Partel einsehend, an einer gemein-
schaftlich mit derselben vorzunehmenden Wahl Verrat am Staate und S. Maj. dem
Kaiser beflirchtet, und unter Beteuerungen der treuesten Anhénglichkeit und Erge-
benheit gegen die 6ster. Regierung jeder Aufforderung zur Wahl ablehnt.

Dass diese Beflirchtungen begriindet sind, belieben E. HW. sich aus dem
Krzywczer Wahlakte die Uberzeugung glitigst zu verschaffen, wonach G.2 Meliton
Pienriczekowski der von jener Partei bei der ersten ungiiltigen Wahl zum Abgeordne-
ten gewidhlt wurde, das Landvolk durch die hefte und verliumderische Rede gegen
die 6sterreichische Regierung und fiir seine und seiner Partei Absichten zu gewinnen
suchte, wesshalb das Kreisamt sich veranlasst fand, das diessfillige Erhebungspro-
tokoll dem Strafgerichte zur Amtshandlung abzutreten. Der Landmann befiirchtet
nun, dass er, wenn bei einer Wahl, an welcher er teilnimmt, ein der Regierung
abgeneigtes Individuum zum Abgeordneten gewidhlt wiirde, hiedurch komprometirt
wiirde. Bei solchen Umstinden stellt das Resultat der Wahlen in Galizien keine
wahre Volksvertretung dar, weil der weit bedeutendere Teil der Bevélkerung, ndm-
lich das Landvolk, an den Urwahlen in vielen Ortschaften gar nicht teilgenommen
hat, und in solchen Wahldistrikten nur der Grundherr, die wenigen herrschaftlichen
Beamten und Diener zusammengetreten sind, eine Wahlkommission ohne Beachfung
der Bestimmungen der Wahlordnung unter sich selbst gebildet und Wahlménner
gewdhlt haben. '

Es steht auch nicht zu erwarten, dass in jenen Wahlbezirken, wo ungiiltige Wah-~
len abgehalten werden, daher neue vorgenommen werden sollen, die neuen Wahlen
je zu Stande kommen, wenn nicht zugleich, was ich in meinem Berichte vom 19t
d. M. bemerkte, auch netue Urwahlen veranstaltet werden, weil die Wahlménner,
welche nicht zur Klasse des Landvolkes gehdren wenn sie die Uberwiegenheit
auf der Seite des Letzteren wahrnehmen, sich der Wahl absichtlich entziehen, im
entgegengesetzten Falle aber das Landvolk, wenn es die Uberwiegenheit der In--
telligenz und der Grundbesitzer bemerkt, zum Beitritte zu den Wahlen nicht zu
bewegen ist.

Wiirden neue Urwahlen eingeleitet werden konnen, so entfiele die Moglichkeit
durch dergleichen Umtriebe die Abgeordneten Wahlen zu hintertreiben.

Indem ich den Akt iiber die nachtrigliche Abgeordnetenwahl fiir Sambor gleich-
zeitig an das H. Ministerium leite, stelle ich E. W. den Akt der ersten Wahl im
Anschlusse zuriick.

Bnagummnp Bopuc

BBIBOPHL B TAJMIINMU ¥ IIPEHNMSA IIO BOHPOCY JUKBUITAIIMINI
KPEIIOCTHMYECTBA B BEHCKOM IIAPJTAMEHTE B 1848 T.

IlogaB KpaTkylo XapakTEepPUCTUKY JAMTEPATYPLI TEMBI, aBTOpP IIOAYEPKMBAET pPe-
HIAIOL[ee 3HAYEHME arpapHOro BONpoca B OYyPIKyasHO-AEMOKPATMHUECKON DEBOJIOINN
1848 r. B Tanumun.

BOJBIIIYIO POJs: B AKTMBM3ALMM KPECTbAHCKMX Macc ladmumm CeIrpaiu BbIGODBL
10 Apcrpuiickoii KOHCTHMTYAHTBI, cocToaBluyecs B yioHe 1848 r. DTy BBIGODEI OTHIOAL
He BBLIPAXKayM BOMM GOJBIIMHCTBA HACEIEHNMs, O YeM CBUAETEJILCTBYIOT oduumalib-
Hble JOKYMEHTBbI, B TOM 4YMcie M u3gaHHbie rpacdoM. A. ToIyXOBCKMM, [JIABHBIM HPeA-
CTABUTEJIEM aBCTPUIICKONI agMuHMCTPaunmmu B laamimi.

2 Oczywifcie: Grundherr.
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HecMOTPA Ha HeAOCTATOYHYIO MOJATUYECKYIO IIOAIOTOBKY, KPECThbAHCKME ACMIYTaThl
n3 Tanuitmy, Kagk OOJXAKM TaK M YKpPauHIIbL, yMeJIO 3ailuilajy CBOM IKMUIHEHHBIC
uHTEepecpl B uione-aerycre 1848 r. ma copym mapnamenra. Onm tpeboBanm JINKBU-
pauyy Gapmuubl 6e3 BhIKyrna. Hexkoropble M3 HMX, M B I[epBYIO odepens JI. Kany-
IaK, CyMenm JOODMTLCHA 3HAYMTENbHOrQe yclexa, paszobiayad SKCIUIyaTalui0 KpPecTb-
AH IIOMEILMKaMu.

OZHOBPEMEHHO 33CAYXKMUBAeT BHUMAHMA TOT (DAKT, YTO KPECTBAHCKME AEIyTaThbi,
HONAKM M YKPaAMHIBI, BBLICTYIAAM COMMAAPHO Ha 3AIIUTY CBOMX KJACCOBBIX MKHTE-
pecos.

KpoMe cpaBHUTEILHO HEBONBINION IPyNObl KPEeCThAHCKMX AENyTaros oT lamininu,
Ha ¢opyM mnapjaMeHTa 9TOT KPOHJaHz Nockan OONBIIYI0 TPYNLIy ReIyTaTOB-I0-
MEIIMKOB, 13 OYyp:KyasHOoil MHTENIMIEHIMM, NYXOBEHCTBA.

Cpezam ABOPAHCKMUX HEHMyTaros lammiyd ObLIM 3 OUeHbL KOJOPUTHble QUIYPEHI,
BBICTYyHAIOI[Me BMeECTe ¢ JIeBuiei, B Tom umuciae rpad A. Boprosckmir, M. Ilomeus,
B, CeparxoBcRUi1 u JIp.

B gefaTaxX HEKOTOpPLIe OPATOPBI TIOLUYEPKMBANN YacTo hakT Kiraccopoit nudidepen-
nuaumm B JEpeBHE, IAe XKPOoMe B3axRUTOUHBIX KPECTbAH-KYJAKOB cdopMMpoBajicH
Y2Ke MHOTOYMCJIEHHDLI JEePEeBEHCKMI MNpoJerapuar. DTO O4YEHb MIyrajo rJAaBHBIM 00-
pasoMm TakmMx Hemyraros Kak: Boppowr wy Tenwdepr.

Pecdbopma 7.IX.1848 r. mMena monoBMHYATHIM xXapakrtep. OHa ocraBmiia BeJIMKYIO
3eMEeNLHYIO CODCTBEHHOCTH HETPOHYTO!M, OHA He YAOBICTBOPMIA TPYZAIIMXCA Macce
KPECTHbAHCTBA M IJIaBHLIM 00pasoM Mano- M Ge33eMeNbHBIX KPECTbAH.

Pertenne oTMeHuTH Gapuinuy 3a BeIKyr (174 :144) noxunoch TaxKenniM Opeve-
HEM Ha [IIeYy KPEecTLSHCTBA, MIMCIOLIEro 3eMJIo.

HecmoTpa Ha 9TO, BMECTE ¢ TeM, arpapHas pedopma T7.IX. 1848 r, asuracn
eIMHCTBEHHBIM peajibHbIM AOCTHMIKeHMeM peBogroumu. OHa 3HaMedosasa coboir ma-
JeHne (PeoJaIbHO-KPEIIOCTHMYECKOro crpoa B ABcrpum nu Damunmmu, noGexy kammra-
JIN3Ma, KOTOPBIM DPasBMBaJICA 37eCh B CEJILCKOM XO03fiicTBe IO ,,IIPYCCKOMY OyTH”.

Wtodzimierz Borys

LES ELECTIONS EN GALICIE ET LES DEBATS SUR L’ABOLITION
DU SERVAGE AU PARLEMENT DE VIENNE EN 1848

Les élections pour la Constituante de Vienne en 1848 contribuérent grandement
& rendre politiquement actives les masses paysannes de la Galicle. Les élections
dans bien des cas ne correspondaient pas & la volonte de la population; cela est
clairement attesté par des documents officiels, entre autres par des déclarations
du principal représentant de ladministration autrichienne en Galicie, du comte
A. Goluchowski.

Malgré leur faible préparation politique, les députés des paysans de la Galicie,
dans leurs interventions & la tribune parlementaire & WVienne en juillet-ao(it 1848,
prirent une position juste, en demandant l’abolition du servage sans dédommage-
ment. Dans cette action, quelques uns d’entre eux, et notamment I, Kapuszczak,
gagnérent une grande notoriété en tant qu'orateurs qui défendaient avec chaleur
les intéréts de la classe quils représentaient. Il faut souligner aussi la solidarité
entre le députd¥s des paysans polonais et ukrainiens.

Outre le groupe, relativement peu nombreux, des députés des paysans, la
province de Galicie envoya au parlement un grand groupe de députés représentant
la noblesse, l'intelligentsia bourgeoise et la clergé. Parmi le dépuiés de la noblesse
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de la Galicie il y avait des personnages trés intéressants, appartenant a laile
démocratique: le comte Borkowski, M, Popiel, W. Sierakowski et d’autres encore.

Dans les débats on souligna souvent la différenciation sociale dans les cam-
pagnes, le fait qua coté des paysans riches il s’était formé un vaste prolétariat
agricole. Ce fait inquiétait surtout des députés comme Helfert ou Borrosch,

N’ayant pas éliminé la grande propriété terrienne, la réforme du 7 septembre
1848 ne contenta pas les paysans, et spécialement les paysans avec peu de terre
ou sans terre. Le dédommagement pour labolition du servage, approuvé avec 174
voix contre 144, répondait aux voeux des conservateurs, en faisant payer les
paysans propriétaires de terre. '

Malgré ces défauts, la réforme du 7 septembre 1848 fut la seule conquéte
réelle de la révolution. Elle signifiait la fin du systéme du servage féodal en
Autriche et en Galicie, la victoire du capitalisme, qui se développait ici dans
T'agriculture conformément au ,,modéle prussien”.



