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JOZEF WOLSKI

Wplyw wojen perskich na formy walki politycznej
w Grecji

0Od momentu likwidacji tyranii w Grecji, a wiec od przelomu VIi V w.
p.n.e., zaostrzyla sie walka polityczna prowadzona przy uzyciu réznorod-
nych $rodkéw, ktérych celem byta dyskryminacja przeciwnika i prze-
ciggniecie, zwlaszcza w Atenach kroczgcych do demokracji, na strone
oskarzyciela masy obywateli. Walka ta, ktéra odigd bez przerwy miala
juz trwaé az do upadku niepodlegtosci Grecji w potowie II w. p.n.e., nie
jest jeszcze dostatecznie zbadana i przeanalizowana, nie latwo tez wykryé
tendencje ulegajgce zreszty przeobrazeniu w ciggu wielu wiekéw jej
trwania. Niewgtpliwie sytuacja zewnetrzna wplywala w powaznej, jesli
nie decydujgcej, mierze na ftres¢ walki politycznej, uklad stosunkéw
wewnetrznych wywiera¢ réwniez musial znaczny wplyw na jej formy.

Jako odpowiednik wewngtrzgrecki konfliktu zbrojnego grecko-per-
skiego uznaé nalezy pojawiajace sie w Zroédlach odnoszgcych sie do pierw-
szej éwierci V w. p.n.e oskarzenie os6b i panstw o pyotopéc, o sprzyjanie
i konspirowanie z Persami. Niewatpliwie wystepowanie tego oskarzenia
jako érodka walki politycznej zaré6wno wewnatrz miast-panstw greckich,
jak i w stosunkach miedzy nimi, réwnoczesnie z konfliktem zbrojnym,
zanik jego w okresie pdzniejszym, zwlaszceza odkad w 412 r. p.n.e. Persja
nawigzala blizsze porozumienie ze Sparta, uzasadniajg przypuszczenie
o szczegoélnie ujemnym, ale tez o przemijajgcym znaczeniu fego terminu.
Jest przeciez rzeczg dostatecznie znana, ze Grecy od chwili zetkniecia sig
Zz monarchig perskg po upadku panstwa lidyjskiego (546 r. p.n.e.) utrzy-
mywali przyjazne stosunki z Persjg!. Wielu Grekéw pelnilo rézne odpo-
wiedzialne funkcje w administracji i na dworze perskim, tutaj tez szu-
kali schronienia zawiedzeni w swych planach tyrani, jak Atenczyk Hip-
piasz, czy spartanski krél Damaratos, liczac na realizacje swych zamie-
rzen przy pomocy perskiej. Wladcy perscy uprawiali polityke wlasciwg
wielkim zdobywcom, ktorzy wprawdzie nie planowali dalszych wielkich
zdobyczy, ale nie zachowywali sie obojetnie wobec wydarzen rozgrywa-
jgcych sie na peryferiach panstwa, majac na oku mozliwosei ich wyzy-
skania przy nadarzajgcej sie okazji.

W miare jednak uplywu lat Grecy kontynentalni w coraz wigkszym
stopniu uswiadamiaé sobie zaczeli powazne roéznice zaznaczajgce sie
miedzy stylem zycia greckim i perskim. Najwczesniej, jak sie zdaje,
stwierdzili to Grecy maloazjatyccy, uchodzgc gromadnie, jak miesz-

1 Por. do tej kwestii dzielo zbiorowe pt. Grecs et barbares, [w:] Entretiens sur
Pantiquité classique t. VIII, Vandoeuvres-Genéve 1961, szczeg6lnie artykut H. Dil-
lera, Die Hellenen-Barbaren — Antithese im Zeitalter der Perserkriege, s. 39—82.
Ze starszej literatury na wymienienie zastuguje J. Jiithner, Hellenen und Barba-
ren, [w:] Das Erbe der Alten, 8, Leipzig 1923.
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kancy Fokai? czy jednostkowo, jak Ksenofanes3, przed Persami, przed
ich systemem rzadzenia. Bez watpienia imponowal Grekom ogrom monar-
chii, jej organizacja, regulowana od czaséw reform Dariusza I z centrum
administracyjnego w Suzie. Szczegbing jednak uwage Grekéw przykuwatl
despotyzm monarchy perskiego, ktérego woli podporzgdkowane byly
w spos6b bezwzgledny masy poddanych, traktowana jak niewolnicy lud-
no$¢ panstwa %. Blizsza obserwacja ustroju perskiego zrodzila u Grekéow
wzrastajace przeswiadczenie o odmiennosei ich podejscia do zasadniczych
wartosci, jakie dla Greka przedstawiala wolnose, wolnosé jednostki, wol-
no$¢ miasta-panstwa do ulozenia sobie swych praw, normujacych stosunki
wewnetrzne (adtovopla) jak i z sgsiadami (8hevdepia)’. Ta zasadnicza réz-
nica wytworzyla poglad o istnieniu, o przeciwstawnoéci dwoch $wiatow,
Grekéw i barbarzyncéw, cho¢ ta przeciwstawnosé nie kryta w sobie wro-
go$ei czy ujemnego znaczenia.

Aczkolwiek trudno formutowa¢ jaki$§ generalny poglad, obejmujacy
wszystkich Grekéw, to jednak zdaje sie, ze w tej przeciwstawnoscei,
wzrastajgcej u czesci Grekéw Swiadomoscei zagrozenia przez Perséw pod-
stawowych wartosci greckich zrodzil sie zbrojny konflikt miedzy Jonami
a Persami®, ktory nastepnie przybral forme ogdlnogreckiego, panhellen-
skiego konfliktu miedzy Persjg a powaing czeScig Grecji macierzystej.
Upadek powstania, zburzenie Miletu, przesiedlenie czesci jego ludno$ci
w glab panstwa perskiego, jaskrawo unaocznilo Grekom, choé trzeba
przyznaé nie wszystkim, niebezpieczenstwo grozace im ze strony potez-
nego sgsiada. Wyprawa Datysa 1 Artafernesa przeciw Eretrii i Atenom,
a wiec jeszcze o ograniczonym celu, i wielka ekspedycja Kserksesa, pod-
jeta z wyraznym celem podboju Grecji, wysunely problem perski na
plan pierwszy nie tylko na plaszczyznie militarnej, ale réwniez i poli-
tycznej. Nie mozna przeciez zapominaé¢ o tym, ze Persowie w miastach
greckich na wybrzezu Azji Mniejszej i1 ma wyspach popierali tyranéw,
ktorych rzady obalone zostaly juz w Grecji kontynentalnej z koticem
VI w. Nowe grupy spoleczne, ktére mogly swobodnie sie rozwijaé w wy-
niku upadku tyranii, musialy z lekiem i nieufnoscig $ledzi¢ poczynania
perskie, widzgc w nich grozbe dla swej swiezo zdobytej pozycji, i to tym
bardziej, ze nie brak bylo jeszcze elementéw sprzyjajacych powrotowi
tyranii. Nie ulega watpliwosci, ze gtéwnym osrodkiem, dla ktérego z po-
danych przyczyn ekspansja perska przedstawiala najwieksze niebezpie-
czenstwo, byly Ateny. Zagrozenie to wynikato nie tylko z faktu obecnosci
w Persji wypedzonego z Aten tyrana Hippiasza. Sytuacje w Atenach
komplikowala grozba interwencji sparfanskiej. Jesli bowiem mozna wie-
rzy¢ Herodotowi, a nie ma powodéw do kwestionowania jego relacji,
Sparta z najwieksza niechecig $Sledzila rozwéj demokratycznych Atten,

2 Herodot I 164. Za przykladem Fokai rédwniez mieszkancy Teos opufcili Azje
Mniejsza, Herodot I 168.

3 Por. K. Prédchter, Die Philosophie der Altertums®?, [w:] F. Ueberwegs,
Grundriss der Geschichte der Philosophie, Berlin 1926, s. 74.

4 Por. H. Diller, op. cit, s. 50 nn,

5 Dobitnie wynika to cho¢by z pdinego wprawdzie, bo z III w. pn.e. pochodza-
cego napisu z Prieny: &g oddiv peilov 2oty avdpdmog “ElMvor thg Eheodepiog.

6 Poglad wysuniety przez Th. Lenschaua, Zur Geschichte Joniens, ,Klio”
t. XIII, 1913, s. 175 nn., jakoby wybuch powstania wywolany byl niekorzystnymi
warunkami gospodarczymi Jonéw, nie znalazt uznania krytyki. Por. H, Bengtson,
Griechische Geschichte?, Miinchen 1960. s. 150, ktéry podkre§la decydujaca role
czynnikéw politycznych.
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nawet rozwazala mozliwosé sprowadzenia silg Hippiasza, uwazajg najwi-
doczniej tyranie za mniejsze zlo anizeli demokracje’.

Zbyt malo mamy Zzrédel, by zorientowaé¢ sie¢ w nastrojach greckich
i atenskich w pierwszej ¢wierci V w. p.n.e. w obliczu zagrozenia perskie-
go. Ale tendencje antyperskie, ktérym dali wyraz w wysublimowany
sposob Ajschylos® (viv dmép mavtwv dywv) i Herodot? streszczajg postawe
Ateficzykéw. Jej istotg bylo stwierdzenie, gleboko zakorzenione w éw-
czesnych wierzeniach religijnych, Ze porzadek S$wiata, sankcjonowany
przez bogdéw, zakladajgcy istnienie obok siebie dwoéch systemoéw, zostal
pogwalcony przez zamysly perskie, przez najazd Kserksesa. Po6Zniejsi
dziejopisarze posuneli sie nawet tak daleko, ze sformutowali poglad o nie-
uchronnej klesce Kserksesa realizujgcego zadania sprzeczne z wolg bogow.
Ale obok woli bogéw miala rowniez znaczenie jednostka czy panstwo
dzialajgce w okreslonym kierunku. Grecy nie mogli przypatrywac sig
biernie wypadkom, ale musieli w kazdej sytuacji wystepowac aktywnie
i krzyzowaé zamysty wrogdw, gdziekolwiek by sie one nie pokazaly.

Poczgwszy wiec od powstania Jonéw przez lat kilkadziesigt V w. p.n.e.
zaznacza sie w Grecji ozywiona dziatalno$é dyplomatyczna, ktéra sprzyja
rozpowszechnianiu i utrwalaniu powyzej naszkicowanych tendencji.
W wyniku tej akeji utwierdzila sie w tym czasie wspoélna nazwa, Helle-
nowie, okre$lajgca wlasnie w przeciwienstwie do swiata barbarzynskiego
wspélnote kulturalng, stosunek do podstawowych wartosci ludzkich 1.
Wobec rozbicia Grecji, rozbieznych intereséw panstewek greckich, dla
ktérych — jak Teby czy Argos — miarodajny byt ich stosunek do glow-
nych przeciwnikéow Persji, Aten i Sparty, rzeczg chyba najbardziej inte-
resujaca byloby prze§ledzi¢, w jakim stopniu te hasta, rzucane ze sceny
w ksztalcie literackich formul, czy przemyslane przez dziejopisarzy ujmu-
jacych wydarzenia z odleglejszej perspektywy historycznej, znalazly od-
bicie we wspélczesnej wojnom perskim rzeczywistosei politycznej.

Analizujgc Zrédia odnoszace sie do wojen perskich nie trudno stwier-
dzi¢ pojawienie si¢ w nich terminu pndtopés, wzglednie pyoilewv. Terminy
te uzyte sa w pewnym okre$lonym znaczeniu, ale depiero przebadanie
catoksztaltu wydarzen, w ktérych one wystepuja, moze doprowadzi¢ do
ustalenia wlasciwej ich tresci.

Szczegolnie interesujgca i do dzi§ dnia szeroko dyskutowana jest spra-
wa regenta spartanskiego Pauzaniasza, zwyciezcy. spod Platei, Cypru
i Bizancjum. W tradycji przekazanej zwlaszcza u Tukidydesa i Plutarcha,
ale rowniez u Diodora i pomniejszych pisarzy, zachowala sie wersja
0 jego pmdiapds, z czym zwigzana jest relacja o jego dazeniu do marzucenia
sie na tyrana Grecji przy pomocy perskiej!!. Ta tzw. zdrada Pauzaniasza,

7 Herodot V 91—92. Por. H. Strassburger, Herodot und das perikleische
Athen, ,Historia” t. IV, 1955, s. 11 nn. Zagadnienie to staral sie ujaé na szerszej
plaszezyznie stosunkéw atensko-spartanskich J. Wolski, Les changements inté-
rieurs & Sparte & la veille des querres médiques, ,,Revue des Etudes Anciennes”
t. LXIX, 1967, s. 31 nn,, zwlaszcza s. 42 nn.

8 Persowie, w. 405.

Y Zagadnienie to omawia ostatnio H. Diller, op. cit., s. 52 nn.

10 por, H. Bengtson, op. cit, s.174.

) U Titeratura dotyczgca tego =zagadnienia jest bardzo obszerna. W przeci-
wiefistwie do pogladéw zaznaczajacych sie w starszej literaturze i dzisiaj jeszcze
czasem reprezentowanych (por. J. Vogt, Gesetz und Handlungsfreiheit in der
Qeschzghte, Stuttgart 1955, s. 53 nn.) stanowisko odmienne negujgce w $§wietle ana-
lizy Zrodet podstawy oskarzenia Pauzaniasza o zdrade zajal J. Wolski, Pausanias
et le probléme de la politique spartiate (480—470), ,Eos” t. XLVII, 1956, s. 75 nn.
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budzgca juz w starozytnosci zdumienie 2 i powodujaca rézne sagdy, moze
byt rozpatrywana z wielu punktéw widzenia. Ale jakiekolwiek stano-
wisko zaja¢ moze w tej kwestii krytyka to jeden wniosek wydaje sie
by¢ oczywisty, a mianowicie Ze przy pomocy oskarzenia Pauzaniasza
o pyowpos cheiano go zniszezy¢ politycznie, zdyskredytowaé w oczach
wspotczesnych. Cel ten istotnie zostal osiggniety. Pauzaniasz, choé wobec
brakéw dowodéw winy zostal uwolniony od zarzutu zdrady, to jednak
nie odgrywal juz potem powazniejszej roli politycznej. Smier¢ jego
w obrebie Swigtyni Ateny Chalkiojkos pozostaje dla nas tajemnica.
Wprawdzie po raz drugi postuzono sie przeciw niemu tym samym oskar-
zeniem o pydopds, ale bodaj powazniejszg przyczyng jego skazania na
glodowg Smier¢ bylo, jak sie zdaje, konspirowanie z helotami celem
obalenia ustroju spartanskiego, sbvopie 13, Zarzut wiec sprzyjania Persom
i dgzenie do tyranii nie byl jedyng i najwazniejsza przyczyna, jak sie
zdaje, katastrofy Pauzaniasza, niewgtpliwie niestusznie zapomnianego
znakomitego wodza 14, cho¢ niezbyt fortunnego polityka.

Mozna przypuszczac, ze podobne pobudki graly decydujacg role przy
skazaniu kroéla spartanskiego Leotychidasa, zwyciezcy spod Mykale.
Wedlug relacji zrédlowych dat sie on przekupi¢ Aleuadom tesalskim i to
miato spowodowac¢ jego skazanie na wygnanie 5. Trzeba jednak mie¢ to
na uwadze, ze Aleuadzi, w ogole arystokracja tesalska, jeszcze przed wy-
buchem powstania Jonéw nawigzala porozumienie z Persami, réwniez
w czasie najazdu Kserksesa pozostawali w sojuszu z Persjg%. By ich
ukaraé za pydiopéc ruszyt Leotychidas prawdopodobnie w 478/7 r. do Te-
salii, ale wyprawa zakonczyla si¢ niepowodzeniem. W zwigzku z kata-
strofg Pauzaniasza zwolennicy eforatu, pragngc pognebi¢ monarchie,
oskarzyli Leotychidasa o przekupstwo. Podobno zaskoczono go siedzgcego
na worku srebra otrzymanego od Tesaléw 17. Aczkolwiek nigdzie nie jest
to powiedziane, to jednak z caloksztaltu wydarzenia wynika w spos6b
niezbity, ze i w jego sprawie oskarzenie o p7diopée odgrywato decydujaca
role. Przeciez srebro, ktore rzekomo mial otrzymaé, moglo pochodzi¢
tylko ze zrédet perskich i ono tez powstrzymywato Leotychidasa od

W zwigzku z tym zaznacza sie dzisiaj w nauce wieksza ostrozno§¢ w traktowaniu
casus Pausanias. Por. H. Lippold, Pausanias von Sparta und die Perser, ,Rheini-
sches Museum” t. 108, 1965, zesz. 4, s. 320 nn.; H. Bengtson, op. cit., s. 189 nn.

12 Por. np. Diodor XI 46: tic yap odx &v Savpddvcete todrov Ty dvoiay...

13 por. J. Wolski, Pausanias et le probléme de la politique spartiate, s. 83 nn.,,
ktory jako gldéwng przyczyne katastrofy Pauzaniasza wysunalt rozgrywki wewnetrzne
w Sparcie, walke miedzy eforatem a monarchig, a nie malo prawdopodobng psycho-
logicznie i w zrédiach podang wielokrotnie w sposéb sprzeczny zdrade na rzecz
Persji.

% Byto zastugg E. Kirstena, Athener und Spartiaten und die Schlacht bei
Plataiai, ,,Rheinisches Museum” t. LXXXVI, 1937, s. 61 nn., wydobycie roli Spartan
w tej bitwie oraz sztuki dowodzenia Pauzaniasza, ktéry wediug Herodota (IX 64)
o0dnioést pod Platejami naj§wietniejsze zwyciestwo oreza greckiego.

15 Herodot VI 72, Pauzaniasz TII 7, 9.

16 Na zalezno$é¢ Aleuadéw od Persji wskazujg monety bite wedlug stopy men-
niczej perskiej. Por. H. D. Westlake, The Medism of Thessaly, ,Journal of Hel-
lenic Studies” t. LVI, 1936, s. 12 nn.

17 Jest to motyw do§é powszechnie wystepujacy w procesach politycznych,
w ktérych gtéwng role gra oskarzenie o przekupstwo. Por. H. Bengtson, op. cit.,
s. 173. Co do daty wyprawy, to stuszne stanowisko zajal K. J. Belo c¢h, Griechische
Geschichte? t. 11/2, Berlin-Leipzig 1925, s. 190, ktéry datuje wyprawe na rok 477—S6,
a skazanie na rok 469, podczas gdy Ed. Meyer, Geschichte der Altertums t. III,
Stuttgart 1901, s. 520, taczyl wyprawe do Tesalii i skazanie Leotychidasa w jedna
calo§¢ chronologiczng datujgc je na r. 469.
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ukarania sprzyjajacych Persom Tesaléw. Zbiezno$¢ chronologiczna ka-
tastrofy Pauzaniasza i wygnania Leotychidasa, postaci, jak sie zdaje, dru-
gorzednej w rozgrywajacym sie w owczesnej Sparcie konflikcie, stanowi
dodatkowy element przemawiajgcy za takim wiasnie ujeciem tego wyda-
rzenia. Analiza wiec obu przytoczonych przykladow prowadzi do wniosku,
ze nie tyle samo w sobie malo prawdopodobne oskarzenie o pndtapés, co
zazarta walka polityczna prowadzona w Sparcie miedzy krélestwem i efo-
ratem o wiladze byla gléwng przyczyng skazania i Pauzaniasza i Leotychi-
dasa 18, tamto za$ gralo tylko role pretekstu.

Oczywiscie byloby rzecza niewlasciwg utrzymywaé, ze oskarzenie
o prdopds bylo zawsze tylko pretekstem, jakim postugiwala si¢ Sparta
w rozgrywkach wewnatrzpolitycznych, Wypadek Hegezistrata z Elei,
wieszezka i wroga Sparty, ktorego Spartanie skazali na $mieré z powodu
jego antyspartanskiej postawy, zastuguje tutaj na blizsze omoéwienie 1.
Zdotal on wprawdzie uciec z wiezienia spartanskiego do wrogiej Sparcie
Tegei. Oskarzony o sprzyjanie Persom, u ktorych w czasie inwazji Kser-
ksesa znalazl schronienie, wpadl w rece Spartan na wyspie Zakyntos
i poniost smieré. Aczkolwiek w tym wypadku zarzut pndtspés byt uspra-
wiedliwiony, to jednak pierwoinie Hegesistratos narazil sie Sparcie swa
antyspartanska postawa i z tego powodu byl przesladowany. Nie mozna
tez odrzuci¢ a priori przypuszczenia, ze Hegesistratos z obawy przed
Spartg uciekl do Perséw, zarzut wiec pydtopés jest w tej sytuacji czyms$
wtérnym, wygodnym dla Sparty pretekstem pozbycia sie niebezpiecznego
wroga.

Jesli w tej kwestii dojé¢ mozna do dos¢ prawdopodobnego rezultatu
badawczego, mniej jasno rysuje sie sprawa niejakiego Gongylosa z Eretrii.
Wedltug relacji Ksenofonta 2 miat jeden Gongylos sprzyjaé w Eretrii
Persom w czasie wyprawy Datysa i Artafernesa i przyczyni¢ sie¢ do zdo-
bycia przez nich i spalenia miasta. Wygnany nastepnie pod zarzutem
protands przez Grekéw udal sie do krola perskiego, od ktorego otrzymal
w Azji Mniejszej kilka miast, gdzie jeszcze ma przetomie V/IV w. p.n.e.
panowali jego potomkowie. Jednakze casus Gongylis nie jest prosty.
Z przytoczonej relacji Ksenofonta wynikaloby, ze Gongylos narazit sie
na zarzut sprzyjania Persom w 490 r. i chyba w tym tez czasie skazany
na wygnanie udal sie do Persji. Tymczasem u Tukidydesa 2! zachowala
sie wersja, zgodnie z ktérg mial Gongylos po Platejach, a wiec po 479 r.,
znajdowaé sie w otoczeniu regenta Pauzaniasza w Bizancjum i w jego
imieniu prowadzi¢ tajne rokowania z krélem perskim, podjete z myslg

18 Takie ujecie tego zagadnienia dal J. Wolski, Pausanias et le probléme de
la politique spartiate, s. 91, ktoéry przedstawil nadto dowody przemawiajgce za
powigzaniem wyprawy Leotychidasa z caloksztaltem préb podejmowanych —przez
pewne kola spartanskie celem rozciggniecia hegemonii Sparty poza Peloponez. Por.
réwniez J. Wolski, Les changements intérieurs, s. 42 nn. Podobny poglad ale
ograniczony do tego tylko wydarzenia, wypowiedziat juz K. J. Beloch, op. cit., t. 11/2,
s. 191.

19 Herodot IX 37,4. Na te¢ postaé zwrocit ostatnio uwage A. Andrewes, Sparta
and Arcadia in the early fifth century, ,Phoenix” {. VI, 1952, s. 2. Por. réwniez
G. Huxley, The Medism of Caryaee, ,Greek, Roman and Byzantine Studies”
t. VIII, 1967, nr 1, s. 29 nn.

20 Ksenofont III I, 6. Na dwuznaczng role Gongylosa wskazat juz G. Busoltg,
Griechische Geschzchte t. III/1, Leipzig 1897, s. 66, uw. 3, Por. tez J. W olskl,
Pausanias et le probléme de la politique spartiate, s. 83.

2 Tukidydes I 128.
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zapewnienia mu pomocy Perséw dla marzucenia sie w Grecji na tyrana.
Rozstrzygniecie dylematu w tej kwestii zalezy od oceny historycznosci
pméopos Pauzaniasza. Albo bowiem Gongylos zostal jako zdrajca skazany
na wyghanie po bitwie pod Maratonem, a w takim razie relacja Kseno-
fonta, sama w sobie bardzo prawdopodobna, odpowiada iprawdzie, albo
Gongylos odgrywal role poplecznika Pauzaniasza, ktorego zdrada jest
w takim razie historyczna, po 479 r.,, a w takim wypadku Tukidydes
i Plutarch oddajg rzeczywisty stan rzeczy, Ksenofont za$ podaje falszywsa
informacje 2. Swiadectwo jednak tego ostatniego, oparte najprawdopo-
dobniej na danych zaczerpnietych bezposrednio od potomkéw Gongylosa,
wydaje sie by¢ lepiej uzasadnione anizeli balamutne { podane w watpli-
wym kontekscie relacje Tukidydesa i Plutarcha. Ponadto wydaje sig, ze
dla Wielkiego Kroéla wazniejsze byly zastugi Gongylosa przy ukaraniu
Eretrii i z tego punktu widzenia przyznana mu nagroda byta zrozumiatla.
Natomiast z domniemanych knowan Pauzaniasza nic nie wyniklo, tak
powazna wiec nagroda dla podrzednej w tej sprawie figury jak Gongylos
bytaby niezrozumiala.

Dotychczas analizowane wypadki zwigzane sg, poza sprawg Gongylosa,
ktéora zajmuje odrebne miejsce, ze Spartg. Przebadanie relacji zrédtowych
prowadzi do wniosku, ze oskarzenia o p7Giopds niechee byly $rodowisku
atenskiemu. Jako pierwszy przyklad roli tego zarzutu wymieni¢ mozna
znang, juz w starozytnosci dyskutowana, sprawe zdrady Alkmeonidow 3.
Sygnaly bowiem dawane tarczg Persom po bitwie pod Maratonem przy-
pisywano rodowi Alkmeonidow, a tradycja ta, mimo ze na jej poparcie
nie bylto oczywistych dowodéw, utrzymywala sie dtugo w spoleczenstwie
atenskim i byla zywa jeszcze w ostatnich latach V w. p.n.e. Jednakze
w tym wypadku nie doszlo do procesu i oficjalnego skazania winnych.
Wtlasnie z tego przykladu, jak i poprzednio przytoczonych, przynajmniej
ich wigkszosci, mozna by wysnué¢ wniosek, ze zarzuty o sprzyjanie Per-
som, o pndopds, dziataty nie tyle silg dowodow, co swg nowoscig i czesto
bezkrytycznie przyjmowane byly przez latwo ulegajgce propagandzie
masy ocbywateli. :

Wtasnie ta nowo$¢ i niezwyklos¢ oskarzenia, zwlaszcza w atmosferze
grozacego najazdu perskiego, stanowily o jego sile. Dowodem takiego
wlasnie znaczenia, takiego sensu zarzutu o zwigzaniu sie z Persami jest
niedawno znaleziony i opublikowany napis na ostrakonie z Aten. Jesli
restytucja tego napisu jest stluszna, Arystydes okreslony jest w nim jako
brat Datysa, wodza wyprawy perskiej przeciw Eretrii i Atenom 2t Nie
wydaje mi sie, jak sgdzi wydawca ostrakonu Raubitschek, by celem
jego bylo wyszydzenie Arystydesa. Ostrakon pochodzgcy niewgtpliwie
z 482 r. odzwierciedla antyperskg atmosfere panujgcg w Atenach w tym
czasie. W wewngtrzpolitycznej walce postuzono sie jako dodatkowym
elementem obcigzajgecym Arystydesa imieniem znienawidzonego od bitwy
maratonskiej Datysa, gtéwnego wodza wyprawy, i napietnowano Arysty-

2 Analize caloksztaltu tradycji i wynikajace z niej konsekwencje dla oceny
zdrady Pauzaniasza dal J. Wolski, Pausanias et le probléme de la politique
spartiate, s, 75 nn. zwlaszcza 82 nn. Por. rowniez uwagi A. Lippolda, op. cit.,
s. 320 nn.

2 Herodot VI 121. Por. do tej kwestii uwagi Ed. Meyera, op. cit, s. 316 n.

% CApworfetdev] tob Adfridog] adekelov]. Ostrakon opublikowal A. E. Raubitschek,
Das Datislied, [w:] Charites Festschrift E. Langlotz, Bonn 1957, s. 234 nn.
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desa przez nazwanie go bratem Datysa 2. Aczkolwiek nie ma tu bezpo-
$redniego oskarzenia o sprzyjanie Persom, jednakze mozna przypuscié,
ze napis mial na celu dyskryminacje Arystydesa poprzez powigzanie go
z Persami.

Przykladem dalszym, réwnie bodaj jaskrawym jak katastrofa Pauza-
niasza, jest sprawa Temistoklesa. Skazany sadem skorupkowym na wy-
gnanie z Aten przebywal na Peloponezie prowadzac demokratyczng pro-
pagande, ktérej ostrze skierowane bylo przeciw Sparcie, zwlaszcza na te-
renie Argos i Arkadii. Tutaj uwiklany zostal w tragiczny koniec Pauza-
niasza. Pono¢ Pauzaniasz staral sie wciggngé Temistoklesa w swe kon-
szachty z Persami, ale ten je odrzucit zachowujac wiadomo$¢ o tym
w tajemnicy #. Jak podaje Tukidydes?’, w korespondencji Pauzaniasza
znaleziono dowody na to, ze Temistokles poinformowany byl o knowa-
niach properskich regenta i na tej podstawie skazany zostal pod zarzutem
zdrady na Smieré. I tego wiec, obok Pauzaniasza, twoérce zwyciestwa
Grekow nad Persami, nie omingl zarzut pydiopés. Nie moze jednak ulegaé
watpliwosei, ze zarzut ten jest bezpodstawny. Aczkolwiek stowa wlozone
w usta Temistoklesa: ,Jakzez zatem kiedykolwiek mogitbym pomysleé
o tym, zeby dobrowolnie siebie i calg Hellade poddawaé pod panowanie
barbarzyncow i wrogéw naszych’ 2 — uznaé mozna za frazes retoryczny,
to jednak podobnie jak w wypadku Pduzaniasza, a moze jeszcze w wiek-
szym stopniu, oskarzenie to jest prébg znieslawienia niebezpiecznego
przeciwnika przez rzucenie na niego uwlaczajgcego podejrzenia, ktére
w tych czasach réwnalo sie niemal wyrokowi $mierci 2.

O sympatyzowanie z Persami oskarzony zostal wedlug Plutarcha
réwniez znany poeta Timokreon z Ialyzos na wyspie Rodos %0. Jak wynika
z relacji zrédlowej, skazany on zostal wyrdkiem sgdu ogdlnogreckiego,
skoro nalezat do niego réwniez i Temistokles, na wygnanie, aczkolwiek
blizsze okolicznoéci sprawy nie sg znane. Podobnych oskarzen musiato
byt w tym czasie znacznie wigcej, zwlaszcza w miastach nadmorskich,
narazonych na interwencje floty perskiej, a wiec stwarzajgcych po-
myslniejsze warunki dla realizowania osobistych planéw. Podnoszono je
jednak w innych cze$ciach Grecji, poza Tebami i Tesalia rowniez i w sa-
mych Atenach, gdzie i w miescie i na wsi tyrania miala sporo zwolen-
nikéw. Zdawaloby sie to $wiadezyé o duzym rozbiciu spoteczenstwa grec-
kiego w obliczu najazdu perskiego, o stabosci hasel patriotycznych, jakie -
juz po zwyciestwie glosili ze sceny tragicy. Za to tym gwaltowniej pod-
noszono, ale tez, jak sie zdaje, naduzywano oskarzenia o zdrade na rzecz
Persji w rozgrywkach wewnatrzpolitycznych.

Pomijajgc przywdodeow tebanskich, ktérych stracono, wina ich bowiem
byla zbyt oczywista i $wieza, wypadki Gongylosa i Timokreona zakon-
czyty sie ich skazaniem na wygnanie. Natomiast trzy dalsze sprawy, He-

% W jakim stopniu napis na ostrakonie pozostaje w zwigzku z przyjazng dla
tyranii postawg Alkmeonidéw w dobie najazdu Datysa (por. Arystoteles, Ustrdj
polityczny Aten, 22, gdzie Alkmeonida Megakles okre§lony jest jako zwolennik
tyranii) nie da sie dzisiaj wyrazinie powiedzieé¢, aczkolwiek u Plutarcha, Temist.
11 zachowala sie tradycja, z ktérej wynika, ze w Atenach liczono sie z mozliwoscig
przejcia Arystydesa na strone perska. Wiadomo za§, ze Arystydes ufrzymywal
bliskie kontakty z Alkmeonidami. Por. Ed. Meyer, op. cit.,, s. 317.

26 Plutarch, Temist. 23.

27 Tukidydes I 135; Plutarch, Temist. 23.

28 Plutarch, Temist. 23.

2 Por. do tej kwestii stuszne uwagi H. Bengtsona, op. cit,, s. 191—2,

30 Plutarch, Temist. 21.
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gezistrata, Pauzaniasza i Temistoklesa zakonczyly sie skazaniem posg-
dzonych, cho¢ w dwoch ostatnich wypadkach posgdzenie o zdrade ma
rzecz Persji bylo pretekstem, a przyczyna ostrego postepowania lezala
na innej platformie. Ze wzgledu na stosunkowo krotki okres czasu, w kté-
rym wystepuja oskarzenia o pmdwspds, trudno zdobyé sie na jakie§ ge-
neralne ujecie, o okreslenie ich roli w zyciu politycznym greckich poleis.
Pojawily sie one jako przejaw przemijajacego ukladu stosunkéw miedzy-
narodowych. Ale fakt ich podjecia jako narzedzia walki politycznej ma
swoja wymowe. Dowodzi on w moim przekonaniu wyjscia Grecji z izo-
lacji, zetkniecia sie z czynnikami wykraczajacymi poza ramy polis i jej
ciasnej problematyki. Obok elementéw dosrodkowych wynikajacych z na-
cisku perskiego, a ktérych najdobitniejszym przejawem byto ugruntowa-
nie sie ogoélnogreckiej nazwy, Hellenowie, poczely dziala¢ inne — w od-
wrotnym kierunku. Niebezpieczenstwo jednak perskie bylo zbyt krétko-
trwate, by moglo wywrze¢ dodatni wplyw na stosunki greckie, nietrwa-
la, paroletnia wspdlpraca przyniosta raczej poglebienie rozdzwiekdw
w miastach greckich. Jednym z czynnikéw dziatajagcych w tym kierunku
bylo uzycie oskarzenia o pvdiopds przeciw wybitnym jednostkom grec-
kim, Zdaje sie jednak, jak to wynika przynajmniej z najbardziej jaskra-
wych przykladéw, naduzycie tego oskarzenia spowodowalo szybkie jego
wygasniecie, zanik oskarzen o sprzyjanie Persom, kitorzy zaprzestali obja-
wiaé powazniejsza aktywnosé zagrazajacg Grecji.

Obserwacje stosunkéw zachodzacych miedzy greckimi poleis w dobie
wojen perskich pod katem widzenia ich stosunku do Persji wniosek po-
wyzszy zdajg sie potwierdza¢. Pomijajgc sprawe stosunku Aten do Persji
z konca VI w. p.n.e?, a wiec przed pojawieniem sie konfliktu zbrojnego,
w tradycji mozna stwierdzi¢ szereg wypadkéw sympatyzowania miast-
-panstw greckich z Persjg w latach ok. 500—478 p.n.e. Najwczesniej na-
wigzali kontakty z Persami Aleuadzi tesalscy, o sprzyjanie Persom oskar-
zona byla Egina. Jednakze ta ostatnia zmienita swg postawe i przylaczyta
sie do obozu panhellenskiego w przeddzien najazdu Kserksesa, tym sa-
mym, jak réwniez dzielng postawg pod Salaming, przekreslajac dawne
bledy. Szczegélnie intensywna akcja wymierzona przeciw panstwom po-
sadzonym o pyotopde nastgpila w dobie bezposredniego kenfliktu zbroj-
nego grecko-perskiegq. .Po sukcesie maratonskim Miltiades realizujac
plany ekspansji atenskiej na Morzu Egejskim wystapil z wnioskiem, by
ukara¢ sympatyzujace z Persami wyspy, przede wszystkim Paros 32, Nie-
powodzenie tej wyprawy, w ktorej pmdopis wyspiarzy byl tylko pre-
tekstem, zakonczylo akcje atenskg i przyniosto upadek wplywow poli-
tycznych Miltiadesa. Dopiero po Salaminie Ateny, dzialajgce w ramach
zwigzku panhellenskiego, podjety z inicjatywy i pod przewodnictwem
Temistoklesa ekspedycje przeciw sprzyjajgcym Persom wyspom i wy-
mogly na nich znaczne sumy pieniezne 33,

31 Herodot V 73 podaje, Ze Ateny zagrozone przez Sparte i jej sprzymierzencow
nawigzaly porozumienie z Persja i uznaly zwierzchnictwo satrapy Lidii Artafernesa,
czego po sukcesie wyparly sie. Por. do tej kwestii H. Ben gtson, Einzelpersonlich-
keit und Athenischer Staat, ,Sitzungsberichte der Bayer. Akademie der Wissen-
schaften’”, 1939, zesz. 1, s. 49 nn. :

32 Herodot VI 132. Reprezentowany przez czesé literatury poglad (por. H. Berve,
Miltiades. Studien 2u Geschichte des Mannes und seiner Zeit, ,Hermes-Einzelschr.”
t. II, 1937, s. 92 nn.) jakoby wyprawa przeciw Paros byla prywatnym przedsiewzie-
ciem Miltiadesa, nie znalaz! uznania wiekszoéci badaczy. Por. H. Bengtson, loc.
cit. i O. Rubensohn, Miltiades, RE XVIII, 1949, kol. 1813 nn.

3 Herodot VIII 111 nn.; Plutarch, Temist. 21.
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Znacznie powazniejsze rozmiary i tlo polityczne miala akcja Sparty
w Amfiktionii delfickiej po bitwie platejskiej. Niewatpliwie dziatajgc pod
wplywem pewnych koét spartanskich myslgcych o narzuceniu hegemonii
spartanskiej calej Grecji, czeSciowo jak Ateny wyniszczonej i pozbawione]
muréw, ezesciowo jak Tesalia, Teby, Argos, nie moéwigc o pomniejszych
o$rodkach, skompromitowanych wspolpracg z Persami, wystapila Sparta.
na zebraniu amfiktionéw z wnioskiem, by wykluczyé z Amfiktionii
miasta, ktére nie walczyly przeciw Persom 3. Wniosek ten mial formalne
uzasadnienie w postanowieniach powzietych w 481 r. w Koryncie, kiedy
formowal sie zwigzek panhellenski pod egidg Sparty. Swiadczy to nie-
watpliwie o zdolnosciach dyplomatycznych Sparty, o jej umiejetnosei
wygrywania istniejgcej sytuacji politycznej dla swych celéw, skoro
umiala .postugujac sie oskarzeniem o pydiopds wykorzystaé je dla swych
ekspansywnych celow. Nie ulega watpliwosci, ze wystgpienie postow
spartanskich w Delfach tak wtasnie ocenione zostalo przez uczestnikow,
wynika to rowniez z reakeji jedynego panstwa, ktére mialo moralne pod-
stawy i odwage przeciwstawienia sie Sparcie, mianowicie Aten, konty-
nuujacych w tym wzgledzie polityke zainicjowanag jeszcze w okresie
Klejstenesa. Oto Temistokles, rzecznik polityki atenskiej, orientujacy sie
dobrze w zamystach politycznych Sparty, wystapil na radzie amfiktionéw
ze znamienng argumentacja 3. Dowodzil on, ze w razie realizacji zamys-
16w spartanskich powazna czes¢ Hellady pozbawiona zostalaby reprezen-
tacji w Amfiktionii, ktéra w ten sposéb stalaby sie narzedziem polityki
spartanskiej. Wystgpienie Temistoklesa pokrzyzowalo propozycje Sparty,
wniosek jej zostal odrzucony. Jak z tego wynika, oskarzenie o py0topés nie
miato dostatecznej sity wobec wymogéw realnej, uwzgledniajacej rzeczy-
wistg sytuacje polityki.

Nie tak jasna jest dalsza sprawa, wprawdzie mniejszego znaczenia niz
poprzednia, niemniej réwnie symptomatyczna dla oceny wewnetrznych
stosunkéw w Grecji w czasie najazdu perskiego, W tym wypadku idzie
o miasto Karyai potozone w Arkadii blisko granicy lakonskiej®. Oskar-
zone o umdiopds przez Spartan, po zwyciestwie — zgodnie z uchwalg
zwigzku panhellenskiego — tuz po albo jeszcze w czasie trwania inwazji
Kserksesa zostaly Karyai zniszczone, mezczyzni wymordowani, kobiety
i dzieci sprzedane do niewoli, samo zas terytorium miasta wcielone do
panstwa spartanskiego. Tym samym Sparta wzmocnila swg pozycje i za-
bezpieczyla granice od strony Arkadii, zwlaszcza wobec nie zawsze przy-
jaznie do Sparty nastawionych miast Tegei i Mantinei. Jednakze wlasnie
dlatego nie mozna oprze¢ si¢ przypuszczeniu, ze Karyai, drobne miasto
polozone w glebi Peloponezu, nie tyle sprzyjalo Persom, co bylo wrogo,
podobnie jak inne miasta arkadyjskie, nastawione do Sparty, ktorej
ekspansji obawialy sie. I dlatego =zostaly zniszczone, oskarzenie zas

3% Plutarch, Temist. 20.

3% Wiasciwg oceng akcji spartanskiej podat H. Bengtson, Themistokles und
die delphische Amphiktionie, ,Eranos” t. XLIX, 1951, s. 85 nn., ktoérego opinig
podziela R. Flaceliére, Sur quelques points obscurs de la vie de Thémistocle,
,Revue des Etudes Anciennes” t. LV, 1953, s. 5 nn. Na szerszej plaszczyznie histo-
rycznej, jako czgstke gleboko przemy$lanego planu pewnych grup spartanskich
dazacych do narzucenia Grecji ostabionej najazdem perskim hegemonii Sparty,
ujat te kwestie J. Wolski, Pausanias et le probléme dez la politique spartiate,
s. 91 nn.

36 Witruwiusz, De arch. I 1,5. Por. G. Huxley, op. cit,, s. 29 nn. Wydaje sie
jednak, ze Huxley nieco jednostronnie ocenia sytuacje na Peloponezie, przyjmujgc
bez zasirzezen poOzng relacje Witruwiusza dotyczgca prdopog Karyai,
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o sprzyjanie Persom bylo tylko wygodnym pretekstem, pozwalajgcym -
Sparcie osiagng¢é z dawna zaplanowany cel.

Wypadek eubejskiego miasta Karystos potwierdza powyzej przyto-
czong opinie 37, Wprawdzie Karystos pod presja opowiedzialo si¢ po stro-
nie Perséw, w Zrédlach podane tez sg informacje tyczace sie pobytu
mieszkancéw Karystos pod Termopilami, w obozie Kserksesa, jednakze
odnosi sie wrazenie, ze Ateny zmuszajac miasto do przystgpienia do
zwigzku delijskiego i narzucajac mu wysoka danine miaty te cele na oku,
a nie ukaranie Karystos za opowiedzenie sig po stronie Perséw, zarzut
wiec o prdopée byl tylko pretekstem stuzgcym okreSlonym celom poli-
tycznym.

Przytoczona powyzej analiza tradycji ilustruje w sposdb wystarcza-
jacy napietg sytuacje wewnetrzng w Grecji w czasie konfliktu z Persja.
Interwencja perska oznaczala nie tylko uzaleznienie Grecji od obcej mo-
narchii, ale grozila Grekom narzuceniem systemu rzadéw despotycznych,
rzadow tyranii, znienawidzonej przez wigkszo$¢, ale nie pozbawionej
pewnej liczby sojusznikéw wsrod ludnosci. W tych warunkach oskarze-
nie o pyéopds bylo réwnoznaczne z zarzutem dgzenia do tyranii, do prze-
kreSlenia tych wartoéci, ktére staly sig juz integralng czes$cig myslenia
i dzialania Grekéw. I w tym kontekscie nalezy rozumieé¢ ajschylosowskie
viv omép mavtev ay@v. Nie mozna zreszta inwazji perskiej, w ogoéle zagro-
zenia przez Perséw, traktowaé w izolacji od catoksztattu przemian, od
gwaltownej walki politycznej, jaka toczyla sie w Grecji i miedzy mia-
stami-panstwami i wewnatrz miast w Grecji 3. Oskarzenie o pydiopoc bylo
poteznym narzedziem w tej walce. Jest ono réwniez ilustracjg postepu-
jacych przemian w obrebie spoleczenstwa greckiego. Rozklad ustroju ro-
dowego, postepujgcy indywidualizm, zaznaczajacy sie zwlaszcza w ros-
ngcych w ludnosé i znaczenie miastach nadmorskich, pozbawia jednostke
tej opieki, jakg mu gwarantowala solidarnos¢ czlonkéw rodu. Aczkolwiek
nie brak oskarzen o pndiopés grup rodowych, jak Alkmeonidzi czy Aleu-
adzi, fo jednak wiekszos¢ podejrzen o sprzyjanie Persom skierowana byla
przeciw jednostkom, nie tylko wybitnym jak Pauzaniasz czy Temistokles,
ale i mato waznym. Skutek itutaj byl, na co trzeba zwrdci¢é uwage, na-
tychmiastowy i katastrofalny dla podejrzanych. Gineli oni lub musieli
uda¢ sie na wygnanie. Jednakze nie zawsze mozna zdobyé pewnodé¢ ze
zrédel, ze oskarzenie bylo uzasadnione, ze nie bylo wygodnym $rodkiem
walki do pognebienia” Hiewygodnego przeciwnika politycznego.

Jesli oskarzenia tego typu byly prawie z zasady skuteczne, to w wy-
padku oskarzen podniesionych pod adresem panstewek greckich sytuacja
ukladala sie nieco odmiennie. Z wyjatkiem Karyai inne miasta-panstwa
greckie, np. Paros, Tesalia, Argos czy Teby nie poniosly powazniejszej
straty i uchronity sie¢ przed wiekszg odpowiedzialno$cig. Kréotkotrwalose
zagrozenia perskidgo, potegujaca sie wewnatrzpolityczna walka zlagodzita,
jak sie zdaje, ostrosé oskarzenia o pydiopde. Walka ta domagala sie innych
Srodkéw, innych elementéw, ktérych wiekszosé zaczerpnieta zostala z sa-
mej tresci zycia politycznego greckich poleis.

7 V. Geisau, RE X, 1919, kol. 2256 nn., s. v. Karystos.

3 Panujgcy w cze$ci dawniejszej literatury poglad, jakoby przekazane w tra-
dycji informacje o napieciu wewnetrznym w Grecji z poczatku V w. p.n.e. byly
przeniesieniem stosunkéw panujacych w okresie wojny peloponeskiej (Ed. Meyer,
K. J. Beloch), dzisiaj uwazany jest za niestuszny; zdaniem wiekszosci badaczy
(ze starszej literatury G. Busolt, wspdiczeSnie H. Bengtson, J. Wolski,
G. Huxley i inni) odzwierciedlajg one faktyczne stosunki.



4926 JOZEF WOLSKI

HO3ed Bombcku
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BHYTpeHHUM MPOSBICHHEM IPEKO-IIEPCHACKOrO BOOPYXEHHOIO KOHGIHMKTA ObUIO MOSBIEHHE
B OTHOCSILMXCS K HEMY MCTOYHHMKaX OOBMHEHMIl JIAII M I'PEYECKHMX TOCYAAPCTB B COACHCTBHH (LedLo-
©rb¢ mepcaM. AHANIMBUPYS COBOKYHMHOCTH IPEYECKO-NIEPCUIACKMX OTHOLICHHM CIEAYET B HUX BbI-
menuth uexox VI B. OO H. 3., KOTHA B OCHOBHOM OHH ObUIM MEAPHBIME, OAHAKO PACTYINEE CO3HAHUE
Pa3HHUL, BBEICTYIAIOUIMX MEXAY I'PEYECKUM U IIEPCHACKUM O0pa30M KA3HM, ¥ OTIACHOCTD, YrPOKAFO~
masi cBoboxe JMYHOCTH U TopoJa-rocylapcrBa CO CTOPOHBI IEPCHIACKOrO JAECHOTH3Ma Ipeipe-
IV BOGHHbIE CTOJIKHOBEHWSI, OCTPHE KOTOPHIX OBIIO HANPABIEHO INIABHBIM O6pa3oM NPOTHB
Adur a 3atem Craprei. Pa3sBuBaBIIascs B X0[¢ BOHHBI AMIUIOMATHYECKAS] JEATENHHOCTH MEXIY
TPEeYeCKMMH TOCYHApCTBAMHU CIY)XHJIa PacHpOCTPAHEHHIO OTMEYEHHBIX BbImE crpemieHuid. Ilpu
3THX OOCTOSTENBCTBaX OOBHHEHHE B OJIarOXeNaTebHOM OTHOINEHHM K I€PCaM HpHOBpETaso
XapaxkTep U3MEHHI I'PeYeCKUM MIealaM ¥ CTAHOBIJIOCH OIACHBIM MHCTPYMEHTOM B IOJMTHYECKOMH
6oprOe Tep3aBmiell IPeYECKUE MMONUCHL AHATM3 OOBHHUTENBHBIX IIPOLECCOB MMEIOIIUX MECTO B
Cnapre npotus perenta Ilaysanus @ xopousst JIEOTHIXM/A BEPOSATHO CBUAETEILCTBYET, YTO OHH
CIYXHIH TOJIBKO IPEIIOrOM B IONUTHYECKOH Gopnbe pa3BepThbiBacMON 3OpaToOM IPOTHB MO~
Hapxuy. MeHee sicHbI BOIPOCHI Kacarolyecss DTe3ucTpara u3 e a takxe Ionruna u3 Dperpuw,
3aTO HANAKEHUS O STUMM JIO3YHIaMH NPOTHB ApHCTHAa ¥ DEMHUCTOKIIA TOATBEPXKIAIOT MHEHHE
06 HCIONB30BAaHUH AHTHUIIEPCHACKOTO MOTHBA B 06OCTPIOALIEHCS TOJUTHYECKOM! Sopsbe B I'penun.
OpHako NpeXOonsIldi XapakTep MEPCHACKOM Yrpo3bl BCKOpPE OCiIabHiI OCTPOTY 3TOro poxa o6Bu-
HeHuit, K momo6GHOMy BBIBOLY NPHBOAUT ¥CCICHOBAHME MEXTOCYHAPCTBEHHBEIX OTHOLICHUMA
B I'penmut. Y TyT nomoGHoe 0OBHHEHHE HPENbsBIsUIOCh Advnamu 1 CrapToi B aZipec rocynapcrs,
KOTOPBIX OTHOILIEHHE K HUM ObLIO H3JaBHA BPXACOHBIM, APYTHME CIIOBAMM ¥ B 3TOM CJIyYae UMEJIO
MECTO YMEJIOE HCIOJIL30BaHNe MHCTPYMEHTa IIOJIMTHYECKOH GOpbOBI, MACKHPYIOIIEro IOATUHHEIE
3aMbICIEl OGBUHKTENSE. OKOHYATENbHbIA BHIBOA APUBOIMT K YTBEPKACHUIO, YTO OOBUHEHHS B Le-
Su6p.6¢ HeNb3s HCKITFOYMTD U3 COBOKYIIHOCTH HEPEMEH B OYPHOR moymTryeckoit Goprbe B I'peruu.
Ona 6bula CBA3aHA C PA3JIOKEHUEM POAOBOIO CTPOS, BHIABHKEHHEM JIMYHOCTH, IOABEPraBIIEHCS
Bce GoJiee CTPEeMHUTENBHbIM HANaJKaM CO CTOPOHBI TMOJIMTHYECKHX CONEPHUKOB.

Jozef Wolski

L’INFLUENCE DES GUERRES MEDIQUES SUR LES FORMES
DE LA LUTTE POLITIQUE EN GRECE

Au conflit armé gréco-médique fait pendant, & Uintérieur du monde grec,
Taccusation de yndiosuée, de sympathie pour les Perses, portée contre des personnes
ou des Etats grecs.

Vers la fin du VIe siécle, les rapports entre les Grecs et les Perses étaient en
général assez bons. Cependant, la conscience croissante chez les Grees des differen-
ces entre leur style de vie et celui des Perses, ainsi que du danger que constituait
le despotisme perse pour la liberté de l'individu et de la cité-état grecs, eut pour
conséquence des guerres, ol la Perse visait a frapper surtout Athénes et plus tard
Sparte. L’action diplomatique entre les Etats grecs qui se développa pendant le
conflit servait a répandre la conscience dont on vient de parler. Dans ces condi-
tions Vaccusation de sympathie pour les Perses équivalait & une accusation de
trahison des idéaux grecs. Cependant une analyse des procés intentés de ce chef au
régent Pausanias et au roi Léotychidas & Sparte montre que cette accusation
n’était qu'un prétexte dans la lutte politique menée par 1’éphorat contre la monar-

chie. Les cas d’Hégésistrate d’Elée et de Gongylos d’Erétrie sont moins clairs; en
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revanche, la campagne menée contre Aristide et Thémistocle sous le mot d’ordre
de la lutte contre les amis des Perses confirme que ce mot d’ordre n’était qu'un
instrument dans les luttes politiques & l'intérieur des cités. L’étude des rapports
entre les divers Etats grecs améne & une conclusion semblable: Athénes et Sparte
accusaient de pndiopdg les cités qui leur étaient hostiles.

Les accusations de pndwouds ne sauraient &tre isolées des luttes politiques vio-
lentes qui déchiraient le monde grec. Ces luttes étaient lides & la désagrégation des
sociétés dominées par les grandes familles aristocratiques et au réle grandissant

des individus, exposés & des attaques de plus en plus violentes de la part de leurs
ennemis politiques.



