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Malinverni Bruno, II primo accordo per il Mediterraneo (Febbra-
i0—Marzo 1887), Milano 1967, Marzorati, s. 192.

Profesor B. Malinverni z Uniwersytetu S. Cuore w Mediolanie po$wiecit
swoja ksiazke sprawie wprawdzie dobrze znanej w dziejach dyplomacji drugiej
polowy XIX wieku, tym niemniej budzacej ciagle zywe zainteresowanie. Idzie
0 porozumienie sroédziemnomorskie z 1887 r., lgczace Anglie z Wlochami i Austro-
-Wegrami w intencji utrzymania status quo w basenie Morza Srédziemnego i na Bat-
kanach. Porozumienie to uwaza sie za jeden z elementéw bismarkowskiego systemu
dyplomatycznego, kt6ry od 1871 r. nadawatl ton polityce europejskiej.

Po zjednoczeniu Niemiec w ogniu wojny z Francja, a zwlaszcza po zawarciu
w 1879 r. sojuszu z Austro-Wegrami, Bismarck dzierzac niepodzielnie ster polityki
mlodego Cesarstwa kierowal jednocze$nie w bardzo powaznym stopniu losami poli-
tyki europejskiej. Wszystkie manewry dyplomacji niemieckiej w tym okresie zmie-
rzaja do osiagnigcia dwoch podstawowych celéw: konsolidacji Cesarstwa w oparciu
o porozumienie i $cisty sojusz z Habsburgami, oraz utrzymanmia izolacji Francji.
Realizacja tych zamierzeh wymagala konsekwentnego popierania polityki austriac-
kiej, a jednocze$nie zachowania jak najlepszych stosunkéw z Rosja. Kryzys bulgar-
ski w 1885 r. postawil Rosje i Austrie w otwartym konflikcie, uniemozliwil odno-
wienie sojuszu trzech cesarzy, a polityke Bismarcka postawil przed nowa niezwykle
trudng prodbg.

Czesto pomijanym efektem kryzysu na Balkanach bylo zachwianie sojuszu cen-
tralnego. Wilochy, wykorzystujac trudnosci Austrii na Batkanach i niezreczng sytu-
acje Niemiec pragnacych utrzymaé przyjazne stosunki z Rosja, wysunely wobec
swych sojuszniko6w zgdania nowych gwarancji przy odnawianiu zawartego w 1882 r.
trojprzymierza. Wystapienie Wloch, ktére posunely sie do przedstawienia Bismar-
ckowi perspektywy wystapienia z sojuszu i oparcia sie o Francje, skomplikowalo
juz i tak trudng sytuacje dyplomacji niemieckiej.

Malinverni po$wiecil swoja prace szczegbélowej analizie przebiegu rokowan,
uwzgledniajgc przede wszystkim stanowisko i motywy, jakie kierowaly polityka
wloska. W poczatkowym rozdziale kréotko zreferowal sytuacje dyplomatyczng mo-
carstw na Balkanach, nastepnie bardzo duzo miejsca po§wiecil analizie sytuacji
Wioch w tréjprzymierzu i przyczynom, dla ktérych dazyly one do zmian w nowym
tekécie ukladu.

Witochy domagaty sie od sojusznikéw oficjalnego uznania wloskich interesow
‘w rejonie Batkan6éw i udzielenia Italii gwarancji rozciggajacych sie na Morze Srod-
ziemne i poéinocne wybrzeza Afryki. O ile w przypadku pierwszego zgdania Berlin
i Wieden byly zdecydowane udzieli¢ Wiochom zapewnief, to wloskiej polityce afry-
kanskiej Austro-Wegry byly zdecydowanie przeciwne, a w kazdym razie odmawialy
angazowania sie w nig.

Jednoczesnie Francja niedwuznacznie oferowala Wlochom wspéldziatanie w re-
jonie $rodziemnomorskim. Oferty Freycineta zostaly w Rzymie przyjete z rezerwa
i uzyte jako instrument nacisku na Niemcy. W istocie Wiochy nie checialy odejsé
od sojuszu z mocarstwami centralnymi, pragnely jedynie poprawy w nim swej
pozycji.

W tej sytuacji powstal projekt zwigzania Wioch z mocarstwem majacym takie
same interesy na Morzu Srédziemnym, tj. z Anglia. Dla Wloch gwarancje angiel-
skie zabezpieczajgce ich interesy kolonialne w Afryce przed dalsza ekspansjg fran-
cuska stanowilyby doskonale uzupelnienie zabezpieczen wynikajacych z sojuszu
centralnego. Z kolei dla Niemiec zwigzanie Anglii z sojuszniczymi Witochami ozna-
czalo posrednie zwigzanie jej z tréjprzymierzem. PdZniejsze rozciggniecie porozu-
mienia na Austro-Wegry stwarzaloby na Batkanach idealng sytuacje, w ktérej Niem-
¢y moglyby pozostawié przeciwstawianie sie ekspansjonizmowi rosyjskiemu soju-
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szowi ,Srodziemnomorskiemu”, bez narazania wlasnych, przyjaznych stosunkéw
Zz Rosjsg.

Inicjatywa tego pomozumienia wyszlta niewgatpliwie z Berlina. Historiografia
powszechnie uznaje je za dzielo Bismarcka. Malinverni stara sie z powodzeniem
wykazaé, ze nie mniejszy udzial miaty tu Wiochy. Wyeksponowanie roli dyplomacji
wloskiej, wykazanie, ze byla ona wowczas czynnikiem aktywmym i tworczym bylo
chyba celem autora. Takie postanowienie sprawy jest najistotniejszym nmovum mo-
nografii, zwazywszy ze sprawy te przywyklo sie traktowaé¢ dos¢ jednostronnie.

Skoncentrowanie uwagi na sprawach wloskich przynioslo jednak pewne szkody
W postaci powaznego ograniczenia perspektywy. W tej sytuacji nie wszystkie mo-
menty traktowane w pracy sa catkowicie jasne. Bardzo istotng w calej grze postawe
dyplomacji francuskiej przedstawiono schematycznie. Trudno sie zgodzi¢ z twier-
dzeniem, jakoby nieche¢ Wtoch do oferowanego aliansu z Francjg wynikata z braku
zaufania do trwalosci rzadéw Republiki (s. 34). Kierownicy polityki wioskiej nie
mieli po prostu dos$é Smiatosci dla catkowitej odmiany. Zreszta taka odmiana byla
niemozliwa, poniewaz u,podloza polityki wiloskiej lezala wrogosé wobec Francji
i niewygasle nadzieje na odebranie Tunisu. )

Na marginesie praca wykazala niezwykle istotng role, jaka gralty w polityce
zagranicznej Wtoch sprawy kolonialne. Mozna zaryzykowaé twierdzenie, Zze wiek-
szo§¢ istotnych decyzji w tej polityce byla dyktowana wzgledami ekspansji kolonial-
nej w basenie $rédziemnomorskim. Wbrew rozpowszechnionym opiniom Italia pro-
wadzila w tych kwestiach bardzo aktywns, zeby nie powiedzieC agresywng polityke.

Zbytnie skoncentrowanie uwagi na polityce wloskiej spowodowalo réwniez
niezupelnie wladciwa ocene o0golng porozumienia z 1887 r. Dla Witoch bylo ono
z pewnoscia korzystne, jeszcze lepszg sytuacje stwarzalo dla Niemiec. Jednak ogdlna
ocena wydaje sie inna niz ta, ktdrag sugeruje Malinverni.

Anglia ociaggala sie w rokowaniach nie bez powodu. Na porozumieniu zyskiwata
najmniej. Wiadomo byto, e Wtlochy w jakimkolwiek konflikcie w rejonie S§rod-
ziemnomorskim nie zrobig niczego, co byloby sprzeczne z polityka angielskg. Poro-
zumienie formalne bylo wiec niepotrzebnym wigzaniem sobie rak. Zreszta sojusz
nie wchodzit w gre, gdyz bylby sprzeczny z angielska zasada izolacji. Nie cheac
jednak zrazi¢ Niemiec i Wtoch, Salisbury nie moégl po prostu odrzucié¢ inicjatywy.
Niemniej zrobil wszystko, aby oslabi¢ znaczenie porozumienia, a praktyczne zobo-
wigzania Anglii sprowadzié do zera. Na zyczenie Anglii przybrato ono minimalnie
angazujaca forme wymiany listow miedzy ministrami. Zobowigzania Anglii zostaly
okres§lone tak ogdlnie, ze Salisbury referujac sprawe krolowej moégt stwierdzie, iz
w praktyce nic nie oznaczajg.

Malinverni zdaje sie nie dostrzegaé tych spraw. W jego ujeciu porozumienije
nalezy traktowaé jako jeden z zasadniczych aktéw dyplomatycznych tego okresu.
A przeciez postawa Anglii przesunela je raczej w sfere gestéow dyplomatycznych
niz realnych zobowigzan.

Tym niemniej porozumienje z 1887 r. jest jedynym 2z najciekawszych i jedno-
czeénie najbardziej typowych przykladéw klasycznej dyplomacji europejskiej. Pra-
ca Malinverniego przez swoja jasno§é i dokladnosé relacji w peilni to uwydatnia.
Dodatkowsa zaleta ksigzki jest umieszezenie w obszernych aneksach prawie calej
korespondencji zwiazanej z rokowaniami w latach 1886—1887.
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