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literatury rosyjskiej 1 radzieckiejt, ktérg jednak autor w pewnym stopniu
uwzglednia. |

Uwaga powyzsza mniej odnosi sie do drugiej czesci ksigzki, gdzie autor z po-
wodu luk w materiale Zrédlowym positkuje sie informacjami o szerszym zasiegu
terytorialnym. W zakonczeniu pracy, autor fraci czasem z pola widzenia to, co
mozna nazwacé kolorytem lokalnym., NieSwiadomie przeoczyl te ewentualno$é, ze jego
spostrzezenia i wnioski odnoszgce sie do jednego tylko regionu, mogg sie niezu-
pelnie pokrywaé z konstatacjami badaczy, analizujgcych przebieg kolonizacji na
innych terenach Kroélestwa Polskiego.

W ksigzce poddano wszechstronnej analizie materiat Zrédlowy (zwlaszcza sta-
tystyczny), przy czym jest on nieco ubozszy dla okresu po uwlaszczeniu. Sytuacja
byt moze uleglaby poprawie, gdyby w wiekszym stopniu uwzgledniono zasoby akt
carskich wladz wloécianskich z Wojewddzkiego Archiwum Panstwowego w Lubli-
nie (np. akta poszezegdlnych wsi poéinocnych powiatow Lubelszezyzny). Wydobyte
stamtad informacje dotyczg spraw szczegdélowych i nie powoduja konieczno$ci
rewizji zawartych w monografii generalnych ocen.

Omawiany w ostatnim rozdziale ciekawy problem odbicia spraw kolon’zacji
w literaturze picknej moze byC analizowany nie tylko na przykiladzie spusScizny
Bolestawa Prusa, ale rdéwniez tworczoéei innych pisarzy, zeby wspomnieé tu
0o Walerym Przyborowskim i jego powiefci o tematyce kolonizacyjnej ,,Na mo-
gile” (1873).

Monografia zostala napisana w sposob zywy, interesujacy, stylem swobodnym,
ale precyzyjnym i oszczednym. Wyjatek stanowié moga jedynie niektdére passusy
zakonczenia, w ktoérych autor dal sie ponie§é niepotrzebnym skionnosciom do
wieloméwstwa i deklaratywnogdei. Z nielicznych potknieé stylistycznych odnotowaé
mozna: ,skok liczbowy” (s. 255), ,,wzglad gospodarczy i ekonomiczny” (s. 259).
M. Pirko pisal o niemieckiej polityce , wywlaszczeniowej”’ a nie oczywiscie
suwlaszezen‘owej” (s. 10, przyp. 22). Korekta na ogdél sumienna (wyjawszy s. 7,
120).

Ksigzka wyposazona zostala w wykaz wykorzystanych Zrdédet i opracowan,
aneks zawierajacy liste kolonii niemieckich w ZLubelskiem oraz mape tychze
kolonii. Zamieszczone w pracy. reprodukcje oryginalnych planéw wsi (niestety
malo wyrazne), szkice typdéw osadnictwa kolonijnego, wreszcie liczne tabele nie
zostaly odnotowane w odpowiednich wykazach. Dotkliwie daje sie odczué¢ brak
indeksow, zwlaszcza skorowidza miejscowosci. '

Te usterki o charakterze formalnym nie wplywaja przeciez na oceng mono-
grafii jako pozycii w pelni udanej i wartoéciowej, ktéra korzystnie wyrdznia sig
wéréd kilku innych wspélcze$nie wydanych prac poswieconych pokrewnej proble-
matyce. Jej waga i znaczenie daleko wykraczaja poza granice regionalne. Warto
by autor kontynuowal swe studia i podjal sie monograficznego opracowania dzie-
idw kolonizacji niemieckiej na terenie calego zaboru rosyjskiego.

Stanistaw Wisniewski

N. J. Ejdelman, funin, Izd. ,Motodaja Gwardija”, Moskwa
1970, s. 352.

W stosunkowo krotkim okresie po raz wtéry nadarza sie okazja, by zast.ar}o—
wié sie nad zdumiewajacg biografia dekabrysty Michala Lunina. Oto po wydane]
w roku 1962 monografii leningradzkiego profesora Siemiona Okunia, o kidrej

4 Por. A. Wielicyn, Innostrannaja kotonizacija w Rossii, ,Russkij Wiestnik’, 1889,
nr 1—6; tenze, Niemieckije zawojewanije na Jugie Rossii, tamze, 1890, nr 1—2.
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mielidmy juz sposobno$¢ pisa¢ na tamach ,Przegladu Historycznego”, ukazala sie
biografia Eunina w znanej serii ,,Zizin zamieczatielnych ludiej”.

Nowych materialdéw odnaleZé¢ nie udato sie zbyt wiele, choé¢ Natan Ejdelman
prowadzit z wiasciwg sobie umiejetnoscia poszukiwania w réinych zakgtkach
Zwiazku Radzieckiego — w centralnych archiwach i na prowincji, w stolicy i na
dalekiej Syberii.. A jednak nawet stary material, uzupelniony, odczytany na no-
wo, ozyl pod piérem badacza, przemowilt w sposéb §wiezy i nieoczekiwany.

Ksigzke o Luninie czyta sie jednym tchem, mimo Ze n'e jest to wecale lektura
latwa, wrecz przeciwnie, wymaga skupienia, sporej uwagi, a takze oczytania
historycznego. Autor bowiem zwraca si¢ do czytelnika juz przygotowanego, obez-
nanego z historia Rosji w ogoéle, a dziejami ruchu dekabrystowskiego w szczegdl-
nosci. Dlatego tez zwlaszcza partie poczatkowe operujgce duzymi skrotami, moga
sprawié wrazenie pewnego chaosu, ktéry wszelako w miare lektury przestaje byé
wadg i wcigga swoja nieuporzadkowang z pozoru, a w gruncie rzeczy nader prze-
myS$lang konstrukcja, wigzaca cato§é myéla przewodnig, logika starannie i w spo-
sOb przemys§lany selekcjonowanych .faktéw.

Autor ,,Tajnych korespondentéw »Polarnoj Zwiezdy«”, wielu artykuléw w pra-
sie naukowej i literackiej posiada 6w dar specjalny wytrawnego szperacza, kté-
ry — wiedziony jakim$ siédmym zmysiem — w archiwalnych woluminach i tekach
natrafia na ten jedyny, niezbedny dokument, poszukiwany bezskutecznie od dzie-
siecioleci, czy tez list, ktorego istnienia nie podejrzewano. A jednocze$nie — rzecz
niebagatelna — umiejetnosci ,,archiwisty” lgczy z talentem literackim, wyczuciem
jezyka i stylu, umie w sposéb barwny o swych znaleziskach opowledzie¢. Nie pi-
sze wiec jedynie dla waskiego kregu specjalistow. Zwracajgc sie do szerszego
audytorium nie nuzy czytelnika popisami erudycji, znajomo$cia zZrodet archiwal-
nych i literatury przedmiotu. Erudycja, wiedza pozwala mu swobodnie poruszac
sie w materiale, nie jest wszelako nigdy celem sama w sobie. Wszechobecna
w ksigzce — daje swobode pidru, lecz jednocze$nie trzymana jest caly czas na
wedzidle. Ejdelman zna cene trafnego cytatu, wypunktowanego faktu historycz-
nego, potrafi nim operowa¢, przytoczyé w odpowiednim miejscu, zderzy¢ fakt z in-
nym faktem, skonfrontowa¢ z drug'm dokumentem. Przytoczone §$wiadectwo
pamietnikarza, fragment listu nie ginie w kontek$cie, brzmi jak odpowiedni akord
w koncercie, nasuwa skojarzenia, budzi refleksje.

Gruntowna znajomo$¢ przedmiotu idzie niezmiennie w parze z mnogoscia nie-
wyjasnionych faktéw, epizodéw, problemdéw. Ejdelman nie lgka sie owych luk,
nie stara sie ukry¢ ich przed czytelnikiem. Dzieli sie z nim watpliwoéciami, przy-
tacza sprzeczne sgdy, przeciwstawne opinie i bynajmniej nie uwaza za obowiazek
biografa ich rozstrzyganie w sposob ostateczny. Chetnie wysuwa hipotezy zacho-
wujac wszelako zawsze ostrozno§é w formutowaniu ostatecznych wnioskéw.

Autor ,Eunina” ma wtasny styl narracji historycznej, pisze w sposéb jemu
tylko wlasciwy i latwo rozpoznawalny, rzecz niezmiernie dzi§ rzadka. Badacze
wieku XX przyzwyczaili nas raczej do braku indyw!dualno$ci pisarskiej nizli do
jej nadmiaru. Rozpoznanie autora monografii poprzez jego styl jest na ogét rze-
czg niemozliwg, przywykliSmy, iz réznig sie one punktem widzenia na omawiane
sprawy, n'e za§ sposobem referowania materiatu. )

Malujgc plastyczne obrazy, kreslage pelnokrwiste sylwetki ludzi minione]
epoki, stawiajgc sobie za zadanie stworzenie portretu psychosocjologicznego Ejdel-
man nie ucieka sie przy tym do beletryzowania, pozostaje caly czas historykiem,
ktéremu n’e tylko obcy jest wszelki wymysl tworczej wyobrazni, lecz i z duzg
ostroznoécig postuguje sie domystem noszgcym wszelkie cechy prawdopodobien-
stwa, lecz nie potwierdzonym zrodlowo. A jednak czy .nikowi udziela sie stop-
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niowo zafascynowanie aufora bohaterem, trudno mu nie podziela¢ jego sympatii
i antypatii. .

Jakiez sg Zrodla owego zafascynowania postacia Michala Lunina? Co przyciaga
do niego ludzi od tylu juz dziesiecioleci? Nie tylko zreszta historykéw. Wielbil
go Puszkin, interesowal sie jego losem Dostojewski, zbieral o nim informacje Lew
Tolstoj. A przeciez nie odgrywal on powazniejszej roli w konspiracji dekabry-
stowskiej, odszed! zupelnie od spisku po rozwigzaniu Zwigzku Dobra Publicznego.
Nie znalazlo dotgd potwierdzenia przypuszczenie, jakoby mial po$redniczyé po-
miedzy Zwigzkiem Poludniowym i dzialaczami polskimi podczas swej bytnosci
w Warszawie. O jego roli w pierwszych organizacjach — Zwigzku Ocalenia
i Zwigzku Dobra Publicznego — wiemy bardzo malo. O jego pobycie w Warsza-
wie — jeszcze mniej. Wszystko w zyciu tego blyskotliwego oficera, pelnego czaru
zabijaki i pojedynkowicza, desperacko odwaznego, obdarzcnego wyjatkowym, cho-
robliwym niemal poczuciem godnos$ci wlasnej, kryje w sobie jakas zagadke.

Michat Eunin byt jednym z wielu — jednym sposérdd dekabrystéw, do ktérych
nalezat kwiat szlacheckiej mlodziezy rosyjskiej, lecz i wérod nich wyrédznial sie
zawsze ,innoscig”. Owa ,,inno§¢” urzekala otoczenie, jemu wszelako Zycia nie utat-
wiala. Kawalarz, zawadiaka, zartowni$, birbant, lekkomy$lny oficer przemienia
sie z wiekiem w $§wiadomego swej wyzszosei moralnej wiecznego nieztomnego
opozycjoniste, czlowieka gleboko religijnego, katolika, ktoérego updér w walce
z carsk’m despotyzmem niezrozumialy byl nawet dla wspoéltowarzyszy syberyj-
skiego zeslania.

‘W odréznieniu od wielu innych czlonkéw ruchu 14 grudnié, aktywnych spis-
kowcéw, autoréw programowych dokumentéw,  czynnych uczestnikéw przygoto-
wan powstanczych i samego powstania na placu Senackim czy na Ukrainie —
dla RLunina czas wielkiego boju z caratem rozpocza! sie wlasciwie od momentu
aresztowania. Byt juz wtedy daleki od tego wszystkiego, o co oskarzano jego
i wspéttowarzyszy, ale w przeciwienstwie ao nich wszystkich nie uczynit nic,
by usposobi¢ do siebie przychylniej cara i sedzidw. Za swoja niezlomng postawe,
pelne wewnetrznej godno$ci odpowiedzi, odmowe zeznan, ktére moglyby prze-
méwi¢ na niekorzy$é kogokolwiek z oskarzonych, znalazt si¢ — i umart — na
katordze. Za te same ,przestepstwa” jego mniej hardzi, pokorniejsi, kajajacy sie
wspottowarzysze uzyskali znacznie nizszy wymiar kary.. W ciggu calego pobytu
w wiezieniu i na zestaniu Eunin nigdy o nic nie prosit i na nic sie nie skarzyl.
Przeciwnie, §wiadomie ,,draznil niedZwiedzia”, piszac do siostry listy przeznaczone
do rozpowszechniania i memoriaty, ktére pragnal — bez wzgledu na konsekwen-

. cje — oglosi¢ drukiem za granicg.

Od chwili aresztowania do samej $mierci wiezien Michal Eunin, uzalezniony
bez reszty od sprawujacych nad nim wiadze, czul sie wewnetrznie wolny i tak
tez sie zachowywal. Obca mu byla taktyka przyczajania sie, ,ludzenia despoty”.
Nie potepial innych za jej stosowanie, sam wszelako postepowal jako czlowiek
calkowicie niezalezny: odpowiadal sedziom tak, jak mu dyktowalo sumienie i za-
sady, ktére wyznawal, pisat tylko to, co uwazal za stuszne, chotby miato mu to
grozi¢ najsurowszg kara. Nie liczyt sie z faktem, iz pojedynek, jaki toczyl, byt
nieréwny, odbywal sie wszak w czterech §cianach i bez §wiadkéw, ze stowa jego
do nikogo poddéwczas nie docieraly. Nie uznawal wolno$ci za cene ponizenia, byt
przeswiadczony gleboko, iz wyzwolenie powszechne nalezy rozpoczynaé od wy-
zwolenia samego siebie. I postepowal zgodnie ze swymi przekonaniami.

‘Biografia Lunina skiada sie w istocie z postrzepionych fragmentéw, szczatkéw
wiadomosei, zlepku odizolowanych faktéw, i malo ktéry zostal do konca wyjas-
niony. Dobrze wiemy jedynie o tym, co sie dzialo wokol, z czym byt bezposrednio
lub posrednio zwigzany. Bezsprzecznym faktem pozostaje zaledwie to, co sam
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napisal, a raczej to, co zachowalo sie z tego, co byl napisal. Reszta okryta jest
mglyg tajemnicy, trzeba ja wytuskiwaé z anegdotycznych, najbardziej niewiary-
godnych opowieSci, jakie krazyly o bylym adiutancie wielk’ego ksiecia Konstan-
tego do ostatnich dni jego zycia. Mozna — jak to czyniag jego biografowie — po-
kusit sie o ulozenie lamiglowki z owych pojedynczych klockdw, zapeln'¢ miejsca
puste domystami, snué¢ mniej lub bardziej prawdopodobne hipotezy na podstawie
niewyraznych konturéw, wszelako nie bedziemy mieli nigdy calkowitej pewnosci,
ze klocki zostaly odpowiednio ulozone.

Zastugg pracy Ejdelmana jest niewgtpliwie zardéwno misterna préba zestawie-
nia owych fragmentéw — proéba, jak wspomnieliémy, nie pierwsza — jak i uczu-
lenie czytelnika na mglistoé¢ owych konturéw, na konieczno$¢ stawiania znakéw
zapytania.

Autor nie stosuje przy tym unikéw, nie ulatwia sobie zadania pomijajac
sprawy trudne, zagmatwane. Oto przyklad: od lat przywykliSmy rozpatrywaé
sprawe stosunku dekabrystéw do kwesti polskiej w sposdéb jednoznaczny. Wspol-
czesny badacz z satysfakcja odnotowuje przejawy polsko-rosyjskiej wspélpracy
rewolucyjnej datujacej sie witasnie od czaséw dekabrystéw, ale na .o0gét, by nie
macié obrazu, pomija skrzetnie wszystko, co don nie pasuje, a wiec stanowisko
Jakuszkina 1 M. Orlowa, wypowiedzi zeslanych dekabrystéw (A. Odojewskiego,
A. BestuZewa) na temat powstania listopadowego ‘td. Biograf F.unina, przeciwnie,
zwraca uwage na istnienie spraw skomplikowanych, sprzecznych saddéw, rdznic
pogladow, starajgc sie wyjasnié ich Zrédia.

Podobnie ma sie.rzecz z kwestia $swiatopogladu Eunina, przyjecia przezen
katolicyzmu, ktérych to problemow Ejdelman n‘e pomija milczeniem lub golo-
stownym stwierdzeniem, Ze nie odgrywaly one zadnej roli w jego dzialalno$ci,
a przeciez tego rodzaju sady napotykaliSmy nieraz w literaturze historycznej.

Ejdelman stara sie przeanalizowaé casus Eunina wszechstronnie — jako dosc
typowsg, nieodosobniong w mikolajewskiej Rosji postawe (Czaadajew, Pieczerin),
a jednocze$nie indywidualnie — jako wynik specyficznych kolei zyciowych i pre-

dyspozycji psychicznych dekabrysty. )

Wszystko to razem wziete sprawilo, ze mamy do czynienia z monografig ze
wszech miar interesujgca, z ksigzkg do czytania i zarazem lekturg sklaniajgca
do myslenia, nie za$ 1li tylko kolejng biografia w popularnej serii.

Wiktoria Sliwowska

Jerzy W. Borejsza, Sekretarz Adama Mickiewicza (Armand
Lévy i jego czasy — 1827—1891), PIW, Warszawa 1969, s. 455, nlb. 3.

Ksigzka ta, wydana nader starannie przez Panstwowy Instytut Wydawniczy,
bogato ilustrowana, przynosi potrdjng niespodzianke.

Zdawat¢ by sie wszak moglo, ze na temat zwigzany tak $cisle z osobg Adama
Mickiewicza, jego najblizszego otoczenia, niczego catkowicie nowego, n'e znanego
dotad badaczom, powiedzie¢ si¢ juz nie uda. Na terenach tak znakomicie spene-
'trowanych przez wybitnych historykow literatury i skrupulatnych biograféw poety
oczekujemy zazwyczaj kolejnych drobnych spostrzezen, uscislen, ,przyczynkow
do”, interpretacyjnych niuanséw lub tez nowych podsumowan dotychczasowego
stanu badan. Tymczasem autor pracy o sekretarzu poety odkrywa nam cate
obszary dotyczace bezpoSrednio Mickiewicza, jego dzieci, najbliZzszego otoczenia,
o ktérym wiedzieliSmy dotad malo albo tez zgola nic.

Druga niespodzianka, jakg przynosi praca Borejszy jest odkrycie samej
sylwetki Armanda Iévy — znanej dotgd jedynie wyrywkowo badaczom-specja-



