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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartosc¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.
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i polityczng wielkopolskiego Baru. Autor opisuje z kronikarska dokladno§cig toczo-
ne przez sprzysiezonych potyczki, nie zapomina jednak i o organizacji wojska. W tym
zakresie palacg potrzeba stawalo sie unowocze$nienie poiskiej armii przez wzmoc-
nienie roli piechoty. Stabo jednak do konfederackich umysiéw docierata prawda, ze
samg jazda nie sprosta sie przeciwnikowi: ambitne plany stworzenia kilku nowych
putkéw piechoty pozostaly niezrealizowane.

Duzg zastugg Szczygielskiego jest takZze szerokie przedstawienie genezy, powsta-
aia i prac Izby Konsyliarskiej. Ten cywilny rzad konfederacji sprawowal wiladze
w zakresie gospodarki (w tym kontrolowal administracje finansowsg), sgdownictwa
i kontroli nad wojskiem. Opracowanie dziejéw Izby Konsyliarskiej bylo tym trud-
niejsze, ze archiwum Izby zaginelo; autor musial jej historie odtwarzaé przy pomocy
zrédel posrednich.

O wielkopolskiej konfederacji pisal przed Szczygielskim Wiadystaw Konopczynh-
ski w swej ,,Konfederacji Barskiej”, Szczygielski w stosunku do poprzednika przeja-
wia stosunek ambiwalentny, kojarzac pietyzm z krytycyzmem. Pietyzm, bo zrozumiate
korzystanie z ustalen Konopczynskiego posuwa autor az do cytowania jego zdan
tam nawet, gdzie moéglby daé wlasne okreSlenia (cytatébw zreszta w pracy jest
troche za wiele; czesto przytaczane sg obszerne fragmenty Zroédetl zamiast krétkie-
go omodwienia). Krytycyzm wobec Konopczynskiego prezentuje Szezygielski wiele-
kro¢ przy ustaleniach faktograficznych, prostujgc omyiki co do dat, miejsc bitew
czy aktoréw wydarzenn. Widaé, ze Konopcezyniskiemu brakowalo czasu na wnikliwszg
analize zrédel. By¢ moze glebszg refleksje odkiadat do planowanej lecz nie napisa-
nej monografii o konfederacji barskiej w Wielkopolsce; chcial zuzytkowaé w niej
Zrédla, ktérych w zwigzku z tym §wiadomie nie wilgezyl do swego opus magnum
(Szczygielski do notat Konopezyniskiego w rekopisach Biblioteki Jagielloniskie] zresztg
nie dotari). Mnogosé sprostowan faktograficznych, jakg w stosunku do monografii
poprzednika przynosi omawiana praca, budzi u czytelnika giéd dalszych uzupehien
i korekt Konopczynskiego, ktére Szczygielski tak zachecajgco rozpoczal.

Zofia Zielifiska

N. N. Mochnacz, Idiejnajae borba w Bielorussii w 30—40 gody
XIX w., Izdatelstwo ,Nauka i Tiechnika”, Minsk 1971 s. 155, 5 nlb.

Historycy radzieccy zajmujacy sie problematyks XIX wieku, gdy jako przed-
miot swych badan biorg dzieje 6wczesnego cesarstwa rosyjskiego, muszg w wigk~
szym lub mniejszym stopniu dotykaé réwniez spraw polskich. Do do§é juz pokaZ-
nej listy pozycji tego typu doszla ostatnio warto$ciowa, jakkolwiek nieduzych roz-
miardéw, praca bialoruskiej autorki, poswiecona walce ideologicznej na Bialorusi
w latach trzydziestych-czterdziest&ch XIX w. Okres ten byl dla historii Bialorusi
wyjatkowo wazny. Wtedy to bowiem rozpoczal sie tam proces rozwoju $wiado-
mos$ci narodowej Bialtorusinbéw. Skagdinad proces ten rozwijal sie znacznie wolniej
i w mniejszym nasileniu, anizeli na Ukrainie.

Ksigzka sklada sie z trzech rozdzialéw. Pierwszy poswiecony jest ideologii
,Towarzystwa Demokratycznego” Franciszka Sawicza, drugi — Owczesnym pole-
mikom natury filozoficznej, trzeci wreszcie — ruchom wyzwoleiczym na Bialo-
rusi w latach 1846—1848. Podzial to zbyt ogbélny, jako ze autorka porusza bardzo
szeroki wachlarz zagadnien.

Analiza ideologii ,Towarzystwa Demokratycznego” zalozonego wséréd studen-
téw wilenskiej Akademii Medyko-Chirurgicznej w 1836 r. przez Franciszka Sa-
wicza, a nastepnie wchodzgcego w sklad Stowarzyszenia Ludu Polskiego, kiero-
wanego przez Szymona Konarskiego, nie jest w historiografii radzieckiej czym$
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nowatorskim. Zagadnieniem tym zajmowal sie juz uprzednio Anatol Smirnow!?

Natomiast w historiografii polskiej dziatalno§¢ Sawicza nie doczekala sie dotad
szczegblowego opracowania. Omawiajgc jego role w rozwoju ruchu narodowego
na Bialorusi autorka wysuwa interesujgcg, jakkolwiek zbyt stabo udokumento-
wang koncepcje, wywodzgcg Towarzystwo Demokratyczne i jego ideologie z dzia-
lalnosSci Michala Wollowicza, ktéry w 1833 r. organizowal na tych terenach akcje
partyzancksg powiazang z Joézefem Zaliwskim. Hasio porwania ludu bialoruskiego
do walki o wolno§¢ przebija niewatpliwie w dziatalnoSci obydwu przywddcow,
natomiast sprawa organizacyjnego powigzania wydaje sie dyskusyjna. Zbyt siabo
réwniez autorka uwypuklila role spisku Konarskiego, ktérego zwigzek Sawicza by?
czeScig skladowa. Przypisuje mu autorka w swych sformulowaniach role zanadto
samodzielng, gdy w rzeczywisto§ci talent organizacyjny Konarskiego wyraZznie
gérowal nad calo§cig sprzysiezenia, sam za$ Sawicz zasluzyl sie przede wszystkim
w uSwiadamianiu narodowym ludu biatoruskiego na polu literackim, w swych
poezjach do tegoz ludu kierowanych.

Drugi rozdzial zawiera cenny wklad do historii prasy polskiej omawianego
okresu w tzw. zachodnich guberniach. Daje tu autorka zwiezlg z konieczno$ci cha-
rakterystyke ideologiczng takich pism, jak ,,Ateneum”, ,Tygodnik Petersburski”,
,,Gwiazd-a”, czy ,Pamietnik Naukowo-Literacki” oraz omawia twoérczo§é i poglady
zwigzanych z tymi pismami oséb: Macieja ELowickiego, Romualda Podberezkiego,
Edwarda Zeligowskiego i innych. Jakkolwiek zagadnienie to nie zostalo poddane
wyczerpujacej analizie i czytelnik odczuwa brak ostatecznych wnioskéw w od-
niesieniu do problemu postawionego w tytule ksigzki to jednak material zawarty
w tym rozdziale Swiadczy o dobrej znajomosci traktowanego przez autorke zagad-
nienia./

Najmniej nowatorski charakter ma rodziat trzeci, gdyz autqrka w minimal-
nym stopniu wyszla poza to, co zawarl w swej monografii Dawid Fajnhauz?2

Praca zasluguje na pelne uznanie z uwagi na bogata baze Zrédlows. Autorka
wykorzystata cenne archiwalia Centralnego Panstwowego Archiwum Historycznego
Litewskiej SRR w Wilnie. Wykazala ponadto dobrg znajomo$§é polskiej literatury
historycznej, zar6wno dawnej jak i wspblczesnej. Powaznym mankamentem ksigz-
ki jest brak indeksu.

W sumie praca stanowi warto§ciowg pozycje przede wszystkim dla czytelnika
radzieckiego, do ktérego jest skierowana. Wykazujgc Scisle powigzania pomiedzy
Polskg a Bialorusig w réinych aspektach, na szerokim tle ruchu narodowo-wyz-
woleficzego, daje duzy zas6b wiadomo$ci dotyczgcych spraw polskich, malo nie-
watpliwie w tym kregu czytelniczym znanych.

Bolestaw Eopuszanski

-Barbara Konorska, W kregu Hotelu Lambert. Wiadystaw Zamoy-
ski w latach 1832—1847. Instytut Historii PAN, Zakiad Narodowy im.
Ossoliiskich — Wydawnictwo, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk
1971, s. 233.

Widoczny w ostatnich latach wzrost zainteresowania obozem Adama Czartory-
skiego spowodowany zostal zaré6wno mozliwo§ciami warsztatowymi, jak i potrzebg
nowego, peiniejszego na$wietlenia polityki tego obozu. W odréznieniu od zrédel
dotyczacych dzialalno§ci obozu demokratycznego, los obszedl sie laskawie z reko-

1 A, Smirnow, Franc Sawicz, Minsk 1961; tenze, Rewolucjonnyje swjazi narodow
Rossiji ¢ Polszy, Moskwa 1962,
2 D. Fajnhauz Ruch konspiracyjny na Litwie © Bialorusi 1846—1848, Warszawa 1965.



