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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartosc¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie
w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,

powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.
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,Fasciculi historici”, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Ze-
szyt 1, Warszawa 1968, s. 75; zeszyt 2, Warszawa 1969, s. 63; zeszyt 3,
Warszawa 1970, s. 55; zeszyt 4, Warszawa 1971, s. 58.

W 1968 r. ukazal sie pierwszy zeszyt wydawanych przez Instytut Historyczny Uni-
wersytetu Warszawskiego ,Fasciculi historici”. Nastepne zeszyty publikowane byly
w odstepach rocznych; obecnie seria liczy cztery pozycje. ,,Fasciculi historici” uka-
zujg sie w jezykach kongresowych.

Zamierzeniem redakcji, w sklad ktérej wchodzg Al. Gieysztor, B. Bravo,
I. Thnatowicz, B. Zientara i A, Woltanowski (sekretarz), jest infor-
mowanie o dziatalnosci naukowe] Instytutu Historycznego UW. Za wazny przejaw
tej dziatalno$ci, dajgcy jednoczes$nie przekrdj poprzez zakres i kierunki badan, uzna-
no przeprowadzone w IH UW obrony prac doktorskich i habilitacyjnych. W zwigz-
ku z tym ,Fasciculi historici” zamieszczajag pelng liste tematéw tez doktorskich
i habilitacyjnych, obejmujacg okres od 1958 r., gdy wprowadzono obowigzujgce dzi$
stopnie naukowe. Zestawienia te zawierajg: imie i nazwisko autora, tytut pracy, na-
zwiska promotora i recenzentéw oraz date obrony (kolokwium). Informacje te poda-
wane sg w jezyku francuskim. Omawiane listy zawierajg 137 tytulé6w prac doktor-
skich i 21 tytuléw prac habilitacyjnych. Umozliwiajg one przeprowadzenie staty-
stycznych zestawienn dajgcych obraz pracy naukowo-dydaktycznej Instytutu Histo-
rycznego (por. tab. 1).

Tabela 1
Obrony prac -doktorskich w TH UW (1958 —1969)
i sgirs;;)ria jsrzj:ig‘;’ie' :XVI—XVIII: XIX=XX | poom |
| e oncaXvVw., W W
1958, ! 1 1 - ' — ) 2 ‘
1959 - 1 2 - 3
1960 1 2 2 1 16
1961 2 1 4 8 15
1962 - t 2 4 7
‘ 1963 - 2 1 5 8
! 1964 ! 1 1 2 8 ‘ 12
! 1965~ 1 3 6 0 .
, 1966 " - ; — 4 17 21 »
- 1967 1 3 2 no17
1968 | 1 2 - o 1 !
1969 : - - 3 0 30
| Razem 7 s 02 | e o

Liczby przytoczone w tabeli 1 wykazujg walny udzial doktoratéw po§wigconych
XIX i XX w., ktére liczg 90 pozycji na 137, czyli 65,8%. Prace doktorskie obejmujgce
stulecia XVI—XVIII liczg 25 pozycji (18,2%), $redniowiecza dotyczy 15 prac (10,9%)
a starozytno$ci 7 prac (5,1%).
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Zakres tematyczny prac wykazuje przewage badan nad historig polityczng (por.
tab. 2). Po§wiecono jej 76 tez doktorskich, tj. okolo 55,5%. Historia gospodarcza
i spoleczna reprezentowana jest przez 28 prac, co stanowi okolo 20,5%, historia kul-
tury — 18 prac, tj. okolo 13,2%. Ponadto wyodrebniliSmy prace nie mieszczgce sie
w tym zasadniczym podziale. Dotyczg one historii wojskowos$ci (lecz nie wojen, ktére

Tabela 2
Zakres tematyczny prac doktorskich obronionych w IH UW (1958 —1969)
Historia .+ Historia Historia |, Historia ' Historia l Geografia |
. gospodarcza . . . | PRI Razem
. polityczna kultury ' kosciola : wojskowosci historyczna
| i spoteczna , | \ )
i . i
Historia starozytna : 5 1 . 1 i - i - | - 7
. - - ! | I
Sredniowiecze ‘
do konca XV w. 4 : 3 ! 3 I 4 - 1 15
XVI-XVIII w. 6 : 8 5 1 i 4 ' 1 25
XIX—XX w. o 0 - [ 9%
l ' H i i o
Razem . 28 76 18 ' 5 ! 8 | 2 137 |

zostaly zamieszczone w dziale historia polityczna) i liczg 8 pozycji (okolto 5,8%), hi-
storii ko§ciola — 5 pozycji (okolo 3,6%/) i geografii historycznej — 2 pozycje (okoto
1,4%). Na takim ukladzie procentowym zawazyly przede wszystkim badania doty-
czace XIX i XX wieku. Znakomita ich wigkszo§¢ dotyczy historii politycznej — sa
to 64 prace na 90. Wéréd doktoratéw dotyczacych starozytno$ci przewazaja natomiast
zainteresowania historig gospodarczo-spoteczng. Pos§wigcono jej 5 sposrod 7 dokto-
ratéw. Najbardziej réwnomierne roziozenie wedlug dziedzin reprezentujg doktoraty
dotyczace §redniowiecza i XVI—XVIII wieku.

Tabela 3

Historia Polski i historia powszechna w pracach doktorskich obronionych
w IH UW (1958 —1969)

. Historia Polski SFOSUI‘Ik‘I PO!SkI. Historia Razem
i z innymi krajami| powszechna
— o ——
' Historia : :
i starozytna - - 7 [ 7
. Sredniowiecze

do korica XVw. 8 2 5 15
i XVI-XVIIw. 14 . 7 4 ' 25
L XIX~XX w. 65 ' 15 ' 10 | 90

Razem 87 | 24 1 26 { 137

* Katedra Archeologii Pradziejowej nie wchodzi w skiad ITH UW.

Wsr6d tez doktorskich przewazajg prace poSwiecone historii Polski (por. tab. 3).
Liczg one 87 pozycji, a wraz z tezami obejmujgcymi problematyke stosunkéw Pol-
ski z innymi krajami — 111; stanowi to 81%p prac. Historii powszechnej po§wiecon:
26 prac (19%). : :
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I w tym przypadku nie wystarczy jednak poznanie proporcji cechujacych cala
zbiorowo$é. Proporcje te ukladajg sie bowiem réznie w poszczegblnych zakresach
chronologicznych badan. Tezy poswigcone historii Polski przewazaja zwlaszcza wsréd
prac obejmujgcych stulecia XIX i XX. Wyraza sie to stosunkiem 80 do 10. Wéréd
doktoratéw obejmujacych wieki od XVI do XVIII stosunek prac dotyczacych historii
Polski do prac z historii powszechnej wynosi 21 do 4, dla $redniowiecza 10 do 5.

Przytoczone powyzej zestawienia wykazujg stosunkowo réwnomierne tempo przy-
gotowywania prac z historii starozytnej, $redniowiecznej i nowozytnej (por. tab. 1).
Mozna przypuszczaé, ze jest to zwigzane z obowigzkami dydaktycznymi Instytutu
Historycznego. Ulozone zgodnie z programem studiéw obcigzenia dydaktyczne wply-
wajg na liczbe przyznawanych poszczegdlnym katedrom (obecnie zespolom) etatéw
asystenckich, co z kolei znajduje wyraz w dosyé réwnomiernym rozkladzie w czasie
bronionych prac doktorskich.

Podobna uwaga nasuwa sie przy analizie proporcji pomiedzy historia Polski
i powszechng (por. tab. 3). Natomiast zakres tematyczny, ktéry jest najbardziej réow-
nomierny w badaniach nad $redniowieczem i okresem nowozytnym (tab. 2), nie wy-
nika z charakteru obcigzen dydaktycznych. Stanowi on wynik Swiadomego ksztatto-
wania przez promotoréw kierunkéw podejmowanych badan.

Dziedzing, ktéra tej réwnomiernoéci nie wykazuje ani w zakresie tempa przy-
gotowywanych prac (tab. 1), ani w zakresie podziatu tematycznego (tab. 2) oraz w sto-
sunku badan nad historig powszechng do caloéci badan (tab. 3) — jest historia XIX
i XX wieku. Wypada postawié pytanie dlaczego obcigzenia dydaktyczne, a takze inne
istniejace czynniki, nie spelnily w tym wypadku roli regulatora, chociazby liczby do-
ktoratéw bronionych w poszczegblnych latach, oraz proporcji historii Polski do hi-
storii powszechnej? Wydaje sie, ze wptynal na to fakt, iz wiele doktoratéw przygo-
towywanych w Instytucie Historycznym UW pisanych jest przez badaczy zatrudnio-
nych na stale poza Instytutem — w szkolnictwie, administracji, archiwach, muzeach,
wydawnictwach itd. Jest to objaw pozytywny i godny popierania. Lecz zaintereso-
wania tej grupy doktorantéw kierujg sie przede wszystkim ku najnowszej historii
politycznej Polski. Byé moze Instytut Historyczny powinien wypracowaé w tym za-
kresie zasady inspirowania takze innych badan.

Rola inspiratora i koordynatora badan regionalnych w zakresie historii gospodar-
czo-spotecznej, historii obyczaju, kultury, historii ko$ciota itd. moglaby tu przyniesé¢
obopblne korzysci naukowe i spoteczne. Kadrze nauczycielskiej, administracyjnej, mu-
zealnej umozliwialaby podnoszenie kwalifikacji poprzez przygotowywanie doktora-
téw, Instytutowi Historycznemu pozwolilaby natomiast gromadzié¢ materiaty i budo-
wa¢ zaplecze niezbedne do tworzenia syntez. Istnieja wiec mozliwoS§ci, aby w zakre-
sie historii gospodarczej, spolecznej, czy kultury wyréwnaé dysproporcje. Wiecej
trudnosci przedstawia rozwijanie na poziomie doktorskim badan nad historiag pow-
szechng, Wigze sie to z ograniczonym dostepem do najnowszej obcojezycznej litera-
tury naukowej, zagranicznych zbioréw archiwalnych i muzealnych.

Prace habilitacyjne sg mniej liczne, obejmujg 21 pozycji. Jest to prébka staty-
stycznie zbyt mata dla obliczenn procentowych. Przytaczamy wiec tylko zestawienia
liczbowe w analogicznych jak dla doktoratow tabelach (por. tab. 4, 5, 6).

Na poziomie prac habilitacyjnych nastepuje powazne wyréwnanie tematycznego
zakresu badan. Historie Polski i jej stosunkéw z innymi krajami reprezentuje 13 prac,
a historie powszechng 8 prac. Historii gospodarczej dotyczy 6, politycznej 11, a hi-
storii kultury 3 tezy. Historii ko§ciola pos§wigcona jest 1 praca. Wyréwnanie propor-
cji dotyczy zardéwno calej zbiorowosci, jak tez prac habilitacyjnych z zakresu XIX
i XX wieku. Brak jest habilitacji z historii powszechnej XVI—XVIII w.

Zamieszczone w ,Fasciculi historici” listy tez doktorskich i habilitacyjnych obra-
zujg zakres prac naukowych Instytutu Historycznego UW, lecz oczywiScie go nie
wyczerpujg. Przytoczone tu zestawienia i procenty dotyczg tylko rozpraw wyko-
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nywanych przez mtodszych badaczy. W calo$ci badah prowadzonych w Instytucie za-
sadnicze znaczenie majg poszukiwania prowadzone przez samodzielnych pracow-
nikéw naukowych — docentéw i profesoréw. Lista prac doktorskich i habilitacyjnych,
ich ukierunkowanie tematyczne, ukazujg natomiast zakres pracy naukowo-dydaktycz-
nej oraz stanowi¢ moga podstawe prognoz dla przyszlego rozwoju poszczegbdlnych
dziedzin historii uprawianych na Uniwersytecie Warszawskim.,

Tabela 4
Obrony prac habilitacyjnych w IH UW (1960 —1969)
Historia .cszfgzil‘::;:;fxvx—xv1llj XIX=XX | oo
' starozytna . XV w. W, J W, ‘ l
; 1960 TR 1 T = 3
i 961 . o~ 2 1 - 3
‘ 962 - - . - - =
' 1963 - 1 - - 1
‘ 1964 - . = - -
! 1965 - - = 1 - 1
| 1966 - - - i o
‘ 67— . I - 3 4
1968 ‘ - 1 1 2 4 l :
| 1969 ‘ - - | 3 4
[ Razem . 7 4 o | 2

Przytoczone powyzej zestawienia statystyczne nie wyczerpujg oczywiscie mozli-
wosci, jakie dla oceny dziatalno$ci Instytutu Historycznego UW stwarzajg publiko-
wane przez ,Fasciculi historici” listy prac. StaraliSmy sie tu ukazaé jeden tylko
z kierunkéw ich wykorzystania. Kierunkéw tych moze byé oczywiécie wiecej.

Tabela 5
Zakres tematyczny prac habilitacyjnych obronionych w IH UW (1960 —1969)

i istoria ! .
] | Historia | ypioria | Mistoria | Historia
: i gospodarczai K : . Razem
1 I { spofec | polityczna ;  kultury kosciola .
! , ; poteczna ! ' l o
4 | ;

. Historia ‘ 1 ¢ ] !
. starozytna ! 1 ! _ - : _ I |
! \ | ! o '
. Sredniowiecze - l i : ; i |
" do kornca k ! |

XV w. A 3 ‘ 3 1 i - ‘ 7
: I
XVI— ‘ b |
Cexvinw, o1 12 - | 4
— — - e
| X1x— ! .
C-XXw. 2 1 6 T
{ Razem f 7 no 2| I T A

Poniewaz ,Fasciculi historici” nie obejmujg wszystkich prac naukowych prowa-
dzonych w Instytucie Historycznym, uwazaé mozna, ze daja one pelniejszy obraz
pracy naukowo-dydaktycznej, a czeSciowy naukowej. Wydanie zeszytu 1 ,Fasciculi
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historici” w 1968 r. zbieglo sie z inicjatywa opublikowania bibliografii prac druko-
wanych przez badaczy zatrudnionych w Instytucie Historycznym UW ! Te dwa wy-
dawnictwa uzupehiajg sie wzajemnie, przy czym ,Fasciculi historici” objely role in-
formatora o tych réwniez pracach, ktére nie byty drukowane.

Mozliwo$é oglaszania drukiem rozpraw doktorskich jest powaznie ograniczona.
Takze cykl wydawniczy jest diugi. Dlatego duZe znaczenie ma drugi z kierunkéw
przyjetych przez redakcje ,,Fasciculi historici”. Jest nim publikowanie streszczen prac
doktorskich, ktérych obrona nastapila po 1964 r. Kazde ze streszczen obejmuje w sta-
tym ukladzie, obok opisu bibliograficznego: sformutowanie problemu badawczego,
omoéwienie Zrédel, spis rozdzialdw i ich podstawows problematyke, przedstawienie
tresci pracy i wnioské6w koncowych.

Tabela 6

Historia Polski i historia powszechna w pracach habilitacyjnych obronionych w IH UW
(1960 —1969)

N . | Stosunki Polski Historia |
Historia Polski . . L Razem
zinnymi krajami’  powszechna
Historia ! . . ; |
starozytna ) - i - 1 : 1
Sredniowiecze K ' -
do korica XV w. 2 2 . 3 7
—_— X - —_—
XVI-XVIIIw. 2 | 2 - 4
XIX—XX w, | 4 i 1 4 9
o — !‘ | |
Razem i 8 ; 5 | 8 21

= Streszczen takich zamieszczono dotychezas 28 i do wyczerpania tego zakresu pracy
wydawnictwa pozostaje /jeszcze wiele pozycji. Jest to cenna dla mlodych autoréw
szansa przedstawienia wynikéw ich badan. Umieszezenie takiego streszczenia ma zna-
czenie takze dla autoréw, ktérych doktoraty ukazaly sie lub ukazg w formie ksigz-
kowej, ze wzgledu na to, ze streszczenia podawane sg w jezykach kongresowych.
Wybor jezyka uzalezniony jest od tematu pracy i sugestii autora. Umieszczono 10
streszczen w jezyku angielskim, 9 w jezyku rosyjskim, 7 we francuskim i 2 w nie-
mieckim. Tak wiec w zakresie uzupelniania skromnych mozliwo$ci publikowania
prac doktorskich, ,Fasciculi historici” odgrywajg bardzo pozyteczng role.

Po wyczerpaniu oczekujagcych na streszczenie doktoratéow lub mozZze wezefniej,
»Fasciculi historici” bedg poszukiwaé dalszych form i mozliwo$ci obrazowania zy-
cia naukowego i dydaktycznego Instytutu. Warto juz obecnie okre$lié te sposoby
i formy, pragniemy wiec zasugerowaé kilka z nich. Moze to byé umieszczanie spra-
wozdan z posiedzen naukowych organizowanych przez Instytut Historyczny UW,
W tym zakresie ,Fasciculi historici” odgrywaé mogg role animatora tych posiedzen,
poprzez oferowang referentom szanse publikacji referatu i dyskusji w jezyku ob-
cym. Mozliwe wydaje sie tez umieszczenie sprawozdan z prac dziatajgcych w Insty-
tucie zespoléw badaweczych. Inng formg bylyby analizy dzialan poszczegdlnych semi-
nariéw magisterskich; byé moze warto cze$é miejsca po§wieci¢ tez najlepszym z prac
magisterskich, wyréznionych przez Instytut Historyczny. Specyficzng a bardzo
rozbudowang w Instytucie Historycznym formg ksztalcenia studentéw i pracownikéw
sg obozy naukowe, Ciekawy dorobek obozoéw zasluguje réwniez na prezentacje.

1 Bibliografia publikacji pracownikéw Instytutu Historycznego, zeszyt 1: lata 1945—1966,
oprac, I. Klarner, B. Luczycka, I. Rusinowa, Warszawa 1969; zeszyt 2: lata 1967—
—1968, oprac. Z, Totjew, Warszawa 1970,
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,Fasciculi historici” w swej dotychczasowej formie bardzo dobrze i z pozytkiem
spelniajg cele postawione wydawnictwu przez Redakcje. Sg one $wiadectwem za-
kresu prac, ukazujg dziedziny szczegllnych zainteresowan badawczych oraz te dzie-
dziny, ktore lezg na uboczu. Ukazujg tempo badan przeprowadzanych przez mlod-
szych pracownikéw, informujg o uzyskanych wynikach. To wszystko stanowi frag-
ment materialu przydatnego, a nawet niezbednego dla analizowania obecnego stanu
nauki historycznej.

Rozszerzenie celébw wydawnictwa jest zapewne mozliwe i lezy w planach Re-
dakcji. MyS$le wiec, ze w przyszloSci ,,Fasciculi historici” stang sie cennym materia-
tem dla historykdéw historiografii, Swiadectwem naszych dzisiejszych obowigzkow,
prac, osiggnieé ale i trudno$ci. Umocnig w ten spos6éb poczucie wiezi, ktéra tgczy ko-
lejne pokolenia pracownikéw Instytutu Historycznego, dzialajgcego juz od lat z gbérg
czterdziestu. I w tym upatrywaé wolno takze ich wazng i cenng role.

Michal Tymowski

Robert Fossier, Histoire sociale de I’Occident médiéval, ,,Collec-
tion U”, série — Histoire médiévale, dirigée par G. Duby, Armand
Colin, Paris 1970, s. 382.

Seria wydawnicza, w ktérej ukazala sie prezentowana publikacja, ze wszech
miar zdaje sie zaslugiwaé na odrebne, calo$ciowe i poglebione omdwienie, tak z pun-
ktu widzenia jej waloréw dydaktycznych i naukowych, jak i edytorskich. Nie sposéb
tego dokonaé na przykladzie jednej, wyrwanej z szerszego kontekstu, nawet najlep-
szej (a za taksa mozna uznaé ksigzke R. Fossiera) pozycji. Zreszty zwiezla cha-
rakterystyke ,,Collection Ulfniversité]”, serii mediewistycznej, daliémy na innym
miejscu l. ;

Robert Fossier, z wyksztatcenia historyk i archiwista-paleograf, jest obecnie pro-
fesorem w Nancy. Jego wysokie walory jako analityka i syntetyka zarazem ujaw-
nily sie juz w tezie doktorskiej ,La terre et les hommes eén Picardie jusql.fé la fin
du XIIIe siécle” (1968). Lektura ,Historii spolecznej Sredniowiecznego Zachodu” le-
piej jeszcze uwydatnia osobowo$é naukowsg autora: szeroko$¢ widzenia poruszanych
zagadniefi, oryginalno§é i sugestywno$é ich ujmowania i prezentacji czytelnikom.
OtrzymaliS§my zatem probe ujecia spolecznych dziejéw S$redniowiecza, jakiej dotad
nie mieliSmy. Autor zastrzega sie wprawdzie, Ze ‘zlozonosé poruszanych zagadnien
i nieopracowanie wielu kwestii kazaly mu opracowaé nie tyle syntetyczny zarys,
co wprowadzenie do badan i to dla poczatkujacych, ale jest to tylko pélprawda.
Owo ,,wprowadzenie” rzeczywiscie otwiera oezy poczatkujgcym adeptom wiedzy hi-
storycznej, z niemniejszym jednak pozytkiem korzystaé¢ zent beda bardziej zaawan-
sowani badacze.

Oto garéé refleksji, ktére nasuwaja sie w toku tej pasjonujgcej lektury. Przede
wszystkim, znacznie szerzej niz to sie na ogét czyni, rozumie Fossier zakres podjete-
go wykiadu. Tradycyjny obraz ekonomiki oraz pozycji ustrojowo-prawnej poszcze-
gbélnych grup ludzkich uzupelnia on préby odtworzenia takich spraw jak struktura
rodziny, wiezi wynikajgce ze wspdlnoty intereséw grupowych, regulatory Zycia spo-
lecznego dzialajgce bgdz w postaci czynnikéw zagrozenia i przymusu, badz tez okre-
$lonych gwarancji pozycji jednostek i ich zbiorowosci.

Zakres przestrzenny pracy ograniczony zostal, podobnie jak i cala seria, do tzw.
zachodniego chrze$cijanstwa, a wiec krajéw, ktére poza wyspami brytyjskimi rozwi-
jaly sie w warunkach syntezy tradycji kulturowych antyku oraz germanskich bar-

1 st. Russocki, rec. z pracy J. F. Lemarignier, La France médiévale, Paris 1970,
CzP-H XXIII, 1971, z. 2.



