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Proces slawizacji ziem dorzecza Niemna w VI—XIw.

1. Zagadnienie slawizacji znacznych terenéw wododzialowych, po-
miedzy zlewiskiem Morza Baltyckiego i Czarnego oraz dorzecza Diwiny
Zachodniej (Daugava) i gérnego Dniepru, wigze si¢ bezposrednio z pra-
historycznymi dziejami sgsiedztwa Battéw i Stowian. Zamierzamy po-
czyni¢ kilka uwag ogélnych i szczegélowych dotyczacych zlewiska
Niemna i ziem sgsiednich w pierwszych fazach wczesnego sredniowiecza 1.

Slawizacja dorzecza Niemna byla skomplikowanym procesem dzie-
jowym, ktéry nasuwa szereg zasadniczych pytan. Na dzisiejszym etapie
rozpoznania zrdédel pewne koncepcje trzeba preferowaé jako prawdo-
podobniejsze, inne odrzuci¢. Jest rzeczg specjalistéw ratowaé zdrowe
elementy starych konstrukeji historiograficznych i pozyskiwaé je dla
przebudowanych koncepcji, odpowiadajgcych obecnemu stanowi wiedzy.
Powstawaniu tez towarzyszy¢ powinny antytezy, tak aby zadna kon-
strukcja nie egzystowala w nauce na zasadzie inercji i zasiedzenia.

Sasiedztwo przodkéw Slowian i1 Baltéw siega epoki brgzu. Trudno
jednoznacznie utozsami¢ teoretycznie zakladane wspdlnoty etniczno-
-jezykowe z okreflonymi kulturami archeologicznymi. W grupie ludéw
indoeuropejskich Prabaltowie i Prastowianie stanowili z pewno$cig
zesp6l powigzany etnogenezg i odwiecznymi kontaktami kulturowymi 2.
Poczynajgc od zarania naszej ery zwigzki kulturowe i dziejowe pobra-
tymczych masywoéw etnicznych wystepuja jeszeze wyraZniej. Okres wply-
woéw rzymskich w historii wzajemnych relacji batto-stowianskich jest
punktem zwrotnym poniewaz stanowi ostatni moment réwnowagi
i wzglednej stagnacji terytorialnej. Odtad rozpoczyna sie ekspansja zy-
wiolu slowianskiego, przede wszystkim w systemie wodnym Dniepru,
pbézniej za$ gdornej Wolgi.

Ustalilo sie mniemanie, ze dorzecza Odry, Wisly i prawa cze$é zle-
wiska Dniepru stanowily praojczyzne Slowian. Zastanawiajgca jest
trwalo$¢ granicy osadniczej slowiansko-baltyckiej opierajgcej sie o strefy
wytyczone w przyblizeniu nurtem rzek: Narwi i Prypeci. Wkroczenie
na lewy brzeg Prypeci osadnictwa wschodniostowianskiego, posuwajg-
cego sie z potudnia, rozpoczelo proces slawizacji, poszerzenia i formo-
wania sie wezesnoSredniowiecznego terytorium Dregowiczéw. Od wscho-
du ku Wilii dazylo osadnictwo Krywiczéw. Przyswojenie zastanej

1 Por. weczeSniejszy arfykul: J. Tyszkiewicz, Przemiany kulturowe
i etniczne mna pograniczu batto-stowianiskim w I—VII w. m.e, PH LXIII, 1972,
Z. 2, s. 201—217

2T Lehr-Splawinski, Konspekt zarysu etnogenezy Stowian, [w:] Z pol-
skich studiéw slawistycznych, Warszawa 1963, seria 2: Jezykoznawstwo, s. 5—11;
W. Hensel, La communauté culturelle archéologique balto-slave, [w:] I Miedzy-
narodowy Kongres Archeologii Stowianiskiej 1965 [cyt. dalej: I MKAS] sekcja I,
Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1968, s. 75—87.
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kultury baltyckiej i wchloniecie substratu baltyckiego uksztaltowato
ludno$é plemion wschodniostowianskich, przygotowujac narodziny naro-
dowosci biatoruskiej w pdZnym S$redniowieczu. Jednakze owe procesy
tworcze byly diugotrwate i dokonywaty sie ma wielu plaszczyznach, za~
nim mogla powsta¢ nowa jako$¢ etniczna 3.

Whbrew niedawno panujgcym pogladom wazng role w slawizacji za-
chodnich ziem péZniejszej Rusi Czarnej odegralo osadnictwo zachodnio-
stowianskie. Bylo ono tutaj do XIII w. réwnorzednym wspottworcy
wladztwa ruskiego. W skladzie populacyjnym dopiero od konca XI w.
element ruski zaczgt dominowaé na wschodzie Podlasia (wododzial Wi-
sly, Niemna i Dniepru). U Zrodet Wilii i Niemma natomiast etniczna
i kulturowa transpozycja dokonywana byla wylgcznie drogg majory-
zacji przez plemiona wschodnioslowianskie.

2. Sytuacja na poludniowo-wschodniej rubiezy osadnictwa Baltow,
tj. nad gorng Dzwing i gérnym Dnieprem, nie jest w polowie I tysigc-
lecia n.e. dostatecznie jasna. Pomimo znacznych osiggnie¢ archeologii
radzieckiej i szeregu opracowan tyczacych najdawniejszych stosunkow
baltycko-stowianskich, precyzyjne wytyczenie granicy osadniczej nie zo-
stato dotgd wykonanet Wynika to nie tylko z cigglego usciSlania wie-
dzy, ale réwniez z samego charakteru mprocesu dziejowego. Liczy¢ sie
bowiem trzeba z terytoriami o mieszanym osadnictwie lub z istnieniem
obszaréw o ujednoliconej kulturze, pomimo zrézdnicowania jezykowego
i organizacyjnego. Tego rodzaju zjawiska staly sie podstawg do zbudo-
wania teorii o tzw. kulturowych strefach przejéciowych pomiedzy ma-
sywem etnicznym Baltéw (jako caloscig), a Finami i Slowianami?®.
Ostatnie badania potwierdzajg cze§¢ owych sugestii®.

Wedtug badan hydronomii i konfrontacji z materiatami archeologicz-
nymi Baltowie wschodni zasiedlali we wczesnym okresie zelaza gérne
dorzecze Dniepru i OKki, siegajac na potudnie do rzeki Sejm?. Wschodnio-
praslowianskie plemiona zarubinieckie nad dolnym Sejmem i Desng
pojawily sie w poczgtkach naszej ery 8. Postepujaca slawizacja — w for-

3P. N. Tretjakow, Finno-Ugry, Balty i Stawianie na Dnieprie i Wolgie,
Moskwa 1966; tenze, U istokow drewnierusskoj mnarodnosti, Leningrad 1970;
S. S. Szirinskij, Objektiwnyje zakonomiernosti i subiektiwnyj faktor w sta-
nowlenii drewnieruskogo gosudarstwa, [w:] Leninskije idei w izuczenii istorii
pierwobytnogo obszczestwa, rabowladenija i feodalizma, Moskwa 1970, s. 189—211.

4 Por. L. W. Aleksejew, Polockaja zemlja. Oczerki istorii siewiernoj Bieto-
russii w IX—XIII ww., Moskwa 1966, s. 26—32; P. N. Tretjakow, Finno-Ugry..,
s. 254—285 (bez map). :

5 Cenny przeglagd zagadnienia wraz z wlasnymi koncepcjiami przedstawil
J. Antoniewicz, Problem stref pogranicznych Baltéw ze Stowianami i Finami
w starozytnodci (V w. przed me. — V w. n.e.), ,Komunikaty Mazursko-Warmin-
skie” 1966, nr 4 (94), s. 481—511.

§ Wzaimnoswjazi Battow i pribattijskich Finmow, Riga 1970. Najistotniejsze
z naszego punktu widzenia sg tu artykuly: R. Denisowa, Pribaitijskie Finny
na territorii katwii (I—II tys. m.e.), s. 7—20; E. Mugurewicz Niekotoryje
woprosy etniczeskoj istorii Kurzeme w X—XIV ww., s. 21—38. Por. takZze A. K. Bi-
ron, W. W. Doroszenko, Sowietskaja istoriografije Eatwii, Riga 1970, s. 13—
53; R. Volkaite-Kulikauskiene, Lietuviai IX—XII amziais, Vilnius 1970,
s. 27—28, 41—43. )

7W. N Toporow, O. N. Trubaczew, Lingwisticzeskij analiz gidronimow
Wierchniego Podnieprowja, Moskwa 1962, s. 230—245.

8J. W. Maksimow, Chronologija drewnostiej zarubinieckoj kultury w Sred-
niem Pridnieprowje. Nowyje dannyje o zarubinieckoj kulturie w Podnieprowje,
»Materialy i issledowanija po archeologii SSSR” nr 160, Leningrad 1969, s. 17—24.
WartoSciowy przeglad wezesnozelaznych kultur zlewiska czarnomorskiego przeds-
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mie kultury zarubienieckiej i fali demograficznej — w okresie wpltywow
rzymskich rozwijala sie wzdluz Dniepru. Jeszcze w III—V w. ziemie
miedzy Sejmem, Dnieprem i Sulg zasiedlala mieszana etnicznie ludnosé
tzw. kultury czerniachowskiej?. Do IV—V w. nad gérnym Dnieprem
i jego doplywem Sozem mieszkaly plemiona baltyckie archeologicznej
kultury ceramiki kreskowanej i tzw. dniepro-dzwinskiej. W strefie do-
lin rzek Soz i Proni cechy obu wymienionych kultur przenikaly sie
i lgezyly 1. Wowcezas kultura zarubiniecka swoimi wplywami zaczela
obejmowaé¢ dolny basen rzeki Desny i péZniejsza Mohylewszczyzne.
Oweczesny zasieg tej kultury nie jest dostatecznie okreSlony i nie moze
by¢ interpretowany etnicznie 1, Sgdzge jednak z odnajdywanych mate-
riatow wykopaliskowych pézne formy zarubinieckie, datowane na polowe
i trzecig ¢wier¢ I tysigclecia n.e. uznane by¢ winny za $lady ekspansji
stowianskiej ku péinocy.

Oddziatywanie kulturowe i posuwajgca sie fala demograficzna Sto-
wian wschodnich ogarnely od okolo 500r. n.e. ziemie nad dolng Bere-
zyng i Desng!?. Wtargniecie Slowian pomiedzy Baltéw bylo tutaj
ulatwione, poniewaz dolina Druci stanowita w przyblizeniu strefe pustego
pogranicza miedzy zespoltem ludéw zachodniobaltyckich i wschodnio-
battyckich 3. Infiltracja elementéw slowianskich spowodowala uformo-
wanie sie archeologicznej kultury tzw. grodzisk smoleniskich (VI—VIII w.),
w ktorej nadal utrzymywala sie przewaga Baltéw. Podobnie nad gér-
nym. Sozem i Desng w' latach 500—750 bytowali jeszcze Baltowie
wschodni. Pelna slawizacja Smolenszczyzny nastgpila w wyniku utwo-
rzenia sie kultury tzw. wydiluzonych kurhanéw jako ostatecznej fazy
wchlonigcia Baltow 14 Stwierdzenie to jest wynikiem dluzszej dyskusji
wérdéd badaczy radzieckich 1.

Slawizacja obszaréw Wyzyny Smolehsko-Moskiewskiej i Waldajskiej
w VIII—X w. nie jest dotad dostatecznie poznana. W kazdym razie slo-
wianski Smolensk powstal w pierwszej polowie IX w., a w koncu X w.

stawia W. A. I xllnskaJa Jednak jej etniczna terminologia budzi zastrzezenia:
O wostocznoj granice rasselienija Stawjan w rannem zeleznom wiekie, I MKAS
sekeja II, Wroclaw 1969, s. 207—219. Trafniej ujmuje to zagadnienie P N. Tre-
1] akow, Finno-Ugry..., passim.

*I. I Ljapuszkin, Dnieprowskoje lesostepnoje lewobierezije w epochu
zelaza, ,Matierialy i issliedowanija po archeologii SSSR” nr 104, Moskwa—Ienin-
grad 1961, s. 316—348; J. Tyszkiewicz, Sejm i Suta, SSS t. V' (w dukuw).

10 Oczerkz po a’rche'ologn Bielorussii cz. I, Minsk 1970 s. 186 nn.

1P N Tretjakow =zdaje sie zbyt zdecydowame ‘okredlaé ethnicum osad-
nictwa kulrtuzrowe] fali zarubinieckiej w potudniowej cze§ci gbérnego Podnieprza.
Por. O Battach i Stawianach w obtasti Wierchniego Podmeprowga, ,Acta Baltico-
-Slavica” 1. VI, 1969, s. 123.

21, D Po<b01 Bietorusskoje Podnieprowije w I tys. n.e., I MKAS sekcja II,
s. 312—315.

3 J Antoniewicz, Problem stref pogramcznych Baltow, s. 509, mapka nr 7.

“P N Tretjakow, O formirowanii siewiernoj wetwi dmewnerusskoa na-
rodnosti, [w:] Smolensk. K 1100-letju pierwogo wupominanija goroda w letopisi,
S-modensk 1967, s. 27—41; E. A. Szmidt, Archeologiczeskije pamjatniki perioda
wozniknowienja goroda Smolenska, tamze, s. 43—61; tenze Baltijskaja kultura
~w werchowijach Dniepra wo wtoroj potowinie I tysjaczeletija n.e., , Acta Baltico-
-Slavica” . VI, 1969, s. 129—144; tenze, O smolenskich dlinnych kurganach,
[w:] Stawjanie i Rus, Moskwa 1968, s. 224—229,

15 Blizej o tym por. J. Tyszkiewicz, Pogranicze kultur w dorzeczu Narwi
(375—1250), Warszawa 1970 (maszynopis pracy doktorskiej IHUW), cz. IV, rozdz. 3,
przyp. 3 (tu literatura). Takze R. Volkaite-Kulikauskien e, op. cit, s. 27—29.
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nad goérng Desng znajdowaly sie juz osady stowianskie 6, W X w. Smo-
lensk wspomniany jest przez Konstantyna Porfirogenete pod mianem
,Milinsk”. Dorzecze Soza zamieszkiwali Radymicze. Plemie Krywiczéw
zaczelo zasiedlaé goérne dorzecze Dniepru i Dzwiny Zachodniej. Stad,
a wiec z poélnocnego-wschodu, rozprzestrzenial sie element stowianski
na Polocczyzne, Witebszezyzne i dorzecze Niemna. Koncepcje W. W. S e-
dowa tylko w czeSci sg do przyjecia. Pochodzenie Krywiczéw z Ma-
zowsza i ich szlak ku wschodowi przez dorzecze Niemna dowodzone sa
tylko na podstawie spostrzezenn o sposobie grzebalnym 7. Przeczg temu
inne realia i co wazniejsze — chronologia zabytk6w 8.

Nie zglebiajgc blizej wezesnosredniowiecznych dziejéw goérnego Po-
dnieprza zauwazyé trzeba stosunkowo wcezesne wnikniecie Slowian
w gore Berezyny Dnieprowej. Oto grodzisko w Koloczinie nad Dunie-
prem u ujécia Berezyny oraz obszerna osada na Zamkowej Goérze kolo
Dziedzilowicz (rej. Borisow) poswiadczajg tutaj stowianskie enklawy
plemienne lub tez wzmozone wplywy kulturowe w VI—VII w.'. Ba-
dania nad ceramika ludéw $rodkowego i gérnego Dniepru pozwalaja
domyslaé sie wtedy istndenia mozaiki etnicznej batto-stowianskiej w ca-
lej strefie obecnej Biatorusi péinocno-wschodniej 2.

L. D. Pobol ogranicza zasieg zachodniobaltyckiej kultury archeo-
logicznej ceramiki kreskowanej juz w II—V w. do ziem dorzecza Niem-
na, Wyzyny Minskiej i obszaréw odwadnianych przez Berezyne Dnie-
prowg po ujScie do niej Swistoczy (powyzej Bobrujska). Wyzyna
Orszanska i Mohylewszczyzna mialy byé domeng ludnosci péinozaru-
binieckiej 2!. Ujecie to zostalo w zasadzie poparte w zbiorowej syntezie
pradziejéw Biatorusi?2. Wezesnosredniowieczne plemiona Slowian nie-
znacznie tylko posungly sie ku pélnocy (w VI—IX w.), pod prad rzek
Druci, Berezyny i Ptyczy 2. Rézne plemiona Baltéw utrzymywaly sie
podezas VIII—IX w. na rozleglych tferenach miedzy Zrédiami Oki,
Niemna i Dzwiny Zachodniej, ale nie tworzyly one juz litego masywu
etnicznego 2¢. U ujScia Swistoczy do Berezyny Dnieprowej, niedaleko
poézniejszego Minska, do drugie] polowy VIII w. funkecjonowal gréd
chronigcy ludno$é wschodniolitewskyg (Bancerowskoje Gorodiszeze) 2.

18 M Zawiernjajew, Zarubinickije pamjatniki Wierchnego Podesie-
nija, [w:] Driewnije Stawjanie i ich sosiedy, Moskwa 1970, s. 22—25.

17 W. W. Sedow, Stawjanie Wierchnego Podnieprowja i Podwinja, Moskwa
1970, s. 92—108. )

8K Musianowicz (rec. zz W. W. Sedow, Krywiczi, ,,Sowietskaja Efno-
grafija” 1964, z. 4), ,,Rocznik Bialostocki” t. III, 1962, s. 465—466; I. I. Ljapusz-
kin, Archeologiczeskije pamjatniki Slawjan lesnoj zony Wostocznoj Ewropy
nakanunie obrazowanija driewnerusskogo gosudarstwa (VIII—IX w.), [w:] Kultura
drewnej Rusi, Moskwa 1966, s. 130—131; M. I. Artamonow, Woprosy rassela-
nija wostocznych Slawjan i sowietskaja archeologija, [w:] Problemy wsieobszcze]
istorii, Leningrad 1970, s. 65; P. N. Tretjakow, U istokow..., s. 66.

¥ M. I. Artamonow, op. cit., s. 55—59.

20 E. A Szymonowicz, O swjazjach lesnych i lesostepnych ranniesredne-~
wekowych kultur Podnieprowija, ,Sowietskaja Archeologija” 1966, nr 3, s. 39—50.

A 1. D. Pobol, Bielorusskoje Podnieprowje w I tysiaczletii naszej ery,
s. 306—318.

22 QOczerki po archeologii Bietorussii cz. I, s. 186—187.

23 Tamze, s. 226—228.

24 Por, prace J. W. Stankiewicz i uwagi M. I. Artamonowa, Wo-
prosy rasselenja, s. 68. Ewidentne osady Slowian nad $rodkowa Dzwing Zachodnig
datowane sg na X w.

2% P, N. Tretjakow, Wostoczrnostawjanskije plemiena, Moskwa 1953, s. 92.
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Odbudowe umocnien grodu i jego uzytkowanie w VI—VIII w. polgczyé
nalezy niewgtpliwie z naporem stowianskim 26,

Kartograficzne opracowanie archeologicznych zabytkéw stowianskich
z VIII—IX w., dokonane przez I. I. Ljapuszkina, pozwala zorien-
towaé sie w terytorialnym zasiegu postepujgcego procesu slawizacji?’.
Stowianskie ognisko osadnicze najdalej wysuniete ku zachodowi znaj-
dowalo sie wtedy kolo Potocka i nad dolng Dzisng (lewy doplyw $rod-
kowego biegu Diwiny Zachodniej). Warto podkresli¢, ze szlak w gére
Dzisny prowadzil prosto na zachéd ku ziemiom litewskim. U zrédel tej
rzeki skupiato sie silne osadnictwo plemion wschodniolitewskich 28,

Interesujgce rozwazania H. Lowmianskiego, ktére wymagalyby
osobnego oméwienia 2, przynosza duza gar$é uzupelniajgcych spostrze-
zen. Badacz ten trafnie podnidést problem réznoetnicznego skladu ple-
miennego panstwa Poloczan w VIII—X w. i omoéwit kwestie przeksztal-
cania sig wielkiego plemienia krywickich Poloczan w feudalnie zorga-
nizowang Ziemie Polocka.

O rozwoju sytuacji etnicznej na wododziale Niemna i DiZwiny
zorientowaé¢ sie mozna tylko posrednio, $ledzge przede wszystkim
ustalenia archeologiczne . Juz dawniej zwrdcono w nich uwage na
daleki niegdy$ zasieg plemion zachodniobaltyckich, a mianowicie proto-
litewskich, na wschodzie. Oto tzw. wschodniolitewskie kurhany siegaty
pierwotnie po jezioro Swir i Narocz, a w rozproszeniu prawdopodobnie
i dalej 3, znaczgc areal osadnictwa Baltéw litewskich do X w. Ustalen
rzeczowych i kartograficznych o szerokim zasiegu dokonal ostatnio
W. W. Sedow. Terytorium smolensko-polockich Krywiczow w IX—
X w. rozciagnagt tylko do Wyzyny Orszanskiej i Zrédel Berezyny Dnie-
prowej 32. Dopiero w XI—XIII w. osadnictwo krywickie posuwajace sie
od Potocka ogarnelo Zrédia rzeki Wilii i goérng Berezyne 33, Granica
plemienna Krywiczéw w IX—X w., zorganizowanych w ksigstwie Po-
tockim, wedlug L. W. Aleksejewa dochodzita do $rodkowego biegu
Dzisny, na poludniu za$ do Wyzyny Minskiej i zawracajgc ku wschodowi
(kolo Borysowa) biegla w' przyblizeniu rzekg Bobr ku Orszy. Dalej
ku zachodowi Krywicze jako zwarta grupa etniczna nie posuneli sie
napotykajac fale dregowickg 34

2% A. G. Mitrofanow, Bancarowskoje gorodiszcze, [w:] Bielorusskije driew-
nosti, Minsk 1967, s. 243—261.

27 1. 1. Ljapuszkin, Stawjanie Wostocznoj Ewropy nakanunie obrazowanija
driewnerusskogo gosudarstwa, Leningrad 1968, s. 89—97; tamze, schematyczna mapa
archeologicznych zabytkéw Stowian VIII—IX w. strefy leSnej (po s. 96).

2 R, Jablonskite~-Rimantene, O driewniejszich kulturnych oblastjach,
mapki na s. 12 i 13 oraz odpowiednio tekst; A. Tawtavic¢ius, I—XIIa. Rytu
Lietuvos archeologiniai paminklai, Vilnius 1957.

2% H Lowmiafiski, Geneza ziemi potockiej, [w:] Z polskich studiéw sla-
wistycznych, seria 3: Historia, Warszawa 1968, s. 3—24. .

% Ch. A. Moora, Archeotogiczeskije pamjatniki I—IV ww. w Pribattzkge,
»Kratkije Soobszczenija” nr 53, Moskwa 1953, s. 3—22; L. W. Aleksejew, op. cit,
s. 9—60.

LA Z Tautawiczius, Wostocznolitowskije kurgany, [w:] Trudy Pribai-
tickoj Ekspedicji t. I, Moskwa 1959, s. 128—153 i mapa (s. 143); F. D. Gure Wic_z,
Etniczeskij sostaw mnasielenija Wierchnego Poniemanja po arche.ologzczeskzm
dannym wtoroj polowiny I tysjaczeletija m.e., [w:] Issledowanija po archeologii
SSSR, Leningrad 1961, s. 174—181. ) .

2 W. W. Sedow, Stawjanie Wierchnego Podnieprowje i Podwinja, 0 Krywi-
czach por. s. 91—123 i mapka (s. 112).

3 Por. tamzZe mapki (s. 120, 122).

1. W. Aleksejew, op. cit, s. 50—53.
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O plemionach pélnocno-ruskich ,,Powies¢ doroczna” podaje: sedosza
miezju Pripet’ju i Dwinoju i narekoszasjo Dregowiczi, inii sedosza na
Duwinie i narekoszasjo Poloczanie 3. Tak wiec w poczatku XII w. Drego-
wicze nie dochodzili dostownie do nurtu Dzwiny, nad ktérag mieszkali
Potoczanie. W Swietle szczegdlowych map Sedowa, uwzgledniajgcych
wystepowanie charakterystycznych etnicznie — dla plemion stare-
ruskich — ozddb, cale dorzecze Uszaczki (lewy doptyw srodkowej Dzwiny)
znajdowalo sie w zasiegu krywickim 36, Dlatego cmentarzysko kurhano-
we (IX—XIII w.) z Pucitkowicz u zrédet Uszaczi, whbrew mniemaniu
L. Sedlaczka, bylo zapewne miejscem grzebalnym Krywiczéw.

Ttumaczyloby to wyniki jego pomiaréw antropologicznych, tj. wy-
stepowanie duzej zbiezno$ci z materiatami owoczesnych pochowkéw
Krywiczéw 37. Spostrzezenie Sedlaczka — o zwiekszeniu wzrostu i stop-
nia krotkogltowosci u nowozytnej populacji pdéinocno-biatoruskiej w sto-
sunku do serii pucitkowickiej — wigze sie zapewne z wchlonieciem
przez Krywiczéw antropologicznego substratu baityckiego 8. Nad goérng
Berezyng i $rodkowg Diwing szczeglény nacisk Stowian mwusial wyste-
powaé¢ w VII—IX w. Ale pomimo przewagi, jaka dawala plemionom
ruskim $ci$lejsza organizacja polityczna, rubiez etniczna ustalona w X w.
nad Dzisng malo sie zmieniala. Tak wiec slawizacja masywu Battéw
litewskich na poélnocnym-wschodzie nie przekroczyla we wezesnym
$redniowieczu wododzialu niemensko-dzwinskiego. Natomiast wobszary
polozone bardziej na poludnie, czyli strefa ziem pomiedzy Dzisnag a gor-
nym Niemnem, zostala skuteczniej zinfiltrowana przez osadnictwo ru-
skie. Tym samym gorny bieg Wilii az po jezioro i rzeke Narocz (prawy
doptyw Wilii) oraz gorne dorzecze Niemna po Berezyne Niemenskg —
w X—XIIT w. staly sie obszarami o mieszanym osadnictwie litewsko-
ruskim.

3. Po odej$ciu Gotéw i najazdach Hunnéw duza czes¢ Polesia byla
prawie niezamieszkala. Na potudnie od Prypeci i Jasioldy dotad nie
znaleziono stanowisk archeologicznych pewmie datowanych na V i po-
towe VI w. Tylko od péinocy miedzyrzecze Niemna i Prypeci forsowane
bylo stale przez nieliczng ludno§é baltycka. Dowodem jest tu kurhan
z urng w Wirtkach (rej. Lenina) nad rzeka Lania 3. Naczynie swojg forma
i technikg wykonania nalezy do kregu wytworéw ludnosci grzebigce]
w tzw. wschodniolitewskich kurhanach w V—VIII w. Bagniste lewo-
brzeze prypeckie nadal stanowilo woéwczas bezludng strefe miedzy-
plemienng. Okolo pofowy VI w. — na poludnie od Prypeci — pojawiajg
sie znaleziska typu stowianskiego. Sg to plaskie cmentarzyska z cialo-
paleniem: Chorsk (rej. Dawidgréodek) — VI—VII w.2 i Chotomel (rej.

35 Powiest wremiennych let, [w:] Sbornik dokumientow po istorii SSSR cz. I:
IX—XIII ww., pod red. W. W. Mawrodina, Moskwa 1970, s. 31. Z przyczyn
technicznych cytat podajemy w transkrypcji.

38 W. W. Sedow, Stawjanie Wierchnogo Podnieprowja i Podwinja, ryc. 18
(po s. 80).

3 1. Sedlaczek, Dregowiczanie. Studium antropologiczne. Przyczynek do
paleoentologii Biatej Rusi, Krakow 1929, s. 3—5 1 48—49.

38 Por. tez W. P. Aleksejew, Proischoédenije narodow Wostocznoj Ewropy,
s. 195—208.

( "’)J. W. Kucharenko, Sredniewiekowyje pamjatniki Polesja, s. 7 i 17
nr 42).

K, Salewicz, Nowe stanowiska przedhistoryczne w pow. brzeskim,
»Z Otchlani Wiek6éw” t. XI1, 1937, s. 136; J. Marciniak, Przyczynki do zagad-
nienia ciqglosci osadnictwa na ziemiach polskich w $wietle badan wykopaliskowych
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Dawidgrédek) — VII w.4t. Dokladna ich datacja jest frudna. Dawniej-
sza literatura groby z Chorska datowala mawet na Vw., co jest w gra-
nicach prawdopodobienstwa 42, Trzecie cmentarzysko z pierwszej fazy
wezesnoSredniowiecznej zbadano w Zubkowiczach mad srodkowg Ubor-
cig. Stwierdzono tu groby malopalne w urnach lepionych recznie, przy-
kryte kurhanowymi nasypami 43,

Nieliczne grodziska stowianskie z VI—VII w. wystepujg tylko na
rubiezy z Baltami, tj. nad Prypecig. Byly to grody z osadami potozone
w: Chotomelu (kompleks osadniczy z VII—IX w.) 4, Chilczicach (rej.
Turéw) — VI—VII w.¥ | nieco bardziej na potudnie w Babce (rej. Wia-
dimiriec) miedzy Styrem i Horyniem 6. Z osad otwartych tylko jedna —
Petrikow (m. rej.) — potozona byla nad Prypecig. Wigkszo$¢ sadyb
stowianskich z VI—VII w. (ceramika typu Korczak) lezala na poludnie
od linii: Kowel — Sarny — Réwne — Owrucz 7. Wyrédznienie ceramiki
typu Gotowno (Gotowno, rej. Luboml) pozwala wskazaé¢ zasieg i zr6zni-
cowanie kulturowe o6wczesnej ludnosci stowianskiej Polesia. Typy: Kor-
czak, Gotowno i inne, spotykane na wschéd od Odry, sg wariantami
zabytkow okre§lanych jako ,,typ praski”, charakterystyczny dla wszyst-
kich Stowian w VI—VIII w8, | Odpowiednio, na terytorium Polesia,
typy te najprawdopodobniej nalezaly na zachodzie do Dulebéw i przod-
kéw lattopisowych Drewlan — na wschéd od Horynia. Poniewaz na
' zachodzie, tj. na Podkarpaciu, Powislu i Pobuzu .. przeSledzi¢ mozna
pewne zwigzki genetyczne miedzy zabytkami praskiego typu i wczesniej-
szymi zabytkami, a dalej ku wschodowi takie zwigzki nie sg uchwytne,
mozna sgdzi¢, ze przodkowie Drewlan przesiedlili sie na wschéd z bar-
dziej na zachoéd polozonych, dulebskich terenéw” ¥, By¢é moze w tym
wiasnie sensie — uwaza J. W. Kucharenko — zgodzié sie trzeba
z B. AL Rybakowem, ktéry przyjmuje rozpad pierwotnych Dule-
boéow w VI—VIII w. na kilka cze$ci wchodzgcych pézniej w sklad za-
réwno wschodnich jak i zachodnich Stowian . W pézniejszym okresie

w zgéotea w pow. sandomierskim, , Wiadomo$ci Archeologiczne” t. XVI, 1939—10948,
5.

MJ, W. Kucharenko, Raskopki na gorodiszcze i seliszcze Chotomel,
»Kratkije Soobszczenija IIKM”, nr 68, 1957, 5. 90—97; tenze, Sredniewiekowyje
pamjatniki Polesja, s. 8—10, 22—21.

2 J Marciniak, Przyczynki do zagadnienia.., loc. cit.; K. Jazdzewski,
Uwagi o chronologii ceramiki zachodnio-slowianiskiej z wczesnego S$redniowiecza,
,Przeglad Archeologiczny” t. X, 1958, s. 164.

8 J, W. Jarocki, Mogilniki po sriedmemu teczenju r. Uborti, ,,Archeologi-
czeskij Letopis Juznoj Russii” r. 1903, Kijew 1904, s. 176—181.

“4 1 P Rusanowa, Archeologiczeskije pamjatniki wtoroj polowiny I tysjacz-
letija n.e. na territorii Drewljan, ,Sowietskaja Archeotogija” 1958, nr 4, s. 38. Por.
tez prace J. Kucharenki — cyt. wyzej, przyp. 41.

% A Z Kowalenja, S. S. Szutaw, Matieriaty z dagistoryi Turawszczy-
ny, . Pracy Archeologicznoj Kamisji” t. II, Mensk 1930, s. 363.

4 J, W. Kucharenko, Sredniewiekowyje pamjatniki Polesja, s. 34—37.

1. P. Rusanowa, O keramikie ranniesredniewiekowych pamjatnikow
Wierchownego i Srednego Podnieprowja, [w:] Slawjanie i Rus, Moskwa 1968,
s. 143—150; tej#e, Karta rasprostranienja pamjatnikow tipa Korczak (VI—
VII w. ne.), [w:] Driewnije Stawjanie i ich sosedi, s. 93—96, mapa — s. 94.

‘8 Por. mapa poszczegblnych form ceramiki wezesnoslowianskiej w dorzeczu
Dniepru: P. N. Tretjakow, Finno-Ugry.., ryc. 73, s. 253 i odpowiednio tekst;
J. W. Kucharenko, Polesje i jego miesto, [w:] Polesje, Moskwa 1968, ryc. 7,
s, 42.

# J, W. Kucharenko, Sredniewiekowyje pamjatniki Polesja, s. 10.

5% B. A. Rybakow, Predposytki obrazowanija driewnieruskogo gosudarstwa,
[w:] Oczerki istorit SSSR III—IX ww., Moskwa 1958, s. 857.
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(VIII—X w.) zjawiska kulturowe — uchwytne w badaniach archeologicz-
nych — w calym prawobrzeznym dorzeczu Prypeci ulegajg zmianom.
Jednakze podzial w kulturze archeologicznej pomiedzy Polesiem zachod-
nim (miedzy Bugiem i Styrem) a Polesiem wschodnim (pomiedzy Styrem,
Prypecig i Dnieprem) wyraznie sie utrzymuje. Na potudniu, gérne Po-
buze i Wolyn, od IX w. zajmowalo jakie§ odrebne plemie (zapewne
Buzanie) 5.

Na poéinocnym wschodzie dzisiejszej Bialorusi nastepowala z wolna
lecz nieustannie slawizacja. Chociaz I. P. Rusanowa?’® poddaje
w watpliwosé identyfikacje etniczng ceramiki typu Kotoczin (nad dolng
Berezyng Dnieprowa) jako stowianskiej %%, to z istnieniem tutaj jakiegos
osadnictwa baltyckiego liczy¢ sie nalezy najpéiniej w okresie VI—
VIII w.5% Koresponduje to z datacjg poéznozarubinieckich osiedli nad
Berezyng %5, Zbadane w 1925 r. grodzisko Bancerowszczyzna nad Swisto-
czg, 10 km na pélnocny zachdéd od Minska, zawieralo dwie warstwy:
starszg typowsg dla kultury ceramiki kreskowanej i poézniejszg z VI—
VIII w., zawierajacg nieznany dotad kompleks zjawisk kulturowych 6.
,Badania archeologéw ostatnich lat ustality, ze zabytki z kulturg typu
gornej warstwy grodziska Bancerowszczyzna zajmujg bandzo duze tery-
torium na Bialorusi: basen gérnego Poniemnia, $redniego PodZwinia
i znaczng (poOlnocno-zachodnig) cze$é basenu gérnego Podnieprza. Za-
bytki z tg kulturg obejmuja identyczny teren wystepowania do kultury
ceramiki kreskowanej (wyjawszy Litwe) i kultury dniepro-diwinskiej
a takze wykraczajg poza ich ramy” 7. ’

Do niedawna panowalo mniemanie o slowianskim charakterze nosi-
cieli owej kultury archeologicznej%8. Obecnie przewazylo zdanie, Ze sg
to $lady ludnosci etnicznie baltyckiej (P. N. Tretjakow, W. W. Se-
dow, I. P. Rusanowa, A. G. Mitrofanow)%. Zgodzi¢ sie trzeba

51 Por. zwlaszcza J. W. Kucharenko, Sredniewiekowyje pamjatniki Polesja,
s. 10—11 i ankesy Zrodlowe; tenze, Polesje i jego mesto, s. 30—31, 42—45, ryc. 7
i 8 A. Nowakowski, Gérne Pobuze w wiekach VIII—XI. Zagadnienia kul-
tury, 64z 1972.

52 1. P. Rusanowa, O keramikie..., s. 154—150.

5 Czyni to P. N. Tretjakow, Finno-Ugry.., s. 269, 277.

5 Tak datuje E. A. Szymonowicz Gorodziszcze Koloczin I na Gomelsz-
cziolmgg, »Matierjaty i issledowanija po archeologii SSSR” nr 108, Moskwa 1963,
s. 135,

% 1. D. Pobol, Bietorusskoje Podnieprowje w I tys. n.e., s. 316—318; Oczerki
po_archeologii Bietorussii cz. I, s. 169, 226—232, rys. 78 i opis stanowisk Koloczin
i Szezatkowo (rej. Bobruljsk). Takze P. N. Tretjakow, O Baltach i Stawjanach
w obtasti Wierchnego Podnieprowja, s. 123—125, gdzie literatura.

% A, N. Liawdanski]j, Niekotoryje dannyje o gorodiszczach Smolenskoj
gubernii, ,Naucznyje Izwiestja Smolenskogo Gosudarstwiennogo Uniwersitieta”
t. III, 1926, z. 3, s. 184; S. A, Dubifiski, Raskopki Bancarowskaga gorodiszcza
kalggo Minsku w 1926 g¢., ,Gistaryczna-archealagiczny zbornik” t. II, Mensk 1927,
s. X

5 Oczerki po archeologii Bietorussii cz. I, s. 241—242, opis zabytkéw kultury
~ ,,bancerowskiej”.

%P N Tretjakow, Wostocznostawjanskije plemiena, s. 267 n.; A. G. Mi-
trofanow, W.P. Tarasenko, Tipy zyliszcz rannego Zeleznogo wieka i ran-
nego sredniewiekowja w Bietorussii, ,,Woprosy etnografii Bielorussii”, Minsk 1963;
J. W. Stankiewicz K istorii naselenija wierchnego Podwinja w I i naczale
II tys. n.e., ,Matierjaly i isledownija po archeotogii SSSR” 1960 nr 76, s. 95—131;
F. D. Guwrevviczz Driewnosti bietorusskogo Pomemanja, s. 42—76.

¥ P. N Tretjakow, E. A Szmidt, Driewnije gorodiszeza Smolenszczi-
ny, Moskwa—Leningrad 1963; W. W. Sedow, rec. z tejze pracy — ,Sowietskaja
Archeologija” 1965, nr 4, s. 274—278.
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ze stanowiskiem Mitrofanowa, ktory uwaza kulture gornej warstwy
z Bancerowszczyzny za baltycka, lecz znajdujgcy sie pod silnym wply~
wem kultury stowianskiej. Pod wplywem Slowian i wewnetrznych prze-
mian w VI—VIII w. przeksztatca¢ sie zaczela kultura Baltéw zyjgcych.
pomiedzy Dnieprem, dolng Prypecig i wododzialem Niemna na zacho-
dzie. Zapewne na terytoriach centralnej i poélnocnej Bialorusi z drugiej
potowy I tysigclecia n.e. zamieszkiwala juz zmieszana etnicznie ludnosé
batto-stowianska 69,

Bez watpienia slowianskie cmentarzyska z Minszezyzny pochodzg
dopiero z X w. (Tocziliszcze, obl. Minsk) lub z konca IX w. (Zarecze
i Kamenka, obl. Minsk). Podobnie najblizsze cmentarzysko potozone bar-
dzie] na poludnie, nad gérnym biegiem rzek Slucz — Knjaza Mogita,
Nizarowskije Chotora, kolo Stucka — na podstawie lepionej i toczonej
ceramiki datowa¢ wypada na X w.bl, Z IX—X-wiecznym osadnictwem
w poblizu Stucka laczyé moina wskazéwke toponomastyczna, tj. nazwe
miejscowg ,,Pogost”. Sadzac z dwdéch znalezisk mwonet arabskich w po-
blizu obecnego Minska i na terytorium bylej guberni minskiej (dwie
luzne monety wybite w latach 795/6 i 797/8 oraz skarb ukryty po
816 r.) 62, wlasnie na pierwsze~ sowg i §rodek IX w. przypada wzmozona
ekspans ~ Showian, polityc- = 1 osadnicza. W oparciu o dane archeo-
logiecem M*J, - Kucharenko, W. W, Sedow i E. N. Timofiejew uwa-
zaja, 1z posuwanie sie osadnictwa Dregowiczéw w gére Ptyczy, Stuczy
i Lani odbywato sie od VIII w. Natomiast gérne biegi tych rzek i wodo-
dzial z Niemnem ludno§é wschodniostowianska zasiedlita dopiero
w X w.%, Pierwotne siedziby Dregowiczéw, ktérych terytoria w XI w.
(,,Powieé¢ doroczna”) rozciggaly sie przede wszystkim miedzy dolng
Prypecig a Zlewiskiem Dzwiny, sgdzgc z nazwy plemiennej musiaty
istotnie znajdowa¢ sie w dorzeczu dolnej Prypeci, na poludniowy wschod
od Wyzyny Minskiej.

Ciekawe, chociaz wymagajace dalszych konfrontacji zrédlowych, sg
propozycje H. Lowmianskiego wskazujgcego doline Berezyny jako szlak
wedréwki czolowych grup stowianskich posuwajgcych sig na péinoc (pod
Pskow) juz w VI—VII w.%4 Poniewaz droga poéZniejszych Krywiczy
ku polnocy jest hipotetyczna, a procesy formujgce protofeudalne orga-
nizacje plemienne péiniejsze od VI—VII w., trudno przystaé na kon-
cepcje Lowmianskiego wlgczenia takze Minszezyzny do terytoriow
krywickich %5, Niedawna monografia W. W. Sedowa plemienne tereny
dregowickie od IX w. wyznacza w dorzeczu Berezyny, Ptyczy, Stuczy
i dolnej Lani. Natomiast Zrodla Berezyny leze¢ miaty w X w. juz w za-
siegu ekspansji krywickiej ku potudniowemu zachodowi®, Przeglad

% Oczerki po archeotogii Bietorussii, s. 254.

9;; I I. Liapuszkin, Stawjanie Wostocznoj Ewropy, s. 102, 109 i mapa (po
s. .

62 Tamze, wykaz stanowisk, s. 111: nr 496 i 497,

83 Por. rozwazania: I. W. Aleksejew, Poltockaja zemlja, s. 28—60. Autor
podaje przejrzysta mapke ekspansji terytorialnej Dregowiczy, s. 51, rys. 9.

“ H Lowmianski, Geneza ziemi potockiej, s. 12—13.

85 Maloplemienne terytoria krywickie widzi H. Lowmianski: 1. na pra-
wym brzegu Diwiny nad Polotg; 2. na lewym brzegu DZwiny nad Dzisng; 3. nad
rzekg Ula: 4. na ziemiach witebskich; 5. orszanskich i 6. minskich. Por. Poczqtki
Polski t. 111, Warszawa 1967, s. 86—90.

% W. W. Sedow, Stawjanie Wierchnego Podnieprowija i Podwinja, Moskwa
1970, rys. 20 (s. 83): ,Dregowicze w VI—IX w.”; rys. 21 {s. 87: ,Dwie czeSci
dregowickiego ferytorium”; rys. 30 (s. 112): ,Poszerzenie terytoridéw smolefisko-po-
tockich Krywiczy w IX—X w.” oraz tamze obszerne ustepy tekstu.
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stanowisk archeologicznych do IX w., pozostawilonych przez Slowian,
pozwala widzie¢ zasieg slawizacji nie dalej jak nad Berezyna Dnieprowsg
i Ptyczg (bez jej Zrodlisk)%’. Granica plemienna Krywiczow w IX—
X w. — poOiniej nazwy plemienne wraz z organizacjami plemiennymi
zanikajg — weddug ustalen L. W. Aleksejewa przebiegala od $rodkowej
Dzisny na poélnocy do Wyzyny Minskiej a potem zawracala ku wscho-
dowi dio Borysowa i biegla rzekg Bobr ku Orszy. Dalej na potudnie
Krywicze jako zwarty etnos plemienny nie posunell sie. W X—XI w.
etnograficzne pogranicze krywicko-dregowickie (typy kurhanéw i wy-
posazenie grobowe) oparto sie o Wyzyne Minsks, rzeke Usjaze (prawe
dorzecze Berezyny Dnieprowej), Gajne, Bobr i Wyzyne Orszanskg 9.

Izaslawl, (dzis$ Zastawl) 25 km na wschod od Minska, w XI w. byt
pogranicznym o$rodkiem osadniczym z mieszang ludno$cig dregowicko-
-krywickg . Na ziemiach Wyzyny Minskiej lgczyla sie tradycyjna kul-
tura poszczegdlnych plemion ruskich i autochtonéw baltyckich. Byl to
wstep do ujednolicenia kultury Rusi poéinocno-zachodniej. Takze Minsk
w polowie XI w. byl kresowym grodem ksiestwa polockiego o waznym
znaczeniu strategicznym 7. L. W. Aleksejew wyprowadza stgd wniosek
o wiekszym wkladzie Dregowiczy w kolonizacje wododzialu Prypeci
i Niemna, anizeli Krywiczy. Pierwsza kolonizacja wschodnio-sleéwianska
ziem na zach6d od Ptyczy (po Zrédia Szczary na poludniu) wychodzita
w X w. od Dregowiczéw "t. Nazwy etniczne typu: ,Krywicze” — roz-
siane w dorzeczu Prypeci i Niemna nie wyznaczajg bynajmniej zachod-
niej granicy plemiennej Krywiczéw 72. Podobnie osady ,Jatwiez”, kolo
Wolkowyska i Zdzieciota, $wiadczg o litewsko$ci owych ziem, obcoSci
za$ elementu jaéwieskiego. Pogranicze litewsko-krywickie w epoce ple-
miennej, a wiec VII—X w., ograniczalo sie do dorzecza Dzisny i goérnej
Wilii. Pokozony bardziej na potudnie wododzial Niemna i Prypeci byt
wylgcznie terenem sasiedzkich kontaktéw litewsko-dregowickich. Roz-
woj proceséw osadniczych doprowadzit do zetkniecia zwartej fali dre-
gowickiej i krywickiej w konicu X w., co nastagpito na Wyzynie Miaskiej.

H. Lowmianski dowody zgromadzone przez M. Gimbutas? uznal
za niedostateczne aby twierdzi¢ o powierzchownej tylko slawizacji tere-
now Bialorusi poélnocnej. Sad ten uznaé dzi§ mozna za zbyt surowy,
chociaz ludnoé¢ litewska we wiloSci Obolce kolto Orszy pochodzita za-
pewne z pdinego osadnictwa XIV-wiecznego . ,,Brak dowodéw — pisze

1 I Ljapuszkin, Slowjanie Wostocznoj Ewropy, mapa 3 (po s. 96),
mapa 4 (po s. 112) oraz tekst, s. 89—124.

% L. W. Aleksejew, Potockaja zemlja, s. 50—53. Pierwszy granice miedzy-
plemienng nad rzekg Usjazg wskazal K. Tyszkiewicz O kurhanach na Litwie
i Rusi Zachodniej. Studium archeologiczne, Berlin 1868, s. 42.

% A, N. Liawdanski]j, Archeotogicznyje raskopki u m. Zastaw! Menskoj
akrugi, ,,Pracy” 1. I, Mensk 1928, s. 24—29. Ostatni przeglad problemu por. R. Vol-
kaite-Kulikauskiene, Lietuviai IX—XII w., s. 28—31, 4l1.

7 H Paszkiewicz The Origin of Russia, London 1954, s. 189. Por. tez
aspekt przynalezno$ci diecezjalnej: A. Poppe, Panstwo i Koéciét na Rusi w XI
wieku, Warszawa 1968, s. 170—175.

W, W. Sedow, Slawjanie Wierchnego Podneprowja ¢ Podwinja, s. 81—90.

21, W. Aleksejew, Potockaja zemlja, mapki na s. 23 i §3. Por. krytyke
tego rodzaju zabiegdw badawczych: T. Wasilewski, rec. z pracy L. W. Alek-
sejewa, KHKM t XVI, 1968, nr 2, s. 374—375.

™ M., Gimbutas, The Balts, London 1963, s. 151.

" J Ochmanski, Ludno§é litewska we wtoci Obolce na Biatorusi wschod-
niej w XIV-—XVI w., ,Acta Baltico-Slavica” t. 'V, 1967, s. 147—154.
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Powianski — azeby na ziemiach biatoruskich zachowaly sie w okresie
formowania panstwa ruskiego (w. IX—X) znaczniejsze enklawy substratu
battyjskiego, natomiast wzdtuz prawego brzegu Srodkowego Niemmna i jego
doplywu Berezyny, a takze nad gérng Wilig oraz na pojezierzu naddzwin-
skim wytworzyl sie do$¢ skomplikowany obraz pomieszania elementu
litewskiego ze slowianskim; zwarte za$ osadnictwo litewskie zaczynato
sie za linig (w przyblizeniu): Merecz-Traby (na potudnie od Oszmiany) —
jez. Swir — okolice Braslawia” 7. Obszary mieszanego osadnictwa —
zdaniem tego badacza — pozostawaly poza granicami organizacji poli-
tycznych Dregowiczéw i Poloczan. Potwierdzaja to dane z XIII w.
o ucieczce Wojsietka Mendogowicza, ktéry mial zalozyé jakoby klasztor
i osigéé nad Niemnem ,miedzy Litwg a Nowogrédkiem”, tj. miedzy Litwa
a Rusig 7%. Koryto gérnego Niemna stanowilo linearng granice polityczna,
latwg do obrony, w potowie XIII w. Moglo tak by¢ i wezesniej. Wedlug
,,PowiesSci dorocznej” Litwa placila Rusi danine. H. Loowmianski uwaza
ostatnio, ze nie moze tu byé mowy o uzaleznieniu calej Litwy, skoro
nawet Jacwiez zmuszana byla do trybutéw jedynie dorywezo. Godzac
natomiast rézne dane przyjgé nalezy, ze — ,Rusi placilo trybut teryto-
rium zamieszkane przez mieszang ludnosé rusko-litewsks, a obejmowane
w zrodilach ruskich nazwg Litwy” 77. Bylby to obszar okre§lany jako
s, Litwa powilijska”, miedzy gérnag Wilig a gérnym Niemnem.

4, Nad é$rodkowym Niemnem siedzieli Litwini i Ja¢wingowie. Ich
poludniowo-wschodnie granice na razie nie rysuja sie¢ wyraznie ale po-
choéwki z ciatopaleniem (z VII—IX w.) i wyposazeniem wlasciwym dla
Baltéw dajg sie stwierdzi¢ co najmniej do linil ruskich grodéw z XI w.
(Nowogrodek—Minsk—Izastawl—Polock). Dopiero w latach 800—950 ple-
miona ja¢wieskie z Suwalskiego i Augustowskiego rozpoczynajg ekspan=
sje w gore Niemna, gléwnie jego zachodnim brzegiem. Dokonywalo tego
zapewne plemie Deynowe obejmujge pdzniejsze Grodzienskie i wkracza-
jac w doline rzeki Swistoczy. Za przypuszczeniem powyzszym przema-
wiajg zapewne: grodzisko w Sopockiniach (rej. Grodno) i cmentarzysko
cialopalne z rodzinnymi kurhanami w Jasudowie (rej. Grodno) — obydwa
datowane na X—XI w.78.

Uklady osadnicze w X w. miedzy plemionami ja¢wieskimi a litewskimi
na prawym brzegu Niemna nie sg dotad opracowane, Ja¢wingom oddaje
sie cale Zaniemnie (dorzecze gornej Szeszupy). Précz tego w literaturze
litewskiej orientacyjnie tylko wytycza sie pogranicze na Niemnie i Pusz-
czy Bersztowskiej (zwanej tez Ruska) do polaczenia si¢ Szczary z Niem-
nem. Integracje Jaéwingdéw z plemionami litewskimi datuje sie zbyt
wezednie, rezygnujgc z rekonstrukeji plemiennych dziejow Jaéwiezy.
Natomiast mozna stwierdzi¢, ze w IX—XII w. nadal rozrastal si¢ kom-
pleks plemienny litewski zaludniajac dorzecza rzek: Swietej, Wilii (po

B H, howmianski, Geneza ziemi polockiej, s. 18, tamze literatura.

16 Wedlug Ipatijewskiego latopisu, PSRL t. II, szp. 859. Tlo dziejowe wydarzen
omawia H. Paszkiewicz, Jagiellonowie ¢ Moskwa t. I, Warszawa 1933, s. 108
—117.

7 H, Lowmianski, Geneza ziemi potockiej, s. 19.

S, Krukowski Cmentarzysko mogit ciatopalnych w Jasudowie pod Sg-
poékiniami (w pow. augustowskim), ,Swiatowit” t. IX, 1911, s. 1—21; A. Kamin-
ski, Materiaty do bibliografii archeologicznej Jaéwiezy od I do XIII w., [w:] ,Ma-
terialy Starozytne” t. I, 1956: Sopockinie-grodzisko, s. 249.
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wododzial z Dzwing), Mareczanki i ziem prawego dorzecza Niemna 7,
Koncentracja demograficzna Litwinéw nod Mereczanksg i Wiljg byla za-
pewne rezultatem zwiekszajgcego sie od IX w. naporu osadnictwa wschod-
niostowianskiego ku zachodowi i poéinocnozachodowi.

Na Wysoczyznie Biatostockiej utrzymywalo sie poddwcezas rzadkie
osadnictwo zachodniostowianskie, bedgce kontynuacjg osadnictwa p6zno-
przeworskiego (z cmenarzyskami ,,rostotckimi” i plaskimi). Rozprzestrze-
nianie sie Stowian i zwigzane z tym wyludnianie Maloplski i Slgska
rozpoczeto sie w koncu IV w. Okres rozszerzania osadnictwa nad Narwig
i odptyw ludno$ci ku poludniowemu wschodowi rozpoczal sie¢ najwczes-
niej okolo polowy V w. i trwat do VIII w. W konsekwencji osadnictwo
zaczeto skupiaé sie na Wysoczyznie Bielskiej i nad Bugiem. Z VI—VII w.
pochodzi grodzisko w Haékach (pow. Bielsk Podlaski) 8. Slady osady
z VI—VIII w. odnaleziono na stanowisku Sowa-Kozaréwka koto Drohi-
czyna 8., Kurhany z cialopaleniem wystepujgce na Podlasiu datowane
sg na okres od przetomu VI/VII w. po X w. wigcznie. Ow typ jest zreszta
regulag u plemion polskich®2, Z Podlasia znane sg cmentarzyska tych
kurhanéw w miejscowo$ciach: Zajeczniki, Putkowice, Kamionka i Czarna
Wielka (pow. Siemiatycze), Drazniew, Rogéw (pow. Sokoléw), Okopy
(pow. Dabrowa) oraz Masiewo i Bernadzki Most (pow. Bielsk) 83.

Zachodniostowianskie osadnictwo ,staropodlaskie” obejmowalo na
wschodzie zapewne takze dorzecze Lesnej i Muchawca 8. Zajmowalo ono
antroporegion naturalnie zamkniety na wschodzie bagniskami Prypeci,
na pélnoecnym wschodzie wododziatowymi puszczami nad Jasiolds,
Szczarg i Zelwianks. Zespolem zjawisk archeologicznych mogily pod-
laskie nawigzywaly zaréwno do kurhanéw rostolckich jak réwniez do
najstarszego typu wezesnosredniowiecznych kurhanéw matopolskich 8,

Po blizszej analizie metody, materialow poréwnawczych i konkretnio-
historycznej sytuacji w dorzeczu gornej Narwi sugestie H. Lowmianskiego,
oparte o zasieg tzw. patronimicznych nazw miejscowosci, nalezy oddalic.
Wystepowanie nazw patronimicznych nie moze byé niezawodnym do-
wodem wiladania odpowiednimi ziemiami przez Slowian od VI—VII w.

?P, Kulikauskas, Penemuniy dzikai ir jotvingiai, [w:] Panemuniy
dzakai, Vilnius 1970, s. 12—32; R. Volkaite-Kulikauskiene, Lietuviai
IX—XI w., s. 40—43. Autorzy odrzucajg sugestie W. W. Sedowa. O zasiegu pile-
mion litewskich por. R. Jablonskite-Rimantiene, O driewniejszich,
mapka s. 13, tekst s. 15—17. Tio geograficzne daje czeSciowo A. Basalykas,
Lietuvos TSR fizine geografija +t. II: Fiziniai geografiniai rajonaei, Vilnius 1965,
s. 12, ryc. 1 1 2, s. 254—360.

80 Imformator archeologiczny. Badania 1967 r., Warszawa 1968, s. 217—218;
W. Szymanski, Sprawozdanie z badas sondazowych grodziska w Hadékach pow.
bielski przeprowadzonych w 1967 r., ,Rocznik Bialostocki” t. IX, 1968/9, wyd. 1970,
s. 392,

88 K, Musianowicz, Slady osadnictwa z VI—VIII w. w Drohiczynie pow.
Siemiatycze, ,Wiadomo$ci Archeologiczne” { XXXII, 1966, z. 1—2, s. 31—49.

8 I, Zoll-Adamikowa, Badania nad rytuatem cictopalnym z pierwszych
faz wezesnego $redniowiecza w Malopolsce, ,Archeologia Polski” t. XIII, 1968,
z. 2, 8. 410 i 413; J. Kostrzewski, Zagadnienie ciggtosci zaludnienia ziem Pol-
ski w pradziejach, Poznan 1961, s. 36.

8 K. Musianowicz, Slady osadnictwa z VI—VIII w., s. 50 i A, Kamin-
s ki, Materialy do bibliografii, s. 206, 235 i in.

8 Por. ostatnie wykopaliska we wsi Radost (rej. Kamieniec Litewski, BSRR):
I. P. Rusanowa, Raskopki kurganow na Wolyni, [w:] Archeologiczeskije otkry-
tijo 1969 goda, Moskwa 1970, s. 279.

8 J, Kostrzewski, Obrzadek ciatopalny u plemion polskich i Stowian
pétnocno-zachodnich, Warszawa 1960, s. 32—34; H. Zoll-Adamikowa, op. cit.,
s. 408—410.
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i zjawiska cigglosci osadniczej 8. Liczne nazwy patronimiczne nad Niem-
nem i na calym terenie Bialorusi powstawaly jeszcze w XVI w.%7 Przeciw
tej tezie przemawiajg takze procesy zwigzane ze slawizacjg systemu wod-
nego goérnej Wolgi. Podobnie jak w odniesieniu do nazw miejscowych
znacznie glebszej historycznej analizie trzeba podda¢ hydronimie. Jezyko-
znawcy starajacy sie rekonstruowaé zasieg osadniczy elementu protobal-
tyckiego w epoce brazu i wczesnego zelaza wnioski swoje przedstawiajg
czesto zbyt pewnie. Nawigzywanie badaczy litewskich do sugestii L. Ki-
liana, H. Krahego czy S. Kolupaila nie jest ani szczesliwe,
ani przekonywajgce 88, Brak danych potwierdzajgcych zasieg Protobaltow
(od VII w. p.n.e.) do Laby na zachodzie oraz po Bug i Krzne na potudniu.
Teze, ze wynikiem zmieszania ,resztek Baltow i Stowian” [kiedy? —
przyp. J. T.] sg drobne grupy etniczne w Polsce: Kurpie, Kaszubi, Sto-
wincy — okresli¢ trzeba jako fantastyczng i dyletancks. Odrebnios¢é np.
etnograficzna Kurpiéw ksztaltowala sie dopiero od XV—XVI w. Real-
niejsze podstawy zrodlowe prezentujg opracowania W. N. Toporowa
i 0. W. Trubaczowa rozciggajgce praojczyzne Battow od rzeki Pa-
steki na zachodzie po Zrédia Wolgi i bieg Desny na wschodzie zas Pry-
pe¢ oraz Narew na poludniu. Metody badania nazw patronimicznych
i zasiegu rzekomej hydronimii protobaltyckiej prowadza nie tylko do
przeciwstawnych sobie wnioskéw ale budzg réwnocze$nie zastrzezenia
teoretyczne i rzeczowe. ,

Znana monografia T. Lehra-Sptawinskiego ,,O pochodze-
niu i praojczyinie Stowian” (Poznan 1946) stala sie dlan podstawg roz-
wazann nad hydronimig jako narzedziem lokalizacji pracjczyzny stowian-
skiej. Badacz stwierdza wystepowanie hydronimii praskowianskiej na
szerokim obszarze od Odry po $rodkowy Dniepr, prastowianskie nazew-
nictwo duzych rzek na zachodzie tych ziem, mniejszych rzek na wscho-
dzie oraz odpowiednie réznice w budowie hydroniméw. W konkluzji wy-
réznia dwa sektory hydronimii prastowianskiej. ,,Biorgc pod uwage mo-
menty stowotwoércze w budowie wchodzgeych tu w rachube nazw rzecz-
nych odnosi sie¢ wrazenie, ze nomenklatura ta w rejonie dorzeczy Odry
i Wisty ma charakter starszy, ze zatem na tych obszarach nalezy upa-
trywaé punkt wyjscia jej powstania, a w rejonie $rodkowo-dnieprzan-
skim widzie¢ teren jej pédiniejszej, choé oczywiscie jeszcze prastowian-
skiej ekspansji” 89,

W tym samym kierunku poszed! S. Rospon d % poszerzajgc materiat
badawczy na pozostale, dostepne ze Zrddel pisanych rodzaje nazewnictwa.
Obaj badacze zaliczajg do terenu prastowianskiego ziemie zlewiska bal-
tyckiego wraz z Pojezierzem Mazurskim i dorzeczem Pregoly. Nato-

8 Tak sugeruje H. Lowmianski, Poczqtki Polski %. III, Warszawa 1967,
s. 79—80 i passim. Por. uwagi jezykoznawcy na ten temat S. Urbanczyk,
W sprawie chronologii stowianskich mazw miejscowych, [w:] I Miedzynarodowa
Slawistyczna Konferencja Omnomastyczna, ,Prace Onomastyczne” nr 5, Wroctaw
1961, s. 139-—145.

87 J. WiSniewski, Dzieje osadnictwa w powiecie augustowskim od XV do
kotica XVIII w. Studia i materiaty do dziejéw Pojezierza Augustowskiego, ,Prace
Bialostockiego Towarzystwa Naukowego” nr 9, Warszawa—Biatystok 1967, s. 13—
287, W. A. Nikonow, Dwie wolny w topowimii Polesja, [w:] Polesje, s. 193—205.

8 S. Tarvydas, Indoeuropiediai, Vilnius 1970, s. 20—a37.

8 T, Lehr-Spltawinski, Rozmieszczenie geograficzne prastowianskich
nazw wodnych, ,Rocznik Slawistyczny” t. XXI, 1960, cz. 1, s. 5—22.

18"9 S.lgr';osvpon«d, Prastowianie w $wietle onomastyki, [w:] I MKAS, sekcja I,
s. 109—137.
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miast wylgczajg obszary zrodlowe rzeki Biebrzy i Narwi (takze nad
gérng Suprasly), oddajgc je wraz z wododzialem Narwii i Niemna Bal-
tom. Nie jest to logiczne poniewaz wymienione nazwy sg slowianskie
(por. pierwotng forme: Sprzgéla — dzié Suprasl). Nazwy za$ malych
rzeczek i dopltywdéw sa tutaj takze slowianskie. Nazewnictwo jaéwieskie
grupuje sie na pélnocny zachéd od Biebrzy i na pédinoc od Eomzy 9.

Optymalna, w nowszej literaturze, dla zywiotu baltyckiego interpre-
tacja hydronimiki dorzecza Narwi dokonana zostala przez W. N. Topo-
rowa 2. Ale z wyjatkiemr nazw: Sidra, Gierwin (doptyw Brzozéwki)
i Sokolda w najblizszym sasiedztwie jaéwieskimr tylko dwa hydronimy
baltyckie wystepuja na Wyzynie Bialostockiej. Sg to nazwy rzeczek:
Metelyna (doplyw Rudni, w okolicach Zabludowa) i Sloja (doplyw Su-
prasli). Trzecia nazwa: Rumejka (prawy doplyw Nereéli) w Puszczy Kny-
szynskiej jest najprawdopodobniej nazwg pochodng od nazwy miejsco-
wej Romiejki spod Gonigdza (wzmiankowana w 1503 r.)%. Tak wiec
nie sg to Slady prastarej hydronimii baltyckiej, lecz péinej kolonizacji
débr hospodarskich w Wielkim Ksigstwie Litewskim w XIV 1 XV w4,
Z terenow Wyzyny Biatostockiej i dorzecza Narwi na poludnie i wschod
od Biebrzy brak $ladéw pobytu Baltéw az do XIII w. Potem dopiero —
po podbojach — wkracza tutaj osadnictwo litewskie %5. Rzekome $lady
toponimii jaéwieskiej nad srodkowg Narwia (opodal Tykocina) — nazwa
Kiermusy — pochodzg z XV—XVI w.%, Toponimy spod Tykocina sg
ewidentnie zwigzane z naplywem ludnos$ci litewskiej do débr Gasztol-
déw, a mianowicie z osobami znanymi ze Zrédet pisanych z imienia
i nazwiska.

Obszerne tereny miedzy Niemnem a Narwig, m.in. Wyzyna Wolko-
wyska, byly we weczedniejszym S$redniowieczu stabo zaludnionym pogra-
niczem. Podlegaly one obustronnej eksploatacji ekonomicznej. Zrodliska
Supradli i Narwi oraz Wyzyna Bialostocka nalezaty niewatpliwie do lud-
nosci szezepu mazowieckiego, tam bowiem siegaly osady staropodlas-
kiego odlamu Mazowszan. Ten stan rzeczy istnial co najmniej do poto-
wy X w. a zapewne i po wlgczeniu Mazowsza do panstwa Piastéow. Prze-

1 J, Nalepa, Z badan mad jacwieskimi reliktami onomastycznymi Poteksza,
[w:] Studia linguistica slavica baltica C. O. Falk sexagenario a collegis, amicis,
discipulis oblata, Lundae 1966, s. 185—202; J. Widniewski, Przenoszenie nazw
miejscowych, tamze, s. 387—350.

2 W. N. Toporow, O battijskom elementie w. gidronimii wierchnego Narewa,
[w:] Studia linguistica.. C.-O. Falk, s. 285—297. Koncepcja K. Turnwalda
o protobaltach siegajacych do Adriatyku jest nierealna. Por. Die Balten des vor-
geschichtlichen Mitteleuropas, ,,Arheologija un Einografija” t. VIII, 1968, s. 35—47.

B J Wisniewski, Przenoszenie nazw miejscowych, [w:] Studia linguistica...
C.-O. Falk, s. 342,

% Por. szczegbly w pracach J. Widniewskiego: Dzieje osadnictwa w po-
wiecie augustowskim oraz Rozwdj osadnictwa ma pograniczu polsko-litewskim od
kofica XIV do potowy XVII w., ,Acta Baltico-Slavica” t. I, 1964, s. 115—136.
Z falg osadnictwa litewsko-ruskiego przyniesiono tez stownictwo rolnicze. Por.
E. Smultkowa, Z geografii wschodniostowianskich nazw 2bdéz i termindéw z nimi
zwigzanych, ,Studia z filologii polskiej i slowiahskiej” t. VI, Warszawa 1967,
s. 171—200 i 6 map.

% J. Tyszkiewicz, Zarys dziejéw okolic Biategostoku od starozytno$ci do
poczatku XVI w., ,Studia i materialy do dziejéw m. Bialegostoku” t. 1, 1968, s. 68—T76.

% K. Kottowski, Argumenty lingwistyczne, ,Problemy” r. XVII, 1961,
nr 3(180), s. 220; J. Otrebski, W sprawie Jadfwingéw, tamze, s. 220-—221
i replika historyczna: J. Widniewski, Slady jaéwieskie koto Tykocina?, ,Pro-
blemy” r. XVTII, 1961, nr 9 (186), s. 662—663.
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mawia za tym analiza wydarzen politycznych i proceséw osadniczych
z X i XI wieku oraz zjawiska antropogeograficzne %7.

Okolo X wieku pojawiaja sie¢ pochéwki typu jaéwieskiego nad lewymi
doptywami Niemna (nad rzekg Zelwa). Wowczas nastepuje fala baltyzacji
Podlasia pélnocnego, wcezeéniej bedgcego domeng stowiansksg %8. Ruskie
walki z Jaéwiezg powodujg osadzanie jac¢wieskiej ludnosci na poludnie
od S$rodkowego biegu Niemna i ziemiach Podlasia wschodniego. Potem
dopiero na tereny te przenikajg Litwini, po zdobyciu Grodna (koniec
XII w.) i opanowaniu Brzeskiego i Drohickiego (poczatek XIV w.) 9. Ar-
cheologiczne opracowania materialowe nie zawsze sg wymowne. Doklad-
ng inwentaryzacje stanowisk z pierwszych faz wczesnego Sredniowiecza
(VI—X w.) wykonal dla dorzecza Prypeci i Pobuza J. W. Kucharenko 190,
Ale jego identyfikacja jest tylko orientacyjna. Znad Muchawca i okolic
Brzescia podaje bowiem wylgcznie niezbadane i nieliczne grupy kurha-
néw i grodzisk 101,

5. Nie ma dotgd jednolitego stanowiska w literaturze co do przebie-
gu slawizacji dorzecza Niemma w III podokresie wezesnoSredniowiecz-
nym 192, Na przebomie X i XI w. nastgpito tutaj nasycenie osadnictwem
ruskim réznego pochodzenia 1%, Juz R. Jakimowicz w 1939 r. stwier-
dzil wystepowanie na Wilenszezyznie i Minszczyznie wzajemnego prze-
nikania poszczegblnych typéw cmentarzysk oraz istnienie cmentarzysk
o mieszanych tradycjach pogrzebowych. Zjawiska te dowodzily zlewa-
nia sie odmiennych elementéw osadniczych od drugiej polowy X w.104,
Dregowicki inwentarz grobowy wystepuje wediug W. W. Sedowa w czte-
rech skupiskach osadniczych: Wysokoje (koto Molodeczna), Platowo (kolo
Nowogrodka), Orlowicze (opodal Stonimia) oraz w najwiekszym nasile-
niu na Podlasiu, pomigdzy Kamiencem i Brze$ciem (Wojska, Swiszcze—
wo, Ratajczyce, Tro$cienica). Kryterium typujgcym byly dla badacza
m.in. dregowickie ozdoby tzw. malinowate, ktére w niektérych wypad-
kach $wiadczy¢é moga o kontaktach wymiennych. Znany jest dobrze,
funkcjonujgey od X w., szlak prypecko-buzanski prowadzacy z Podla-

7 J. Tyszkiewicz Pogranicze kultur w dorzeczu Narwi cz. IV, rozdz 4:
,Pogranicze etniczne i kulturowe na ziemiach dorzecza Narwi w JII okresie wecze-
snego Sredniowiecza (850—1250)’; S. M. Kuczynski, Wschodnia granica panstwa
polskiego w X w. (przed r. 980), [w:] Poczqtki pafistwa polskiego. Ksiega tysige-
lecia t. I, Poznan 1962, s. 243, tamze literatura problemu.

8 W. W. Sedow, Issliedowanija w Grodnienskom Ponemanje, [w:] Archeo-
logiczeskije otkrytja 1968 goda, Moskwa 1969, s. 397; J. Tyszkiewicz, Stonim,
SSS t. V (w druku).

® H, Paszkiewicz, Z dziejéw Podlasic w XIV w., KH XLII, 1928, s. 238—
241; J. Jodko wski, Grodno weczesno§redniowieczne w $wietle prac wykopali-
skowych dokonanych na Krélewskim Zamku Starym w Grodnie w latach 1932 ¢ 1933,
Warszawa 1934; tenze, Nad Niemnem S$rodkowym w XI—XIII w., ,Niemen”™
1939, nr 1, s. 1—10; N. N. Woronin, Raskopki w Grodno, ,Kratkije Soobszcze-
nija IMK” 1949, nr 27, s. 138—147; H. Paszkiewicz The Origin of Russia,
s. 188, 204-—214,

00 J W. Kucharenko, Sredniewickowyje pamjatniki Polesja, [w:] Archeo-
togija SSSR. Swod archeologiczeskich istocznikow, Moskwa 1961.

1 Tamze, tablica nr 2: , A. Zabytki VI—X w.” i ,,B. Zabytki o nieustalonej
chronologii”. Por. wykaz stanowisk: nr 94, 95, 98, 106, 108 oraz 2, 9, 14, 18, 70, 76,
100, 102, 110 i 112, :

102 Por. A. Wedzki, Niemen, SSS t. III, cz. 2, s. 388.

0 F D, Gurewicz, Driewnosti bielorusskogo Pomemanja, s. 36.

M R Jakimowicz Okres wezesnohistoryczny, [w:] Prehistoria ziem pol-
skich, Krakéw 1939—1948, s. 422, Por. tez prace H. Cehak-Holubowiczo-
wej z lat 1933—9 (Lietuviai IX—XI a., s. 16, 20—31).
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sia przez Turéw do Kijowa. Po uzupelnieniu przyja¢ mozna sgd Sedo-
wa, jakoby na terenie gérnego Poniemnia w XI—XIII w., obok miejsco-
wej ludnosci litewskiej (nie za$§ jatwieskiej jak chce Sedow), mieszkali
przybysze ruscy. Grupy dregowieckie stusznie okresla on jako przesied-
lencow, tzn. osiedlone w sposéb zorganizowany i inspirowany przez czyn-
niki sprawujgce wladze polityczng., Dotyczylo to zresztg i Krywiczow.
Proponowana chronologia naplywu wigkszych grup kolonistéw (XI—
XII w.) jest zrozumiala wobec uprzednio rzadkiej sieci grodow.

Pograniczne grody ruskie na poludnie od Niemna powstawaly w kon-
cu X w. i XI w. Najstarsze warstwy kulturowe w Nowogrdédku pochodzg
z konca X i XI w. Jedno z najwcze$niejszych chrze$cijahskich cmenta-
rzysk, zlokalizowane od XI w. na terenie wczesnoéredniowiecznego gro-
du, dowodzi bezpoéredniej i Scistej kuratell panstwowej 1% nad tym ob-
szarem. Z pobliza Nowogrodka znane jest kurhanowe cmentarzysko sta-
roruskie z przetomu X—XI i XI w.1%, Dalej na zach6d powstajag wow-
czas jeszcze dwa wazne osrodki: Stonim (w polowie XI w.) 197 i Wolko-
wysk (przetom X i XI w.) 108, :

Whrew starszej literaturze i przekomaniu utrzymujgcemu sie takze
‘W opracowaniach badaczy polskich 1% plemienne wiad#two Dregowiczéw
nie siegalo nigdy na Podlasie. Rozlegle blota lewego dorzecza Prypeci
byty rzeczywistym pasem rubiezy pomiedzy Dregowiczami a mieszkan-
cami dorzecza Muchawca (Brzeskie) i pierwotng ludnoscig dorzecza
Niemna (Nowogrédzkie). Ludno$é $rodkowego Pobuza i bialoruskiego
Poniemnia nie moze byé zdaniem W. W. Sedowa i J. W. Kucharenki
uznana za dregowickg !9, gdyz przecza temu wykopaliska. Zgodzié sie
tez nalezy, Ze zasiedlanie przez Stowian dorzecza gérnego Niemna — od
Wyzyny Minskiej na wschodzie po wododzial z Narwig na zachodzie —
dokonywane bylo przez element mieszanego pochodzenia: ludno$é wy-
wodzacg sie z macierzystych terenéw plemiennych Dregowiczéw, Woly-
nian i Krywiczéw. Pewien udzial mieli w tym procesie réwniez Mazo-
wszanie podlascy. Bylo to juz w okresie zacierania sie pierwotnych, zwar-
tych obszaréw etnograficzno-plemiennych (XI w. i p6ézniej) 11,

Najnowsze badania potwierdzajg przedstawione wyzej sugestie. Oto
pbélziemiankowe budowle eksplorowane byly przez F. D. Gurewicz
nad Niemnem. W 1970 r. stwierdzil je J. Zwerugo w Woltkowysku
(Murawielnik, koniec X w.). Ich pojawienie sie w strefie laséw i typo-
logia odzwierciedla zdaniem tej badaczki przemieszczanie sie jakich$
grup ludnosci potudnioworuskiej ku péinocy, na ziemie Poniemnia. ,,Osia-

5 F. D. Gurewlicz, Nowyje materiaty po istorii Nowogrudka, ,Kratkije
Soobszezenija IA” nr 120, Moskwa 1969, s. 114—119.

106 Tamze, s. 119, przyp. 12; F. D. Gurewicz M. W. Malewskaja,
K. W. Pawtowa, T. S. Ponomariewa, E W. Szotochowa, Nowo-
grudskaja ekspedycja, [w:] Archeotogiczeskije otkrytja 1968 goda, s. 354: cmenta-
rzysko kolo wsi Bretjanka, dwa kurhany (na 9) z cialopaleniem, bez wyposazenia.

W7 J, G. Zwerugo, Raskopki w Stonimie, [w:] Archeologiczeskija otkrytia
1968 goda, s. 350—351.

108 J, G. Zwerugo, Oruzije driewnego Wolkowyska, [w:] Bietorusskije drew-
nosti, Minsk 1967, s. 307—341; tenze, Nowyje dannyje o drewnem Woltkowyskie
[w:] Driewnosti Bietorussi, Minsk 1969, s. 149—178. Geneze Slonima i Wolkowyska
autor datuje na poczatki XI w. Por. Raskopki w Stonimie, s. 351.

9 K., Musianowicz Granica mazowiecko-drehowicka na Podlasiu we
wezesnym $redniowieczu, ,,Materialy Wezesnosredniowieczne” t. 'V, 1960, s. 187—230.
Por. ostatnio H. Lowmianski, Poczatki Polski t. III, s. 78—84.

0 J, W. Kucharenko, Polesje i jego mesto, [w:] Polesje, s. 44.

MW, W. Sedow, Stawjanie Wierchnego Podnieprowija i Podwinja, s. 81-—82.
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danie poludnioworuskiej ludno$ci na terytoriach Rusi Czarnej zazna-
czyto sie — wedtug Gurewicz — nie tylko w formie budownictwa miesz-
kalnego lecz przejawilo sie takze w niektérych formach ceramiki, W cera-
micznym kompleksie z Nowogrodka, naczyn z drugiej polowy X w., spoty-
ka sie kubkowate patelnie charakterystyczne dla osad Wolynia (Lju-
boml, Smidin, Turijsk, Stargorod)” 112,

Pélziemiankowe budowle typu wolynskiego w czarnoruskim dorzeczu
Niemna sg charakterystyczne tylko dla drugiej potowy X i XI w., potem
zanikajg. Zapewne tylko jedno lub co najwyzej dwa pokolenia prze-
siedlencéw sprowadzanych znad gérnego Bugu zachowywaly swoje ro-
dzime zwyczaje. W ciggu XI w. nastepowala w Nowogrddezyznie integra-
cja i formowanie nowych jakos$ci kulturowych. Wkiad zachodniostowian-
skiego substratu etnicznego (podlaskie osadnictwo Mazowszan) ograniczal
sie do zasiedlania Wyzyny Biatostockiej, Wyzyny Bielskiej, dorzecza Mu-
chawca i siegania co najwyzej nad rzeke Zelwe 13, Ziemie obecnego Pod-
lasia wschodniego, na wschod od rzeki Nurzec i Lizy, dostaly sie we wia-
danie ruskie w polowie XI w. Byt to wynik uktadu Kazimierza Odnowi-
ciela z Jarostawem Madrym. Do $mierci Mieszka II panstwo Piastow kon-
trolowalo Srodkowe dorzecze Bugu po wododzial z Prypecig i Niemnem.
Interesujgcej wskazéwki dostarczajg w tym wzgledzie wyniki wykopa-
lisk na grodzisku Murawielnik-Wotkowysk. Gréd 6w funkcjonowal w
koncu X wieku, opuszczony za$ zostal przed 1050 r., co chronologicznie
zbiega sie z przypuszczalnym wladztwem piastowskim. Tutaj wlasnie na
pograniczu Prus, Litwy i Rusi prébowal chrystianizowaé Bruno z Kwer-
furtu (wiosna 1009 r.) 114,

6. Pierwotne siedziby Dregowiczéw znajdowaly sie nad dolng Prypecia
i Berezyng (do konca IX w.). W X i XI w. osadnictwo reprezentujgce
dregowicka kulture plemienng skolonizowalo Wyzyne Minska i ziemie
do rzeki Bobr (lewy doplyw gornej Berezyny) na wschodzie. Nad gérng
Wilig kolo Borysowa i na Wyzynie Orszanskiej spotkaly sie w X—XI w.
kolonizacyjne fale Krywiczy i Dregowiczy. Nad gérng Wilig i Niemnem
diugo (do XIII w.) mieszkata w przemieszaniu ludno$é¢ litewska i sho-
wianska réznego pochodzenia. Pierwsza faza slawizacji Nowogrddezyzny
przypadla na drugag potowe X w. (zalozenie Nowogrddka, cmentarzysko
Bretjanka). Bylo to z pewnoscig uzaleznione od wynikéw walk Rusi
z Jaéwiezg. Na cmentarzysku kurhanowym w Gorodilowce (2 km na
wschod od Nowogrédka) odkryto bardzo réznorodny ryt grzebalny i wy-
posazenie grobowe. Dane archeologiczne pozwalajg mniemaé, ze w koncu
X w. i w XI w. ludno§¢ tamtejsza byla w cze$ci co najmniej poganska,
etnicznie natomiast ruska (m.in. dregowicka) i litewska 115,

uz F D. Gurewicz Ob uglublennych Ziliszczach na territorii Czarnoj Rusi,
[w:] Driewnyje Slawjanie i ich sosedi, s. 119, tamze literatura.

mw g, W. Birulja, Kurgany u derewni Ratajezicy, [w:] Driewnije Slawjanie
i ich sosiedi, s. 120—122. Odkrycia te korespondujg z naszymi sugestiami o istnieniu
»Staropodlaskiego” osadnictwa, bedgcego odtamem wezesnoéredniowiecznych Ma-
ZOWSzZan.

W J, G. Zwerugo, Raskopki ma gorodziszcza Murawielnik w Wotkowyskie,
[w:]Archeologiczeskije otkrytja 1970 goda, Moskwa 1971, s. 310; W. Meyszto-
wicz, Szkice o $wietym Brunonie-Bonifacym, ,Sacrum Poloniae Millenium” 1.V,
Rzym 1958, s. 445—501 (szczegblnie s. 495) oraz tenze, Sw. Brun na Litwie
w 1009 r., ,Alma Mater Vilnensis” t. V, Londyn 1958, s. 121—132,

U p D. Gurewicz, K. W. Pawtowa, T. S. Ponomariewa,
E. W. Szotochowa, Itogi rabot Nowogrudskoj Ekspedicji, [w:] Archeologi-
czeskije otkrytja 1970 goda, s. 312.

Przeglad Historyczny — 2
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Turéw byl waznym oérodkiem od konca X w., Pinsk za§ moégl istnie¢
juz w poczatku XI w.l18, Geneza Woitkowyska (przelom X—XI w.) nie
jest dostatecznie jasna i lgczy¢ si¢ moze z rozwojem mieszanego osadni-
ctwa stowianskiego (ruskiego i mazowieckiego). Zwierzchnictwo poli-
tyczne nad gérnym Niemmnem wcze$nie nalezato do Rusi. Ostatnie zesta-
wienie chronologii powstawania ruskich grodéw na poéinocno-zachodnich
kresach jest wymowne. Minsk w latopisach wspommiany jest w 1067 r.,
natomiast najstarsze zrdédla archeologiczne datujg go na drugg polowe
XI w. Odpowiednio: Druck — 1092 r. i pierwszg potowe XI w.; L.ohojsk
koniec XI w. i przebom X—XI w.; Lukoml koniec XI i XI w.; Zastawl
X i X w.; Orsza 1067 r. i druga potowa XI w.; Turow 980 r. i X—XI w;
Pinsk 1097 r. i druga potowa XI w.; Stuck 1116 r. i przetom XI—XII w.;
Kleck 1127 r. i XI—XII w.; Grodno 1128 r. i koniec XI w.; Nowogrdadek
1252 r. i druga potowa X w.; Wolkowysk 1252 r. 1 XI w.; Stonim 1252 r.
i XII w.17, Ksigze kijowski organizowal zapewne przesiedlanie ludnosci
z Wolynia nad Niemen. W ciggu XI w. mieszana co do pochodzenia
ludnosé stowianska (Mazowszanie, Buzanie, Dregowicze, Krywicze) i bal-
tycka (Litwini, Jaéwingowie) ziem nad gérnym Niemnem ujednolicala
sie kulturowo i etnicznie. Dokonywato sie to w ramach dominanty kul-
tury staroruskiej. Drogami wodnymi — w doét Bugu i Prypecig (przez
Turéw i Pinsk) do Brzescia i Polski — kwitt od konca X w. handel.
W drugiej polowie tegoz stulecia wodne szlaki lgczylty takze okolice
Grodna z Turowem (rzeki Bobryk i Szczara) i Kijowem przez Minsk
(Dniepr—Swistocz Dnieprowa—Istocz—Niemen). Wymiana handlowa
odegrala znaczng role kulturotwérczg i jednoczgcg owe ziemie z Rusig.

Bez rozpatrzenia zjawisk osadniczych oraz badanych w powigzaniu
z nimi kulturowych historia dorzecza Niemna w XII w. bytaby rozumia-
na niedostatecznie. Zasiegi polityczne poszczegdlnych ksiestw ruskich,
rozciggniecie zwierzchnos$ci wielkiego ksiecia kijowskiego nad $Srodkowy
Bug czy lokacje biskupstw staroruskich (Turéw 1088 r., Polock 1050—
1070 r., Whodzimierz Wolynski przed 1088 r.) wymagajg tta demograficz-
nego, etnicznego i ekonomicznego. Pogranicze Jaéwiezy, Litwy, Mazow-
sza i Rusi bylo w XI w. terenem ozywionych kontaktéw, tar¢ i rywalizacji
politycznej. Przypomnie¢ wystarczy epizod misji arcybiskupa Brunona
z Kwerfurtu, zakonczony jego meczetiskg $miercig. Wydarzenia éwcze-
sne na Podlasiu $ledzone byly w Kijowie, Poznaniu, Krakowie, Rzymie
i Merseburgu.

Na schytku XI w. uksztaltowalo sie ruskie wiadztwo nad Niemnem.
Dopiero wiek po6zniej ksiestwo grodzienskie upadlo, a w zniszczonych
cerkwiach Grodna zwyciescy Litwini zaczeli sklada¢ poganskie ofiary.
Sukcesy slawizacyjne z X—XI wieku ulegly terytorialnemu ogranicze-
niu tylko na zachodzie. W istocie podczas XII w. nastapila stabilizacja
i utwierdzenie ruskich wplywéw w miedzyrzeczu niemensko-prypeckim.
Antropogeograficzna rubiez Prypeci zostala przelamana, za§ granica po-
lityczna oparta o réwnoleznikowy bieg Niemma. Najznaczniejsze ustep-
stwa etnos baltycki poczynié musiat nad zrodtami Niemna i Neris (Wilii).
Odtad oblicze etmiczne tych ziem zmienialo sie nieznacznie. Ekspansja
litewska w XIIT i XIV w. nie potrafita dokona¢ powazniejszych zmian.

18 A, Poppe, op. cit.,, s. 184,

W7 F. D. Gurewicz, O wremieni wozniknowienija gorodow na territorii
Bielorussi, [w:] Studia archeologica in memoriam Harri Moora, Tallin 1970,
3. 69—"72.
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Pewne zjawiska przestrzenne, zwigzane bezposrednio z omawiang

tematyka, przedstawiamy na mapach. Sg one niezbednym uzupelnie-
niem zawierajgcym wraz z aneksem dodatkowe dane.

Mapa 1:
SLAWIZACJA POLUDNIOWEGO DORZECZA NIEMNA PRZED 1000 ROKIEM

1.

I

@

4.

Wazniejsze stanowiska archeologiczne do X wieku:

Bn — Bancerowszcezyzna; Bb — Babka; Ch — Chorsk; Chm — Chotomel; D-G —
Dawidgrédek; Gt — Gotowno; Kl — Koloczin; Pet — Petrykow; Pu -— Pucial-
kowicze; Tu — Tuszemlja; Wi — Wirtki; Zb — Zubkowicze.

Obszary wyzZyn: '

W. BL. — Wyz Bialostocka; W. Mn. — Wyz. Minska; W. Ng. — Wyz. Nowo-
grodzka; W. Osz. — Wyz. Oszmianska; W. Or. — Wyz, Orszanska; W. Ow., —
Wyz. Owrucka; W. Wt. — Wyz. Witebska; G. Kpl. — Grzeda Kopylska.
Péinocno-wschodnia granica wystepowania wezesnostowianskiej ceramiki tzw.
typu praskiego.

Terytorium plemienne Dregowiczy w VI—IX wieku, wg W. W. Sedowa, 1970.
Rubiez kulturowa fbedgca zapewne poOlnocng granicg plemienia Buzan w IX—
X wieku, wg A. Nowakowskiego, 1972.

100 km

et e e

Mépa 2:
WELADZTWO RUSKIE NAD GORNYM NIEMNEM W X—XI WIEKU
1. Grody z X—XI wieku:

B — Brze§¢, K — Kleck, Cz — Czernih6w, D — Drohiczyn, Dr — Druck,
G — Grodno, L — Lublin, & — Romza, Eh — Rkohojsk, M — Minsk, Ms —
Mstistawl, N — Nowogrédek, O — Owrucz, Or — Orsza, P — Pifisk, Pt — Po-
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tock, S — Slonim, Sm — Smolensk, T — Turéw, W — Wiodzimierz Wolynski,
Wi — Wolkowysk, Wt — Witebsk, Z — Zastawl.

2. Bariera etniczna Litwy od wschodu w koncu wezesnego S$redniowiecza (wg
L. W. Aleksejewa, 1966).

3. Zasieg wschodni i poludniowy strefy mieszanego osadnictwa baltycko-stowian-
skiego w okresie X—XIII w.

4. Teren Jaéwiezy w X wieku nad Niemnem.

5. Wschodnia granica terytorium zasiedlonego przez wschodnich Mazowszan (vel
»Staropodlasian”) do X—XI wieku.

Mapa 1: Mapa uwzglednia dwa elementy fizjograficzne: hydrografie i waz-
niejsze masywy wyzynne. Pozwalajg one precyzowaé zasieg i wystepowanie zja-
wisk osadniczych. Dla lepszej czytelnoSci kartograficznej nie oznaczono obszardéw
bagiennych, ciggngcych sie szerokim pasem réwnoleznikowym, ktérego osig jest
rzeka Prypeé. Na zjawiska antropogeograficzne rzuca §wiatto opracowanie z za-
kresu geografii fizycznej mniejszych regionéw Litwy: A. Basalykas, Lietuvos
TSR fizine geografija t. II, Vilnius 1965. Mapa lokalizuje wazZniejsze stanowiska
archeologiczne do kofica X w. wymienione w tekScie. Na mapie wykre§lono
wschodni zasieg wezesnostowianskiej ceramiki tzw. typu praskiego, nie wprowa-
dzajge jednak bogatej klasyfikacji typologicznej naczyn z V—X w. (typy: Korczak,
Tuszemja, Koloczin, Golowno, Babka, Chotomel). Por. powolane prace J. W. Ku-
charenki, I. P. Rusanowej i W. W. Sedowa. Terytorium plemienne
Dregowiczy z VI—IX w., miedzy Dnieprem i dolng Prypecig, przedstawiono za
ostatnim opracowaniem W. W. Sedowa (Stawjenie Wierchniego Podnieprowja,
1970) gdzie zebrany zostal obfity material archeologiczny i zamieszczono wiele map
wezesno§redniowiecznych zjawisk kulturowych. Sugestie H. Lowmianskiego
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o wedréowece Krywiczy (Geneza ziemi potockiej, 1968) musza byé skonfrontowane
z ta monografig.

Wazne dane do wezesnoSredniowiecznych dziejéw ziem dorzecza Prypeci i g6r-
nego Dniepru zawiera praca zbiorowa: Oczerki po archeologii Bielorussi cz. 1,
Minsk 1970. Najnowsze studium dotyczace gérnego dorzecza Bugu i WyzZ. Wolyn-
skiej pozwala widzie¢ rubiez antropogeograficzng i kulturowg na linii: Chelm—
Turijsk—Kostopol. Na poludnie od niej rozciggaly sie siedziby jakiego$§ plemienia
w IX—X w. Por. A. Nowakowski, Goérne Pobuze w wiekach VIII—XI. Za-
gadnienia kultury, E6dz 1972, mapy.

Mapa 2: Dld pbdinej fazy slawizacji gbérnego dorzecza Niemna wazne jest
skartografowanie ruskich grodéw z X i XI wieku. Cenny przeglad dotychczaso-
wych ustalen i chronologii owych grodéw (wzmianki w Zrdédlach pisanych i dato-
wanie archeologiczne) zawiera artykut F. D. Gurewicz O wremieni woznikno-
wienija gorodow mna territorii Bielorussii, 1970. Dla orientacji uwzgledniono takze
inne grody obszar6w graniczacych z Baltami. Do dorzecza Niemna od zachodu
przytykalty dwa terytoria etniczne: jaéwieskie i mazowieckie. Zasieg kompleksu
plemiennego Jadéwiezy w IX—X w. nad Niemnem oraz wschodniego ugrupowania
Mazowszan na wyzynach podlaskich wytyczylem w oparciu o wlasne studia. Por.
takze hasta: Slina, Stonim, Supra$l [w:] SSS t. V. Nalezy zalowaé, ze najnowsze
publikacje litewskie poruszajgce problem pogranicza litewsko-jacéwieskiego rezyg-
nujg z dokladniejszych przedstawien kartograficznych. Por. cytowane prace:
P. Kulikauskas, Panemuniu dzukai ir jotvingiai, 1970 i R. Volkaite-Kuli-
kauskienne, Lietuviai IX—XII a. 1970 (tutaj tylko ogbélna mapka plemion,
8. 39). Z wywodami J. Ochmanskiego (Pogranicze litewsko-krywickie
w epoce plemiennej, PH 1L.XI, 1970, z. 2, s. 183-—190 i mapa) nie mozna sie zgodzié.

Strefg graniczng zachodniostowianskiego osadnictwa byly w IX—X w. wschod-
nie rubieze WyzZz. Bialostockiej, Wyz. Wolkowyska oraz wododzial Narwi—Bugu
z Prypecig. Opierata sie ona o naturalne rubieze geograficzne (puszcze, bagniska,
wododzialy). Antropogeograficzna rola basenu Prypeci jako strefy granicznej balto-
-stowianskiej podkre§lona zostala od strony prahistorycznej w pracy J. W. Ku-
charenki, Polesje i jego miesto w processje etnogeneza Slawjan, 1968. Dla przed-
stawienia bariery etnicznej Litwy od wschodu wykorzystano. opracowanie
L. W. Aleksejewa: Polockaja zemlja, 1966 i jego opracowania kartograficzne.
Zgodnie z sugestiami .. W. Aleksiejewa i H. . Lowmiafhskiego (Geneza
ziemi polockiej, 1968) =zaznaczono przylegla przestrzen mieszanego osadnictwa
batto-stowiafiskiego nad gérng Wiljg i Niemmem. Wazne uzupelnienia kartograficzne
do dziejow wczesnego Sredniowiecza ziem Bialorusi zawierajg prace: A. N. Na-
sonow, Russkaja zemlja i obrazowanije territorii driewnierusskogo gosudarstwa,
1951; H. Paszkiewicz, The Origin of Russia, 1954; J. W. Kucharenko,
Sredniewiekowyje pamijatniki Polesja, 1961; I. I. Ljapuszkin, Stawjanie
wostocznoj Ewropy nakanunie obrazowanja driewnierusskogo gosudarstwa, 1968;
W. W. Sedow, Stawjanie Wierchnego Podnieprowija i Podwinja, 1970.

Su TeinikeBHa
OCBAMBAHUE CIIABAHAMIU IIOHEMAHBLS B VI—XI BB.

JI6 VI B. 1.5. anTponoreorpaduieckuM pybexxoM MexAy HEHTpalbHEIME Gantame (IeMeHa
JIMTOBCKOX IPYIIbI) M CIaBsHaMH Ob1ma p. Ilprmsith. Jlaee Ha BOCTOKE IPENENEI IOCENeH # 6anTos
u cnamm HE HOANEXKAT YCTKOMY OIpENeiicHHIo. BainTsl 3amuMand Oacceitn Bepxuero [lmempa
BIIIOTE no VI—VIies. C' V B. IPOHCXOOWIIO PalIEpEHAES TEPPUTOPHE 3aHEMACMOM CIIABSHAME Ha
BocToke, ITopomuma ciassa B VI—VIIL BB. COCPEOTAYEBAIECH B CPENHEM TeueRmy IIpu-
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watu. Ha ror ot Hwxkaero TedeHus Ilpunartu dopmupyercs TOrga mieMs JPEBISH, HA CEBCPHOM
xe ee Oepere muems japeroswdeit. ITpuGnmsmrensro mo 750—800 r. GanTel COXpaHIr
STHMYECKHI mepeBeC HAa 3HAYWTENHHOM TEpPUTOpUM BepxHero Oacceitna [luempa. CraBsiHCKuMA
CMOITEHCK TOsBIgeTCA B riepBoit mosroBKHe IX B. B X B. Gacceitn p. Cox ObII yKe 3aCeleH paguMuya-
mu, kxpuryy ke B VIII—X B. ocBoriz CMONIEHCKYIO 3eMIIO ¥ 3eMiu BepxHero [Toasuubs. Cunbaoe
TIPOABIDKCHUE MOCENICHRI JPEroBIIeii ¢ TepprTOpHii 1o p. ITTryb Ha 3amax Hayanock ¢ X B. Kpusmwun
e MIOTHBIM ITOTOKOM 3acenuiy 3eMig J0 ucToxkoB Bumun (Hepuc) ¥ MuHCKYIO BO3BHILEHHOCTD
(X—XI BB.).

SITBsbxcKue ieMeHa 3anuManu B VI B, 3eMiin Mmexay HwxawM Hemanom, Masypckumu ozepamu
u p. Bebpxoit. Becero B IX w X BB, ATBSDKCKOE IUIEMS, BEPOSITHO IElHBI, IPENNIPWHSIO ABM-
JKEHWE HA IOrO-BOCTOK BBITECHAS OTCIOAA MasoBIIaH. Ma3oBIIAHE 3aHAMAIX B TO BpeMs
Bepxumit Gacceitn p. Hapes, IMomnsmee n Gacceiin p. Myxaseu. B mTore 60ps0b1 ¢ THTOBCKIMK
¥ ATBDKCKUME INIEMEHAMK DPYCCKOE TOCYHApCTBO PACIpPOCTPAHMIOCh Ha CEBEpO-3alafe BIUIOTH
no p. Maps (8BTopas nojiosuna X B. # nepsas nojiosuaa XI 8.) Eme B vavane XI B. moasckomy
TOCYNApCTBY NMPUHAAJIEXKAIK 3eMIM II0 BepxHeMy Teuenuio p, HapeB u oxpyra Bpecrta Ha Byre.
B 1009 r. Bonecnas XpaOpslii HaOpaBuil CroJa Ha IOTPaHAYHBIE MeXu C JIMTBO# XpUCTHAHU3A-
nwoHHyro Muccuio bpynona KsepdypTckoro.

YUTo6kL CIIOMATH CONPOTUBIICHHE Merasa B Ma30BLIE M COIO3HBIX €My STBATOB KHs3b KazsuMupb
Bozo6HOBMTENS BOIIEN B coramenwe ¢ SIpocnasoM Myznprm (ox. 1043 r.) Beero B mtore modeast
Haj Ma3oBinanaMi B 1047 r. Bpect, semim y ncrokos p. Hapes # BoIKOBBICKOH BO3BBIIICHHOCTH
Opiut ipucoenuHensl K Pycu. B nonosuue X1 B. Pych ocHoBana JpormunH, B koHIe xe XI B. TaKxke
I'poano. C TOro BpeMEHH OCBOCHME ClaBsHaMu BepxHero IIoHEMaHbs OPraHM30BANIX KHEBCKHE
KHA3BS IIEpeceNisis CIOAA IPYIIBl HACENBbHMKOB, BaXXHYIO pOJIb B ITHHYECKOM, 3KOHOMHYESCKOM
% KynpTypHOM crasanu ITonemanbs (T. Ha3. mo3auee Hepnast Pycw) ¢ Kuepckoit Pyccuto cotrpamu
Toprosele myTy Beguwe U3 Kuesa uepes ITunck B BpecT  Honbiy (C monoBuHB X B.) a Takxke
B0y Teyenus byra ¥ Hemana x I'poany 1 StBsaram (XI—XIIIBB.).

Ocsoenre cnapsuaMyu IloneMannst B IlogHEPOBES MPOABIANOCh HEPBOHAYAIBHO B: 1. CHILHOM
BIMSIHYM CIAaBAHCKHX T. Ha3. MO3IAHE3APYOWHEIKOM M BOCTOYHOCHABSIHCKOM apXEeONIOTHYECKHK
KyJbTYp, U 2. CMEHIAHWs OAJITHHCKOrO HACENEHHMs CO CIOBSHCKMMHM npumensiamu (¢ VI B.).
Ilo3aHee HPOMCXOMMIM IPOUECCHl B3aHMONPOHMKHOBEHUS OGEMX ITHMYECKHMX IPyrn (Hace/ieHue
T. Ha3. KyJIbTYpsl cMOJeHCKHX roponwmy VI—VIII B. ¥ T. Ha3. JJIMHHBIX KyPraHOB B BepxHeM ITo-
HeMaubH ¥ okoxo Ilckosa ¢ VIII mo XIIB.) a Taxxke accumuiianuy 6antos. Cpennee Teyenve Hemana
MIBIBYILEBO TyT ¢ BOCTOKA Ha 3amaj, CTajl0 OKOHYaTEeIbHBIM STHHYECKHM py6esxom JInTeet 1 Pycu
B XII—XIIIpB. JleBast cTOpoHa BepxHEro IloHeMaHsst W 3eMiM y mcrokoB Bummun (Hepuc) mo
XII B. GnUIM 3acelleHBl CMEIIAHHBIM 3THHYCCKU HACEJICHHEM: JINTOBLUAMU, STBATAMH, ¥ BOCTOYHBI-
MM craBsHAMHK (HpeXe BCETO APETOBMYAMM M XpuBWYaMy). baccelin BepxHero Teuenus p. Ha-
pPeB ¥ 3emiu Bogopaznena p. Hapes u Hemana Hacemsiu Taxke Ma3oBLUaHE (HO peku 3esbBsiH-
KM Ha BOCTOKE).

Jan Tyszkiewicz
LA SLAVISATION DU BASSIN DU NIEMEN AUX VIe—XIe SIECLES

Jusqu’au VIe siécle de notre ére c’est la riviere Pripet qui formait la frontiére
anthropogéographique entre les Baltes du Centre (tribus du groupe lituanien)
et les Slaves. Un peu plus wvers I'Est, il n’y avait pas de frontiére nette. Les
Baltes occupaient, jusquaux VIe—VIIe siécles, tout le bassin supérieur du Dniepr.
A partir du Ve siécle les territoires occupés par les Slaves a I'Est commencent
a s’élargir. Les bourgs fortifiés des Slaves aux VIe—VIII¢ siécles se concentraient
dans la partie moyenne de la vallée de la Pripet. Au Sud de la partie intérieure
de la Pripet, se forme a cette époque la tribu des Drevlane, et sur le bord septen-
trional de la méme riviére, la tribu des Dregovitane. Jusqu'd environ 750800,
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se maintient la prépondérance ethnique des Baltes sur de vastes territoires de
la partie supérieure du bassin du Dniepr. La ville slave de Smolensk nait dans
la premiére moitié du IXe siécle. Au Xe siécle, le bassin de la riviére SoZ est
désormaijs habité par les Radimici; les Krivi¢i se rendent maitres du territoire
de Smolensk et du bassin supérieur de la Dvina aux VIIIe—Xe siécles. Une grande
poussée de la colonisation des Dregovicane a partir de la riviére Pty¢ vers I’Ouest
a lieu depuis le Xe siécle. Les Krivi¢i colonisent de facon compacte les territoires
jusqu’aux sources de la Vilia (Naris) et le haut plateau de Minsk aux Xe—XIe
siecles.

Les tribus des Jadvingues (Sudaves) occupaient au 'VI®e siécle les territoires
entre la partie inférieure du Niemen, les lacs Masurs et la riviére Biebrza. Ce
n’est quaux IXe—Xe si¢cles qu'une tribu jadvingue, sans doute la tribu Deynowe,
poussa vers le Sud-Est, en chassant d’ici les Masoviens. Ceux-ci habitaient alors
la partie supérieure du bassin de la Narew, la Podlasie et le bassin du Mucha-
wiec. Aprés des luttes avec les ftribus lituaniennes et jadvingues, I'Etat russe
atteignit, au Nord-Ouest, la riviére Scara (seconde moitié du Xe et premiére
moitié du XIe siécle). Encore au début du XIe siecle, les territoires riverains
de la partie supérieure de la Narew et la région de Brzedé (Brest-Litovsk)
appartenaient a4 1Etat polonais. En 1009, Boleslas le Vaillant envoya ici, a la
frontiére avec la Lituanie, la mission de christianisation de Bruno de Querfurt.

Pour vaincre lopposition de Miestaw en Masovie et de ses alliés les Jadvin-
gues, Casimir le Restaurateur fit un accord avec le duc de Kiev laroslav le Sage
(vers 1043). Ce n’est qu'aprés la défaite des Masoviens en 1047, que Brzesé, les
territoires prés des sources de la Narew et le haut plateau de Volkovisk furent
annexés & la Russie de Kiev. Au milieu du XIe siécle, les Russes fondérent Dro-
gi¢in, et vers la fin du XlIe siécle Grodno. A partir de cette époque, la slavisation
de la partie supérieure du bassin du Niemen était organisée par les ducs de Kiev,
qui installaient ici des groupes de colons. Un rdle important dans lintégration
économique et culturelle des territoires du bassin du Niemen (qui devaient
ensuite former la Russie Noire) avec la Russie de Kiev échut aux routes com-
merciales qui de Kiev allaient par Pinsk en Pologne (depuis le milieu du Xe sidcle)
et le long du Boug et du Niemen & Grodno (XIe—XIIIe siécles).

La slavisation des territoires riverians du Niemen et du Dniepr consista
d’abord en de fortes influences culturelles des Slaves (culture archéologique ,za-
rubiniecka” et slave orientale) et en un mélange de groupes Baltes avec des.
Slaves (& partir du VIIe siécle). Plus tard, eut lieu la fusion de ces deux éléments
ethniques (culture des bourgs du territoire de Smolensk, aux VIe—VIIIe siécles,
et des ,long tertres funéraires” dans ld partie supérieure de la vallée du Niemen
et prés de Pskov, du VIIIe au Xile siécle). La partie moyenne et longitudinale
du Niemen devint la frontiére ethnique définitive entre la Lituanie et la Russie
aux XIIe—XIIIe siécles. La rive gauche de la partie supérieure du Niemen et les
territoires autour des sources de la Vilia (Neris) étaient habités jusqu'au
XIIe siécle par une population ethniquement composite: Lituaniens, Jadvingues
et Slaves de V'Est (surtout Dregovi¢i et Krivi¢i). Dans la partie supérieure de la
vallée de la Narew et dans les territoires situés autour de la ligne du partage
des eaux de la Narew et du Niemen habitaient en outre les Masoviens (Jusqu'a
la riviére Zelvianka & I'Est).



