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Dwie prace o hiszpadskiej Falandze

(na marginesie prac: M. Garcia Venero, Falange en la guerra de Espana: la

Unification y Hedilla, ,Ruedo Iberico”, Paris 1969, s. 501; H. R. Southworth, Anti-

falange. Estudio critico de la Falange en la guerra de Espasia de M. Garcia Venero,
,»Ruedo Iberico”, Paris 1969, s. 286)

Wydawnictwo paryskie opublikowalo obie ksigzki jednoczesnie, chociaz kazda z
nich zajmuje sie dziejami Falangi hiszpanskiej ze szczegélnym uwzglednieniem jej
udziatu w poczatkowej fazie wojny domowej 1936-—1939. Niecodzienng raczej decyzje
wyjasnia' okoliczno§é, ze ,,Antyfalanga” stanowi odpowiedz polemiczna na ,.Falange”.
Obie prace spotkaly sie z Zywym zainteresowaniem specjalistéw, zas w samej Hiszpa-
nij staly sie wydarzeniem o posmaku skandalu politycznego, ktbérego echa nie prze-
brzmialy po dzieti dzisiejszy.

Nazwisko Hedilli niewiele méwi czytelnikowi, nie wprowadzonemu w szczegoly
dziejow Hiszpanii lat trzydziestych. Byl to jeden z drugorzednych dzialaczy Falangi,
robotnik-samouk, ktéry po wybuchu rebelii w lipcu 1936 r. i w wyniku szczegblnego
zbiegu okolicznos$ci zostal wyniesiony na stanowisko tymczasowego kierownika fa-
langistowskiej junty dowodczej (Junta de mando). Hedilla odegral zatem wybitng ro-
l¢ na terenach objetych rebelig, zas w kwietniu 1937 r. zostal proklamowany szefem
Falangi na miejsce rozstrzelanego José Antonio Primo de Rivera. Odniesiony sukces
okazal sie jednak efemeryczny, poniewaz w niespeilna 48 godzin poédzniej Hedilla zo-
stal uwieziony w okoliczno$ciach po dzi§ nie wyjasnionych do kohica, postawiony
przed ‘rybunalem wojennym i w tajnej rozprawie skazany ma Smier¢. Tuz przed are-
sztowaniem ukazal sie dekret o przymusowym zjednoczeniu Falangi z organizacjami
karlistowskimi i in. i o poddaniu jej zwierzchnictwu gen. Franco (stad w tytule ksigz-
ki Garcia Venero slowo ,Zjednoczenie”). W taki oto sposob usunat caudillo ostat-
nie przeszkody, uniemozliwiajgce mu objecie pelmi wladzy. Inni jego antagonisci i ry-
wale: Gil Robles, J. March i Fal Conde wczeéniej jeszcze zostali usunieci z areny poli-
tycznej. Gen. Franco skorzystal takze ze szczesliwych dlan przypadkéow: w katastro-
fach samolotowych zgineli jego najblizsi wspélpracownicy i organizatorzy rebelii —
generatowie San Jurjo i Mola.

Wyrok $mierci na Hedille zostal w ostatniej chwili zmieniony na kare dozywotnie-
go wiezienia, zas§ w 1941 r. na przymusowe osiedlenie sie na Majorce. Dopiero w 1946 r.
frankistowski przywoédca zostal definitywnie zwolniony i od tego czasu przebywal w
Hiszpanii, korzystajac z przyznanej mu renty. Zmart .w 1970 r. i do ostatniej chwili
nié ustawal w staraniach o rehabilitacje (wystal w tej sprawie wiele listéw i memo-
rialéw do gen. Franco i innych czolowych osobistosci rezimu).

»Falanga w wojnie hiszpanskiej” to ksigzka, w ktérej wydarzenia lat trzydaiestych
zostaly wpisane w obszerng biografie Hedilli o charakterze apologetycznym. Politycz-
ny zamyst autora nie moze budzié watpliwosci. Pod pozorem poszukiwania prawdy
o upadku Hedilli i o okolicznosciach, w jakiah nastgpilo ,,Zjednoczenie”, przylaczyt
sie on publicznie do falangistowskiej opozyciji przeciwko aktualnej strukturze pan-
stwa, w ktérej pozbawiona niezaleznosci politycznej Falanga odgrywa drugorzedng
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role. Jest rzecza oczywistg, ze tego rodzaju ksigzka miala wyjgtkowo silny rezonans
w politycznych i intelektualnych kregach hiszpanskich. Tym bardziej, ze autorem
okdzatl sie nie republikanski emigrant polityczny, ale osoba od dawna i scisle zwigza-
na z rezimem. Garcia Venero jest bowieim weteranem ruchu falangistowskiego, w kt6-
rym — jak utrzymuje — dzialal jedynie do upadku Hedilli (zdaje si¢ temu przeczy¢
fakt, ze w latach pézniejszych, gdy Falanga niepodzielnie rzadzila prasa, by} redakto-
rem wydawanego w ‘Walencji pisma ,Levante”), Co wiecej, obrofica Hedilli nalezy
do Scislej czolowki historykéw rezimowych, od 1943 r. wydatl ponad dwadzieScia ksig-
zek, w tej liczbie ,Historie Miedzynarodéwek w Hiszpanii”, napisana oczywiScie w
duchu oficjalnej ideologii.

Casus Garcia Venero nasuwa niejeden jeszcze znak zapytama Gdy okazalo sie, Ze
cenzura hiszpanska nie pozwoli na opublikowanie jego pracy, zwrécil sie z propozycja
do paryskiego wydawnictwa ,Ruedo Iberico”, nalezacego do grupy republikanskiej
o tej samej nazwie, skupiaja}cej intelektualistébw o sympatiach socjalistycznych i ten-
dencjach lewackich. W dodatku autor zgodzit sie, by do jego tekstu zostaty dotaczone
przypisy H. R. Southwortha, wybitnego bibliografa i historyka wojny hiszpan-
skiej, ktorego sympatie dla Republiki nie byly dla nikogo tajemnica'. Wstepne poro-
zumienie miedzy stronmami nie doszlo jednak do skutku. Jak podaje J. Martinez,
autor wstepu do pracy Southwortha, ,brak jakichkolwiek danych, ktéreby poawolily
ustali¢é motywy, jakimi powodowal sie Garcia Venero, kiedy wyrazit zgode na tak
niezwyczajny sposob opublikowania jego pracy w wersji oryginalnej. Pozostaje jednak
faktem, ze po zapoznaniu sie z uwagami Southwortha nie zgodzil sie¢ by zostaly opu-
blikowane lacznie z jego tekstem” (,Antifalange”, s. IX). Ostatecznie wydawnictwo
poszio na ustepstwo: praca Garcia Venero ukazala sie oddzielnie, ale jednoczesnie zo-
stala wydana polemiczna praca Southwortha. Na tre§¢ tej ostatniej skladaly sig od-
rzucone przez Garcia Venero przypisy oraz obszerna rozprawa na temat Falangi, na-
pisana w formie wstepu.

Z powyizszych uwag mozna by wnosié, ze ,Falanga” to zwykly pamflet polityczny.
W rzeczywisto$ci zastuguje ona na wyzszg ocene choc¢by dlatego, Ze na jej podstawie
mozna wnie$¢ szereg uzupelnien i poprawek do istniejagcych juz opracowan wojny
hiszpanskiej lub poszczegolnych jej aspektow (prace takich zachodnich historykow
jak P. Broué i E. Temime, H. Thomas, G. Jackson, J Georgel,
S. Payne i in) Garcia Venero dostarczyl sporo informacji o powstaniu Falangi
i jej rozwoju, o jej ideologii i metodach dziatania, podporzadkowanych najblizszemu
celowi, za jaki falangisci uwazali ,,zdobycie panstwa”. W czesci poswieconej pierw-
szemu okresowi wojny domowej najbardziej interesujaco wypadly rozdziaty i frag-
menty, w ktorych jest mowa o okoliczno$ciach w jakich nastapilo ,,Zjednoczenie”,
o skomplikowanych ukladach personalnych i tarciach wewnetrznych w obozie rebe-
lianckim. Na dobro autora nalezy zapisa¢ i to, Ze pozorujac bezstronnos$é w opisie
wydarzen postuguje sie szeroko dokumentami i relacjami w duzej cze$ci nieznanymi,
a jego styl cechuje umiar, nawet w polemice z republikanami.

W obu recenzowanych pracach na pierwsze miejsce wysuwa si¢ sprawa generalnej
oceny ruchu falangistowskiego.

Zdaniem Garcia Venero Falanga, k:téra powstala na przelomie 1933 i 1934 r. z po-
laczenia dwéch organizacji (po polaczeniu przybrala nazwe Falange Espafla de
las Juntas de Ofensiva Nacional-Sindicalista), miala charakter autentycznie narodo-
wy i rewolucyjny, a do jej szeregbw naplynely elementy najbardziej ideowe i ofiarne,
dbale o dobro narodu i mas ludowych. Autor stara sie dowie§¢, ze Falanga pozostala
wierna tym zasadom takie po wybuchu rebelti — az do chwili jej przymusowego
zjednoczenia i do upadku Hedilli w kwietniu 1937 r. Dopiero wtedy ,prawdziwa”

! Czytelnik polski mial Okazje zapoznaé¢ sie z jego ksigzka pt. Mit o krucjacie Franco, KiWw,
Warszawa 1967.
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Falanga przestala istnie¢, a pod jej nazwa pojawila sie nowa, o konserwatywnym,
a nawet kontrrewolucyjnym obliczu.

Garcia Venero nie jest oczywiscie w stanie wyjasnié, na czym polegala owa ,rewo- -
lucyinosé” Falangi. Nasuwa sie wrecz podejrzenie, ze kladzie on znak réwnania po-
miedzy ,rewolucyjnoscig” a stosowaniem terrorystycznych metod dzialania przeciwko
ruchowi robotniczemu i demokratycznej lewicy. Nie przypadkowo w jego relacjach
o dzialalno$ci terenowych orgamizacji falangistowskich najwiecej miejsca zajmujg
wyczyny tzw. ,druzyn pierwszego rzutu” (escuadras de la primera linea), tj. uzbrojo-
nych bojowek. Nie przypadkowo réowniez w pracy liczgcej 36 rozdzialéw nie znalazt
si¢ ani jeden poswiecony programowi polityczno-spolecanemu Falangi. Z wszystkiego
co na ten temat pisze autor wylania sie dobrze znany obraz ideologii typowo faszy-
stowskiej, nasyconej antykapitalistyczng frazeologia i demagogiq spoleczna, wtopio-
nej w koncepcje ustroju korporacyjnego, bliskiego modelowi wloskiemu.

Garcia Venero nie tai, ze w zyciu wewnetrznym Falangi uprzywilejowane miejsce
zajmowaly ,druzyny pierwszego rzutu” i ze byl to stan rzeczy, spowodowany nie-
mozliwoscig stworzenia sobie bazy ‘masowej. Nie powiodly sie falangistowskie proby
penetracji anarchistycznych i socjalistycznych zwigzkéw zawodowych (CNT i UGT)
a nieliczne falangistowskie syndykaty wiodly suchotniczy zywot. Z widoczng gorycza
stwierdza autor, Ze robotnicy przepedzali falangistéw i mie dopuszczali ich do pracy
w przedsigbiorstwach. Rychlo wiec przywodey falangistowscy doszli do wniosku, ze
miast trwoni¢ energie na szeroky dzialalnosé zwigzkowa nalezalo gléwna uwage
skierowa¢ na bojéwki. ,,W latach 1934—1936 — sauwaza Garcia Venero — robotnicy,
ktoérzy mogli by zasila¢ Centrale Narodowo-Syndykalistyczng, w wiekszosci wypad-
kow stanowiliby dla niej kosztowny cigzar. Wywodziliby si¢ oni z lumpenproletariatu
i tak w rzeczywistoéci sie stalo. Byli to robotnicy rolmi, ktorzy naplyneli do miast
z terenéw wiejskich, najcze$ciej ,,z6%ci” i lamistrajkowie. Szli do syndykatéw falan-
gistowskich w poszukiwaniu darmowej zupki (sopa boba) i przekonani, ze podobnie
jak to mialo miejsce przy innych okazjach, majg do czynienia z organizacjg, podtrzy-
mywang przez kapitalizm” (,,Falange”, s. 48). Garcia Venero liczy widaé¢ na krotka
pamie¢ czytelnika, skoro on sam, i to w niejednym miejscu, opisuje z uznaniem anty-
robotniczg i lamistrajkows dziatalno§é falangistéw w czasie konfliktéw w zakladach
pracy — nie mowigc juz o bardziej istotnych aspektach ich kontrrewolucyjnej dzia-
talnosci.

Praca Southwortha stanowi natomiast gruntowna rozprawe z teza o ,,dwoch Falan-
gach” i pr6bg nobilitowania ,pierwszej Falangi”. Amerykanski historyk raz jesacze
zastosowal swa ulubiona metode drobiazgowej analizy tekstéow, co mu pozwolilo
ujawni¢ wszystkie bodaj kolejne pomykki i falsze, pominiecia i uniki. Nie ograniczyl
sie przy tym do sporow faktograficznych, lecz zajat stanowisko w waznych sprawach
merytorycznych.

Jedna z nich dotyczy narodowych i miedzynarodowych uwarunkowan ruchu fa-
langistowskiego. Garcia Venero utrzymuje, ze Falanga nie byla organizacjg faszystow-
ska i zaprzecza, by jej ideologia, program i metody dzialania zostaly wypracowane
pod wplywem niemieckiego narodowego socjalizmu i wloskiego faszyzmu. Riposta
Southwortha jest tu miazdzaca. Powolujgc sie na liczne dokumenty i relacje ze zrodet
gléwnie falangistowskich dowodzi, ze ruch falangistowski wzorowal si¢ ma swych
poprzednikach i stanowit hiszpanskg odmiane faszyzmu zaréwno ze wzgledu na swa
koncepcje pafistwa totalitarnego, jak i na metody dzialania (demagogia spoleczna,
pozorowanie plebejskoséci, hierarchiczna struktura organizacyjna, rola formacji para-
militarnych, symbolika i in.).

Southworth oczywiscie nie sugeruje, jakoby ruch falangistowski stanowil Slepe
nasladownictwo faszyzmu niemieckiego i wloskiego. O jego klasowych zrédlach
1 wewnatrzpolitycznych uwarunkowaniach pisze co prawda w sposob ogélny i mato
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odkrywczy, natomiast w interesujacy ‘sposéb omawia problem tzw. ,generacji 1898 r.”,
wyroslej w okresie, wyznaczajgcym nowy etap w dziejach tego kraju. Pod glebokim
wrazeniem przegranej wojny ze Stanami Zjednoczonymi, w roznych srodowiskach
inteligencji hiszpanskiej i wsréd milodziezy wywodzacej sie z warstw uprzywilejowa-
nych, zaczety sie ksztattowaé¢ prady polityczne i intelektualne, ktore nie pozostaty
bez wplywu na wydarzenia dat trzydziestych. Ogromna role w zyciu intelektualnym
odegral poddwczas J. Ortega y Gasset, ktory w 1922 r. w ksigzce pt. , Espafia inverte-
brada” dal wyraz tesknocie po utraconym imperium i wyrazil przekonanie, ze ,,wielkie
narody ksztaltowaly sie nie od wewnatrz, lecz z zewnatrz”, zas ,nardd, ktéry utracit
czesé swego terytorium jest narodem dekadenckim”. W twérczosci Ortegi dochodzil
do glosu ten sam kompleks kleski narodowej i niemocy, ktéry nurtowal wspomniane
juz $rodowiska, a ktéry poglebit sie jeszcze bardziej pod wplywem nastepstw I wojny
Swiatowej (utrwalenie hegemonii mocarstw odwiecznie rywalizujacych z Hiszpania,
krétkotrwato§é wojennego i powojennego boomu gspodarczego, po ktérym nastgpily
lata kryzysu i ekonomicznego marazmu, nieobecno$é¢ Hiszpanii w polityce europejskiej
i Swiatowej). Nie przypadkowo zatem do twoérczosci Ortegi (jakkolwiek liberata)
nawigzywali pozniejsi ideologowie i tworcy hiszpanskiego faszyzmu (Gimenez Cabal-
lero, Ledesmana Ramos, J. A. Primo de Rivera i in.). Wszystkie nadzieje Ortega 13-
czyl z przezwyciezeniem odwiecznych proceséw dezintegracyjnych, marzyt o ,,odmio-
dzeniu” ducha hiszpanskiego przez osiagniecie jednoéci narodowej, przeciwstawiat sig
,pluralizmowi feudalnemu”, przez ktbéry rozumial tendencje odérodkowe prowincji
(Katalonia, Kraj Bask6w i in.). Wszystkie te kompleksy i nadzieje wchlonal w siebie
odradzajacy sie nacjonalizm hiszpahski, ktéremu skrajna wojowniczg forme nadatl
falangistowski faszyzm.

Southworth w interesujacy choé¢ dyskusyjny sposdéb podejmuje problem genezy
i istoty faszyzmu. Niekonczace sie spory na ten temat uwaza za bezcelowe, o ile ich
przedmiotem jest ideologia faszystowska ,,w ogéle”. Faszyzm bowiem nie by}, mie
jest i nigdy nie bedzie w stanie stworzyé jakiego§ systemu my$li uniwersalnej o cha-
rakterze trwalym. Jest ruchem kontrrewolucyjnym, stanowiacym zarazem okolicz-
noéciows improwizacje w $§ciéle okreslonych granicach historycznego okresu. Pojawil
sie po pierwszej wojnie $wiatowej i zaczal obumiera¢ w czasie drugiej. Moglby odeyé
w latach pézniejszych, jesSliby $wiat nie ulegl radykalnej zmianie, jesliby inna, silniej-
sza idea wywolana witaénie przez faszyzm — tj. antykolonializm — nie poczynila
w ostatnich dziesiecioleciach tak wielkich postepow. Ostatnie wystapienie faszyzmu
mialo miejsce w Algierii, gdzie pewne Srodowiska francuskie usilowaly zawladnaé
panstwem francuskim azeby odzyskaé¢ imperium (,,Antifalange”, s. 15).

Imperialistyczng ekspansje terytorialng uwaza Southworth za najwazniejszy wy-
znacznik istoty faszyzmu. Oczywiscie — kto mowi ,faszyzm” ma na my$li i ,tofali-
turyzm”, poniewaz kazdy ruch faszystowski zmierza do ,zdobycia panstwa” azeby mu
nadaé¢ forme totalitarng — zawsze w imie obrony klas posiadajgcych przed grozba
rewolucji lub daleko idacych postulatéw mas ludowych. Nie znaczy to jednak, by
zasadniczym celem ruch6éw faszystowskich byia jedynie lub przede wszystkim kontr-
rewolucja wewnetrzna. Identyczny cel przy$wieca wszelkim innym ruchom nacjona-
listycznym i reakcyjnym. Wyrézniajacg natomiast, istotng ceche faszyzmu stanowi
to, ze w ,,zdobyciu panstwa” upatruje on przejSciowy etap na drodze wiodacej do
nieporéwnanie wazniejszego celu: do rozwiniecia imperialistycznej ekspansji, do za-
wojowania imperium. , Kto odwoluje sie do przemocy politycznej w celu zdobycia
panstwa i zatrzymuje si¢ na tym etapie sadzac, Ze zdobycie panstwa wystarcza samo
w sobie by zahamowaé rewolucje spoleczng — ten nie jest faszysta” (,,Antifalange”,
s. 25). Totalitaryzm jest jedynie $rodkiem, ktoérego nie nalezy myli¢ z celem. ,Fa-
szyzm — zauwaza ‘W innym miejscu — nie mial innego programu ekonomicznego
jak rabunek swych sgsiadow™ (,,Antifalange”, s. 15). W zdobyciu imperium faszysci
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widza jedynie rozwigzanie gle¢bokich konfliktéw spolecznych. Dla tego programu
usitujg pozyskaé zaréwno masy ludowe (obietnica ,,dobrobytu dla wszystkich” w wy-
niku eksploatacji terenéw nowozdobytego imperium) jak i klasy posiadajace (obiet-
nicg korzystnej dla nich ekspansji, ktdraby jednoczeénie usunela niebezpieczenstwo
rewolucji 'spotecznej). .

Wiasnie ze wzgledu na wymienione cechy faszyzmu pojecie »faszystowskiej mie-
dzymarodéwki” jest pojeciem blednym. Sojusze pomiedzy faszyzmami moga mieé
charakter jedynie koniunkturalny ze wzgledu na sScieranie sig intereséw panstw
dazacych do ekspansji. A poniewaz faszyzm jest jedynie ,,podstepem Ppolitycznym,
efemerycznym i prymitywnym — taktyka obrang dla doraznego celu” (dostownie:
sna sekunde historii’ — S. A, ,Antifalange”, s. 15) — wszedzie gdzie wystepuje,
tworzy wlasng ,,narodowa” ideologie. Southworth polemizuje wigc z Garcia Venero,
kiedy ten w obronie Falangi podnosi, ze byla ona wolna od rasistowskich uprzedzen.
Nie jest to — zauwaza — argument, przy pomocy ktérego mozna udowodnié faszy-
stowski lub niefaszystowski charakter jakiejkolwiek polityki czy ideologii. Rasista
nie musj byé jednoczesnie faszysta i nie jest nim, jesli jego wizja panowania rasowe-
g0 ogranicza sie do terenu miejscowego lub marodowego. Faszystowski rasizm ,,od-
traca czeS¢ ludnoSci — ze wzgledu na kolor skory, religie lub kulture — aby
wzmocni€¢ poczucie jedno$ci narodowej oraz wyiszo$ci rasowej i kulturalnej wsréd
tych, ktérzy nie zostali odtraceni, po to by stalo sie mozliwe rozpoczecie pochodu
do imperium ze zjednoczonym krajem na zapleczu” (,Antifalange”, s. 30). Wracajge
do sprawy antysemityzmu, Southworth zauwaza, ze w latach dwudziestych Gimenez
Caballero, ktory juz podéwczas byl uwazany za ,pierwszego faszyste Hiszpanii”,
odegral wybitng role w patronowanym przez wtadze hiszpanskie ruchu aa rzecz
Zydow sefardyjskich (gléwne osrodki w Afryce, na Bliskim Wschodzie i na Batka-
nach). Nie powodowal si¢ wiedy filosemityzmem, zalezalo mu jedynie na preopago-
waniu ,hiszpanskosci” w okreflonym Srodowisku kulturowym, w przewidywaniu
pézniejszej ekspansji o charakterze polityczno-terytorialnym. Powstanie Falangi nie
pociagnelo za sobg eksponowania kwestii Zydowskiej: hasla amiysemickie nie byly
chwytliwe w kraju, w ktérym Zydow i)rawie nie bylo. Dla falangistéw ,Zydami”,
odpowiedzialnymi za dezintegracje narodowa procz marksistow, anarchistéw 4§ libera-
16w byli przede wszystkim Kataloficzycy, Baskowie, mieszkaficy Galicji i inni afir-
mujacy swa odrebmnos¢ regionalng i marodowosciowa. Hasta antysemickie pojawilty sie
w Hiszpanii dopiero w latach wojny domowej, przy czym byly one przeznaczone
nie tyle na uzytek wewnetrzny, ile dla przypodobania sie III Rzeszy. Pod koniec II
wojny Swiatowej falangiSci zaczeli stopniowo wycisza¢ antysemickg propagande,
ktéra w nowych warunkach stawala sie nieuzyteczna i szkodliwa.

Dzieje wszelkich ruchéw faszystowskich (falangistowskiego i innych) amerykanski
historyk zamkngt w schemacie graficznym wyrézniajac w nim itrzy etapy, z ktérych
ostatni stanowi zdobycie imperium. Pierwszy etap to okres formowania sie ruchu,
ktory, aby dojs$é do znaczenia i ,,wymusié¢” jednos¢ narodows, stawia na trzy czynni-
ki: na przemoc (,akcja bezposrednia”), na skrajny macjonalizm i na milodziez. Na-
stepny etap — ,zdobycie panstwa” — oznacza stworzenie ustroju totalitarnego,
majacego zjednoczyé naréd na trzech najwazniejszych plaszczyznach jakie stano-
wig: 1. jednosé terytorialna (,zniesienie” ruchéw ma rzecz autonomii regionalnej;
rzady scentralizowane); 2. jednosé polityczna (rozwigzanie wszystkich partii poli-
tyeznych, ktére ma zastapié Ruch Narodowy, monolityczna struktura polityczna);
3. jedno§é spoleczno-gospodarcza (,zniesienie” walki klas; zerwanie miedzyna-
rodowych wiezi pracodawcow i robotnikow; gospodarka syndykalistyczna o nacjo-
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jstycznym charakterze; hierarchiczna organizacja spoleczefistwa)®. Dopiero wtedy
fa®yzm moze rozpoczat swoéj wymarzony pochod do imperium.

Obaj autorzy poéwiecili sporo uwagi sprawie falangistowskiego terroru, ktorego
istnienie kwestionuje po dzi§ wspOlczesna historiografia hiszpanska. Trzeba powia-
dzie¢, ze Garcia Venero okazuje w tej sprawie pewne skrupuly, poniewaz nie za-
przecza, ze tzw. ,druZyny pierwszego rzutu” przeprowadzaly akcje terrorystyczne.
Ale i on akcje te minimalizuje § usprawiedliwia, powolujac sie na terror lewicy
i jej nawotywania do stosowania przemocy, na prawo odwetu. Podnosi przy tym za-
stugi Hedilli jako organizatora i uczestnika wielu ryzykownych imprez, nie dostrze-
gajac, Ze opisywane przezeh epizody dowodza tylko tego, Ze byl to typowo faszystow-
ski palkarz i rewolwerowiec, aplikujacy z upodobaniem tzw. ,kuracje rycynowe”
zar6wno swym przeciwnikom jak i wlasnym podwiladnym, winnym jakiego§ wykro2
czenia. Autor nie dostrzega, ze mimo woli dyskredytuje moralnie czlowieka, ktérego
pragnie przedstawi¢ w aureoli ideowca i meczennika.

W polemice na temat terroru Southworth stwierdza, ze ogromna wigkszo$é¢ czynéow
terrorystyczych dokonywanych po ustanowieniu Republiki, zwlaszcza podpalanie
koéciolow w poczatkach lat trzydziestych, miala charakter zywiotowych odruchow
ludowych, dezawuowanych przez wszystkie ugrupowania lewicy. W latach 1934—1936
dziatalnoéé terrorystyczna Falangi towarzyszyla nierozlacznie jej dzialalno$ci propa-
gandowej. W tymize okresie uprawiala terror takie lewica, zwlaszcza anarchisci
i lewicowy odiam socjalistow, kierowany przez Largo Caballero, lecz zakres tej
dzialalnosci byl nieporéwnanie mniejszy. Dla organizacji i partii robotniczych z anar-
chistami wlacznie, przemoc miala znaczenie przej$ciowego $rodka, majacego przy-
blizyé ustanowienie ustroju sprawiedliwosci spotecznej, w ktéorym zostalyby usuniete
wszelkie Zrédla przemocy; podstawowym natomiast elementem ideologii falangistow-
skiej byl kult przemoty, uznawanej za zjawisko pozytywne samo w sobie, Swiad-
czgce o dynamizmie narodu i jego gotowosci do wielkich czynéw. Nie mozna wiec
stawia® znaku réwnania pomiedzy wystepujacym pod6éwczas w Hiszpanii terrorem
»bialtym” i  czerwonym”, zwazywszy ich odmienng baze spoleczna: w pierwszym wy-
padku byla to mlodziez, wywodzgca sie w znakomitej wiekszo$ci z warstw uprzywi-
lejowanych, cze§ciowo ze Srodowisk lumpenproletariackich, w drugim za$ przedsta-
wiciele uciemiezonych warstw ludowych.

Southworth zajmuje réwniez stanowisko w sprawie powstania asturyjskiego z je-
sieni 1934 r., ktore wybuchlto w odpowiedzi na utworzenie rzadu A. Lerroux
z udzialem skrajnie prawicowej partii CEDA. Wspoélezesni historycy hiszpanscy- nie-
zmiennie podkreslajg ,,pierwszenstwo” lewicy w odejsciu od zasady legalizmu i utrzy-
muja, Ze utracila ona z tego tytuiu prawo moralne do potepienia lipcowej rebelii.
Polemizujac z takim ujeciem zagadnienia, Southworth przenosi dyskusje z plasz-
czyzny formalnej na merytoryczng: przypomina owozesng sytuacje europejska, w
ktbrej istnialy realne mozliwo$ci dojécia do wladzy faszyzmu w drodze legalnej,
a co za tym idzie — mozZliwosci legalizacji bezprawia (konstytucyjne objecie wladzy
przez Hitlera, zniszczenie swobod demokratycznych i rozgromienie ruchu robotmicze-
go w Austrii przez rzad Dollfussa). Dlatego tez historyk wspolczesny, spogladajacy
na wydarzenia asturyjskie z odleglej juz perspektywy i pragnacy zachowaé obiekty-
wizm nieuchronnie dojdzie do wniosku, Ze jesienia 1934 r. hiszpanskie partie i orga-
nizacje robotnicze mialy doéé powodéw, by siegnaé po ostateczne Srodki walki (co
nie przesadza roznicy pogladéw na sprawe celowosci podjgcia walki zbrojnej). Na-
wiasem mowige, w swych rozwazaniach mna temat powstania asturyjskiego South-
worth, po przeprowadzeniu analizy programu i dzialalnosci CEDA oraz taktyki i za-
mierzen Gila Roblesa, dochodzi do przekonania, ze — wbrew przeSwiadczeniu opinii

2 Swe poglady na faszyzm H. R. Southworth przedstawil szerzej w artykule pt. Qu’est ce que
c’est le fascisme? opublikowanym w paryskim czasopi$émie , Esprit” (marzec 1969 r.).

*
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robetniczej i republikanskiej lewicy z lat trzydziestych — CEDA nie hyla organizacja
faszystowsksa, lecz reakcyjno-klerykalng, ktéra, wzorem austriackiej partii chrzesci-
jansko-spotecznej Dollfussa, zdecydowana byla rozgromié hiszpanski ruch robotniczy
w drodze przemocy i terroru.

Szukajac usprawiedliwienia dla lipcowej rebelii, Garcia Venero goloslownie pod-
trzymuje teze, jakoby lewica hiszpanska juz po zwyciestwie wyborezym Frontu Lu-
dowego, przygotowywata krwawy przewr6t spoleczny. Raz jeszcze nie dostrzega, Ze
przeczy samemu solfe, relacjonujac przygotowania Falangi do obalenia Republiki
podejmowane w okresie duzo wczesniejszym, bo w czasie tzw. ,czarnego dwulecia”
(1934—1935). Przygotowania te zresztg wyolbrzymia, jak to zazwyczaj bywa z wete-
ranami ruchu, chociaz za jego subiektywizmem kryja sie prawdopodobnie takze da-
zenia bliskich mu sSrodowisk, pragnacych przy pomocy historycznych uzasadnien
uprawomocnié¢ swe aktualne cele polityczne. Sam zreszta autor przyznaje, ze rebelie
przygotowali przede wszystkim wojskowi i Zze J. A. Primo de Rivera, ktéry nie
wierzyl w mozliwos¢ samodzielnego wystapienia Falangi, zawsze przywigzywal
szczegolne znaczenie do pozyskania generalicji dla swego programu. Nie moglo zresz-
ta by¢ inaczej, skoro wplywy Falangi w spoleczenstwie byly znikome — nieporéow-
nanie mniejsze anizeli innych organizacji prawicowych, ktére zreszta — jak tego
dowodzi Southworth — zaczely konspirowaé przeciwko Republice o wiele wczesniej
i na wiekszg skalg {monarchistyczna Accién Espaiiola, karli§ci ze swymi paramilitar-
nymi formacjami requetes, rézne grupy Accién Popular i in.).

W latach 1934—1935 Falanga byla staba nie tylko ze wzgledu na antyfaszystowska
i demokratyczna postawe przewazajacej czesci spoteczenstwa hiszpanskiego ale i dla-
tego, ze hiszpanska prawica spoleczna (wielka burzuazja i arystokracja, caly Kosciét
z wyjatkiem kleru baskijskiego, wieksza czes¢ korpusu oficerskiego) stawiala pod-
6wezas glownie na Gila Roblesa i CEDA, cze§ciowo na monarchistéw wiernych
dynastii Alfonsa XIII lub na karlistow. Ws’zysbkie te organizacje poszlty do wyborow
parlamentarnych w lutym 1936 r. ze wspbélnymi listami Frontu Narodowego, na
ktérych — szczeg6l znamienny, na ktéry zwraca uwage Garcia Venero i Sou-
thworth — nie znalazl sie ani jeden przedstawiciel Falangi. Dopiero po kle-
sce wyborczej Frontu rozpoczal sie proces przegrupowania sil w obozie prawicy.
‘W wyborach uzupelniajgcych w prowincji Cuenca organizacje i partie prawicowe po
raz pierwszy usilowaly przeforsowaé¢ kandydature uwiezionego juz podéwczas J.A.
Primo de Rivery (do czego nie dopuscila nowa wiekszo§é parlamentarna). Do tego cza-
su hiszpanskie klasy posiadajace odnosily sie do Falangi z lekcewaZeniem, ktéremu
towarzyszyla obawa przed jej awanturnicza taktyka i rownie awanturniczymi kon-
cepcjami imrperialnymi. Nie byly takze przekonane o konieczno$ci dopuszczenia do
elity wladzy falangistowskich parweniuszy z ,druzyn pierwszego rzutu”.

Wybuch rebelii zapoczatkowal okres burzliwego rozwoju Falangi. W strefie opa-
nowanej przez wojska powstancze tylko ona byla w stanie wypemié¢ pustke polityczna,
spowodowana zalamaniem si¢ dotychczasowej struktury polityczno-panstwowej. Na-
dawala sie najlepiej do okrywania brutalnej przemocy plaszczem rewolucyjnej fra-
zeologii spolecznej. Udalo sie jej tez pozyska¢ poparcie znacznej czesci prawicy oraz
niezbedna protekcje sztabu generalnego, przy pomocy ktérego zajela dominujace
pozycje w aparacie prasy i propagandy oraz roztoczyla kontrole nad wielu dziedzi-
nami zycia politycznego.

Jesienia 1936 r. Falanga stala sie organizacja masows, liczaca kilkaset tysiecy
czlonkéw (pod koniec wojny kiczyla jakoby okolo miliona). W zjawisku tym Garcia
Venero dostrzega zywiolowy ped mas przekonanych jakoby o slusznosci falangistow-

skiej ideologii, na co Southworth w sposob rzeczowy (analizujac fakty i liczby) i nie

bez ironii odpowiada: ,Czlowiek z lewicy i centrum lub politycznie neutralny, izo-
lowany w strefie frankistowskiej i zmuszony do wyboru, znajdowat miejsce w Fa-
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landze latwiej anizeli w organizacjach monarchistycznych wiernych dynastii Alfonsa
XIII czy karlistowskich. Byly to organizacje o starych tradycjach i Hiszpan o nie-
monarchistycznej przeszlosci z trudem tylko moglby sie do mich dostaé. Pozostale
organizacje prawicowe byty stabe i bez autorytetu, totez najlepsze schronienie dawata
Falanga i do niej maptynela masa niezorganizowanych i o przeszltosci lewicowej azeby
w ten sposéb ukryé swe prawdziwe przekonania. Nie sposéb przyjgé, by wszyscy
ci ludzie zaakceptowali w pelni falangistowskg doktryne lub choéby ja zrozumiek”
(. Antifalange”, 5. 132). Inna rzecz, ze za otrzymany glejt bezpiecgenistwa musieli drogo
zaplaci¢: w poczatkach rebelii czes¢ nowych falangistéw zostala wystana na front,
wielu zas$ musialo sie rehabilitowaé w inny upadlajgcy ich czestokroé sposob.

Falanga, ktora zapewnila rebelii przewazajaca czeS¢ kadry propagandowej, oddata
jej wielkie ustugi jako glowna organizatorka terroru na zapleczu frontu. Latem 1936 r.
wojska rebeliantéw byly jeszcze nieliczne i skazane na miechybng kleske. Ocalila
je straszliwa falangistowska ,,czystka” wsr6éd ludnosci cywilnej. W kilku wypadkach
Garcia Venero przyznaje, ze dochodzilo do krwawych masakr, co mu jednak nie
przeszkadza broni¢ obowigzujacej w Hiszpanii oceny, jakoby masowe okrucienstwa
obcigzaly jedynie republikan6éw, a pojedyncze ekscesy po stronie powstafczej byly
dzielem tzw. .nowych koszul”, ktére nie zdolaly sobie przyswoié humanitarnego rze-
komo stosunku Falangi do dawnych przeciwnikéw. Do innych oczywiscie wniosk6w
dochodzi Southworth, ktéry dowodzi, Ze masakry falangistowskie byly wynikiem od-
g6rnych dyrektyw, trwaly przez wszsytkie lata wojny domowej, za$ kleska Republiki
spowodowala nowg fale terroru i nowe hekatomby rozstrzeliwanych i mordowanych.

W poczgtkach 1937 r. Falanga zdawala sie wszechpotezna i bliska realizacji upra-
gnionego celu. Byly to jednak pozory, poniewaz w obozie rebelianckim wcigz jeszcze
nie zostata rozegrana glucha i zacieta walka o wiadze, w ktorej najsilniejszym atutem
(wojsko) rozporzgdzala grupa generalska z gen. Franco na czele. Garcia Venero zwra-
ca szczegdlng uwage na ograniczanie falangistowskiej dziatalnosci przez rézne o$rod-
ki polityczne i wojskowe (zakaz organizowania dzialtalnofci sandykalnej w przedsie-
biorstwach pod pozorem troski o zachowanie niezbednej jednosci, podporzgdkowanie
falangistowskich formacji sztabom wojskowym i rozwigzanie ich, zagradzanie ka-
drom falangistowskim dostepu do najwainiejszych ogniw aparatu pafistwowego itp.).
Jest on oczywiscie zdania, ze w ten sposéb -,elementy konserwatywne i kontrrewolu-
cyjne” zaprzepaszczaly mozliwoéci ,rewolucyjnej odnowy”, jaka miato stanowié zor-
ganizowanie falangistowskiego panstwa tatalitarnego.

Wplywy Falangi i jej aspiracje ‘do wladzy stanowily coraz wieksze niebezpieczen-
stwo dla osobistej pozycji gen. Franco, tym bardziej, ze sam Hedilla coraz wyraZniej
okazywal niezadowolenie z istniejacego stanu rzeczy. W poczatku 1937 r. naprezyly
sie jego stosunki z generalicja i z Serrano Sunerem — zieciem i wspobpracownikiem
caudilla, m.in. nma skutek aroganckiej postawy falangistowskiego przywoédcy. W tym
czasie prasa falangistowska zaczela szerzyé kult jego osoby z widoczng intencja
pomniejszenia roli gen. Franco. Dla uwaznych obserwatorow ze Sztabu Generalnego
stalo sie oczywiste, ze Hedilla nie mial zamiaru wyrzec si¢ zasady, sformulowanej
w punkcie 27 falangistowskiego programu: ,Bedziemy sie starali zwyciezy¢ w walce
jedynie w oparciu o sily, poddane naszej dyscyplinie. Bedziemy paktowaé bardzo
malo. Tylko wtedy gdy dojdzie do ostatniego natarcia, majacego na celu zdobycie
panstwa, dowddztwo masze zorganizuje niezbedne wspéldziatania, zawsze pod warun-
kiem zapewnienia naszej przewagi” (,,Falange”, s. 57).

W tej sytuacji Franco zdecydowal sie ma energiczne kroki. Hedille i jego stronni-
kow zaskoczyl dekret z 19 kwietnia 1937 o zjednoczeniu Falangi z innymi organiza-
cjami i podporzadkowaniu jej zwierzchniotwu caudilla. Kilka dni wczesniej, na wia-
domos¢ o przygotowywanym dekrecie w kierownictwie Falangi wybuchl kryzys,
w ktérym réénice stanowisk w sprawie zjednoczenia krzyzowaly sie z rywalizacjg
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0 nastepstwo po rozstrzelanym przez republikanow J.A.Primo de Rivera. 16 kwietnia
junta dowodzaca (junta de mando) wigckszoécig gloséw zlozyla Hedille ze stanowiska
jej tymczasowego kierownika. Zwolana nastepnego dnia Rada Krajowa (Consejo
Nacional) anulowata decyzje Junty i oglosila Hedille juz nie tymeczasowym, lecz
oficjalnym ,,szefem” Falangi. Ski6cone strony zaczely mobilizowaé swe bojowki. W
Salamance, stanowiacej podéwczas siedzibe Sztabu Gléwnego i kierownictwa Falangi,
doszlo do strzelaniny, w wyniku ktérej padly dwie ofiary. Gen. Franco znalazl tym
razem doskonaly pretekst do usunigcia konkurenta. Po aresztowaniu Hedilli osiggnatl
wreszcie pelnie ‘wladzy. Ze statutu zjednoczonej Falangi zostal usuniety punkt 27, do
ktérego w sposob dyskretny ale wyrazny nawiazuje m.in. dzisiejsza ,Jewicowa” opo-
zycja falangistowska. '

Warto zasygnalizowaé uwagi Southwortha na temat gen. Franco, ktéry — jego
zdaniem — nigdy nie byl faszysta lecz raczej skrajnie reakcyjnym konserwatysta
— pragmatykiem. Zasady ideologiczne zawsze byly mu obojetne. Nie byl bardziej
lojalny wobec Falangi niz wobec Republiki, a jeszcze wcze$niej wobec monarchii.
Zawsze dazyt do wiladzy, a poniewaz zdawal sobie sprawe, ze zwyciestwo Frontu
Ludowego moze pokrzyzowaé jego plany, przylaczyt sie do konspiracji przeciwko
Republice. W niebezpiecznej sytuacji lata 1936 r. przyjat wspotprace Falangi a nawet
jej program imperialny. W 1937 r. ograniczyl sie do podporzadkowania sobie Falangi,
a w 1942 r. — po wyladowaniu aliantéow w Afryce péinocnej — zaczatl sie od Falangj
odgraniczaé, trzezwo oceniajac calg ulude planéw odbudowania imperium. W tym
wiasnie tkwi glowna bodaj przyczyna pseudorewolucyjnej opozycji niektorych sro-
dowisk falangistowskich we wspbiczésnej Hiszpanii. Jak pisze Southworth, ,Franco
mial wielkg przewage nad Ledesma Ramos, J.Primo de Rivera i Hedilla: moégt wygrac
bitwe o zdobycie panstwa i w dalszym ciggu prowadzi¢ wojne o zdobycie imperium
pod warunkiem zagwarantowanego awyciestwa, ale mogt takze przerwaé¢ walke i zre-
zygnowaé ze zdobycia imperium. Ledesma, prawdopodobnie Hedilla, takze Primo de
Rivera, nigdy by sie nie zadowolili zdobyciem panstwa. Nie zeszliby z drogi wiodacej
do imperium lub do kleski, jak to uczynili Hitler i Mussolini” (,,Antifalange”, s. 38).
. JeSliby przyjaé wersje Garcia Venero, to upadek Hedilli spowodowaly intrygi
srodowisk wojskowych i konserwatywnych z otoczenia gen. Franco, a takze macisk
klas posiadajacych, zatrwozonych radykalizmem spolecznym Falangi; ,zdrada” fa-
langistowskich przywoédcow przypieczetowala losy organizacji. Zwraca uwage, Ze
autor starannie unika krytyki gen. Franco, zapewne aie tylko ze wzgledu ma swa sy-
tuacje osobista. Jest ostroiny przede wszystkim dlatego, Zze nie podjgl najmniejszej
préby przezwyciezenia ‘wlasnej przeszloSci i zabrnat w §lepy zaulek, podejmujac sig
rehabilitacji Hedilli z pozycji stronnika rebelii. Kto za$ nie zerwat z rebelia, ten nie
jest w stanie obrécié sie przeciwko legendzie caudilla, ani dostrzec, Ze za antagoniz-
mem Falanga-Franco kryly sie nie tyle wzgledy ideologiczne, ile walka o hegemonig
w obozie kontrrewolucji. Southworth ma niewatpliwie shuszno$¢ poddajac krytyce
sposob, w jaki Garcia Venero ukazuje osobisty dramat jednego z gléwmych bohate-
réw rebelii: ,.Nie mozna bronié Hedilli, nie atakujgc Franco. Atakowaé za$ Franco
znaczy atakowaé réwniez Hedille, ktbry ponosi przeciez wespdl z Franco odpowie-
dzialno§é za system bezprawia, jaki panowal w Salamance w kwietniu 1937 r. Hedilla
padl ofiara tego stanu rzeczy, ale ile ofiar padlo przed Hedilla? A ile jeszcze po nim?
Hedilla by! jednym z odpowiedzialnych za stan rozgardiaszu i bezprawia. Ale skoro
tak bylo, to na czym moze opieraé si¢ jego zgdanie rehabilitacji? Jakie prawo po-
gwalcil Franco, osadzajac Hedille w wiezieniu? Prawo Republiki? Przyczyniajac sig
do zwyciestwa rebelii wojskowej, Hedilla przyczynil si¢ do stworzenia sytuacji, w
ktérej jedynym prawem stala sie arbitralna wola Franco ” (.Antifalange”, s. 12-13).



