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DANIEL BEAUVOIS

~ Adam Jerzy Czartoryski jako kurator
wilenskiego okregu naukowego

Rola Adama Jerzego Czartoryskiego w dziejach o$wiaty jest powszech-
nie znana, ale dotagd nie zbadano jej nalezycie. Pisali 0 nim jako o mi-
nistrze spraw zagranicznych Aleksandra I J. Skowronek, o przywod-
cy politycznym powstania listopadowego W. Zajewski, o symbolu
i ostoi emigracji arystokratycznej w Paryzu J. Zdrada. Ale nawet
w obszernej monografii M. Handelsmana trudno doszukaé sie
szczegb6low o kuratorii wilenskiej. Co prawda monografia J. Bielin-
skiego o Uniwersytecie Wilenskim oraz jego ksigzeczka pt. ,,Zywot
ks. Adama Jerzego Czartoryskiego”! przynoszg duzo cennych danych. Tak-
ze opracowanie M. Zmigrodzkiego, mimo iz przestarzale?, jak i ar-
tykuly S. Kallenbach a3, ktéry pierwszy korzystal z archiwum Kura-
torii zapomnianego do konica XIX w. na strychu domu prof. Polinskiego,
moga dostarczyé pewnych faktow. Niestety, raczej panegiryczne zamiary
tych autoréw nie pozwalaja na sad obiektywny, poniewaz wykorzystujgc
dokumenty pochodzgce z rbéznych okreséw do portretu kuratora, nie
uwzgledniajg zmian, jakie zaszly w jego pogladach w ciggu 22 lat jego
kuratorii. Dopiero L. Janowski wskazal droge do gruntowniejszych
badan, ale poprzestal na tym4.

Sam problem jest niebagatelny. Zagadnienia o§wiaty nie przestawaly
zajmowa¢é ksiecia od 1802 do 1824 r. Niniejszy szkic ma na celu naswietle-
nie roznych okreséw dzialalnosci kuratora wilenskiego, wydzielenie naj-
bardziej natezonych jej momentéw i momentéw stabszych, podkreslenie
roznorodnos$ci zainteresowan Czartoryskiego oraz przedstawienie jego oso-
bistego stosunku do swojej funkcji. Rzecz jasna, nie chodzi nam o od-
twarzanie calosci zagadnienia. Aby wyczerpa¢ temat nalezaloby okresli¢
stosunki miedzy kuratorem a imperatorem Aleksandrem i ministrami
z jednej strony, rektorami, profesorami i studentami z drugiej. Ramy
artykutu pozwalajg nakre$li¢ tylko wytyczne linie i zastanowi¢ sie nad
problemem wkladu Czartoryskiego w zycie uniwersyteckie, starannie wy-
rézniajgc — szczegblnie w tych chwilach, gdy jest on pograzony w pracach
innej natury — to, co nie catkiem nalezy do niego. Innymi slowy, jaki
jest udzial w dorobku, skadingd ogromnym, kuratora, jego doradcow
i wspélpracownikéw?

1 J Bielifiski, Uniwersytet Wileniski 1579—1831 t. I—III, Krakéw 1899—1900;
tenze, Zywot ks. Adama Jerzego Czartoryskiego t. 11, Warszawa 1905, s. 131.

2 M. Zmigrodzki, Zasady pedagogiczne ks. Adama Czartoryskiego, ,Przewod-
nik Naukowy i Literacki” 1885, s. 1061 nn.

3S. Kallenbach, Kuratoria Wilefiska, ,Biblioteka Warszawska"” 1904, t. III,
s. 421—448.

¢ L. Janowski, W promieniach Wilna i Krzemiefica, Wilno 1923, s. 271
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Dla jasno$ci wykladu wydaje sie, ze nalezaloby podzieli¢ dzialalnosé¢
ksiecia na trzy bardzo réine okresy:

— czas jego pobytu w Petersburgu (1802—1810);
— czas oddalenia od zaje¢ (1810—1816);
— powrdt do pracy i upadek (1816—1824).

Odnosnie pierwszego okresu powstaja rézne pytania. Jedno rozstrzygnat
S. Truchim?® mianowicie sprawe wkladu ksiecia Adama w okredlenie
polityki o$wiatowej imperium rosyjskiego. Pozostaje do rozstrzygniecia,
czy jego dzialalnosé w Ministerstwie Spraw Zagranicznych nie przeszka-
dzala mu w pracy oSwiatowej, a przede wszystkim jakie kierunki, jakie
pietno oryginalnoéci nadal Uniwersytetowi Wilenskiemu i szkolom jego
wydziatu. :

Przypomnijmy, ze wiekszg cze$é swego czasu od 1806 r. ksigze poswieca
polityce antynapoleonskiej i dyplomacji. ©d 1802 r. jest on wiceministrem
spraw zagranicznych, w lutym 1804 r. ministrem de facto, jednoczesnie
jednak bierze czynny udzial w ogromnej reformie systemu szkolnego
w Rosji. Pierwsze posiedzenie tajnego komitetu zlozonego z miodych przy-
jaciél cara, 23 grudnia 1801, juz jest poswiecone o$wiacie. Czartoryski
bedac inicjatorem ustanowienia ministerstw w Rosji, pilnie dba o utwo-
rzenie ministerstwa o§wiecenia publicznego i sklada w tym celu plan
szczegOlowy’. Stosownie do tego planu i do ,Przepisow tymczasowych
Os$wiecenia Publicznego” terytorium Rosji ma dzieli¢ sie na szes$é okre-
gow8 z kuratorami na czele. Kuratorzy stanowig Dyrekcje Glowng Szko6l
przy ministrze. Ksigze Adam obejmuje kierownictwo olbrzymiego okregu
wilenskiego, skupiajacego osiem zachodnich guberni rosyjskich, tj. wiecej
niz ziemie zabrane Polsce. Nie chcemy powtarza¢ tu przekonywajacych
dowodéw plodnego udzialu Czartoryskiego w tej pracy poczatkowej, do-
starczonych przez Truchima. Dzieki ksieciu te teksty, a jeszcze wiecej
»Akt potwierdzenia Uniwersytetu Wileniskiego” (4 kwietnia 1803), a na~
stepnie ,,Ustawy Uniwersytetu” (18 maja 1803), wprowadzajg do Rosji
prawie bez zmiany wiekszo$é przepisow Komisji Edukacji Narodowej.

Czy te postanowienia zadowalaly polskich poddanych cara? Nowo kreo-
wana funkcja kuratora, ktérej nie bylo w czasach KEN, i sama postaé
Czartoryskiego, bardzo niepokoily najlepszego znawce spraw edukacyjnych
tego czasu — Hugona Kollataja, zamieszkalego wtedy na Wolyniu. Kol-
1ataj wrecz uwazal, nie bez pewnej stusznosci, ze w Swietle wynikéw KEN,
nie mozna z niej bezwzglednie przejmowaé¢ wszystkiego. Jego zdaniem,
wznowiong dzialalnos¢ Uniwersytetu Wilenskiego, mimo ogromnego wy-
sitku finansowego, cechowatl brak nowatorskich kierunkéw. Jest i przesada
w tym surowym potepieniu, ale ujawnia ona trudnosci, jakie czekaty ku-
ratora. Obowiazki jego wedlug ,,Przepisoéw tymczasowych” nie byly okre-
Slone zbyt dokladnie9. Paragraf 21 zastrzegal, ze musi on koniecznie wizy-
towaé swoéj okreg najmniej co dwa lata, piastujac ten urzad honorowo
i bezplatnie. A ksigze Adam mial przeciez w 1803 r. 33 lata, czyli jego
do$wiadczenie nie moglo doréwnywaé jego dobrej checi. Koltataj nie zywit
tez do niego wielkiego zaufania. ,,Zdaje mi sie, izby koniecznie nalezalo
przedstawi¢ xsieciu Adamowi, azeby sie tak nagle nie spieszono

8. Truchim, Wspélpraca polsko-rosyjska nad orgamizaciq szkolnictwa rosyj-
skiego w poczqticach XIX wieku, £.6dZ 1960, s. 144,

6 Tamze, s, 32. .

¢ Tamze, s. 33: projekt utworzenia ministerstw z 10 lutego 1802 i s. 42: zasady
wychowania narodowego w panstwie rosyjskim z 4 paZdziernika 1802.

2 Tamze, s. 48—50.

9 Tamze, dodatek, s. 120—133: , Przepisy tymczasowe Oiwiecenia Publicznego”.
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z szczegblami dopelniajgcemi ustawy rzeczone [idzie o urzadzenie semina-
rium klerykow — D. B.]. Moze przyjdzie czas, ze xiaze, postrzeglszy tak
wiele pomylek i niezgodnosci w calej tej machinie, znudzi sie narescie
i straci gust do wlasnego dziela, okolo ktérego z jednaka cierpliwoscia
i skutkiem pracowaé trzeba’10. Korespondencja ostatnich lat Kollataja uja-
wnia nieche¢ reformatora Uniwersytetu Krakowskiego do Czartoryskiego
i jego postepowania !, Na tym miejscu chetniej bylby widzial Tadeusza
Czackiego. Dlatego tak skwapliwie podkresla zwloke w pracy Kuratorii:
»-Jle miarkowa¢ moge z listow, ktore z Petersburga odebralem, xigze Czar-
toryski tak jest zatrudniony, ze nawet go sekretarze ciggle po dni kilka nie
widuja; interesa departamentu wiecej go zajmuja niz edukacyjne: a jezeli
w pierwszych nie widuje sekretarzow tak dlugo, c6z méwi¢ o drugich?”’12.
Ta wroga postawa Koltataja znajduje czasami oddiwiek w postawie Czac-
kiego i inicjuje konflikt poludniowych guberni okregu z wladzami cen-
tralnymi, ktory bedzie dotkliwie odczuwalny az do konca istnienia polskie-
go szkolnictwa w Cesarstwie. To prawda, Ze ksigze jest zawalony praca,
do czego zreszta przyznaje sie w listach do Strojnowskiego, pierwszego
rektora Uniwersytetu, powierzajac mu najczeSciej odpowiedzialnosé waz—
nych spraw13, mozemy jednak stwierdzi¢, ze czgstotliwose tych listéw jest
imponujaca. Mato go obchodza pogloski o jego bliskim ustapieniu. Wobec
zapowiedzi Kollataja, ze ,sie znudzi narescie” pisze: ,,Co do poglosek
o mnie, przyznam WZPanu, ze zawsze uwazalem obowiazki, ktére mam
wobec Uniwersytetu za najwazniejsze. Moge zapewni¢ WPana, ze bede
nadal z réwna przyjemnosScia poswiecaé sie Uniwersytetowi, i ze o ile
to bedzie zalezalo ode mnie, zrezygnuje tylko w przypadku, gdybym musiat
opusci¢ naszy stolice’’14. Ostatnie stowa wskazuja, w jaki szczegélny spo-
s6b ksiaze na razie ujmuje swa misje: uwaza pobyt w stolicy za koniecz-
nos¢, a bezposSredni kontakt ze swoim Uniwersytetem za zbedny. A prze-
ciez taki poglad przeciwstawia sie ,,Przepisom”, ktore przewidujg czeste
wizytacje okregu, a nie tylko siedzenie przy ministrze. Niejeden profesor
dziwi si¢ temu. Jézef Frank jadowicie notuje w swoich pamietnikach, ze
grono profesorskie ujrzalo po raz pierwszy kuratora w 1809 r., to jest
w siedem lat po objeciu przezen urzedul5. W ogéle kurator nie robi do-
datniego wrazenia na Franku: ,Xigze Czartoryski uméwil sie w Wilnie
z hrabig Czackim i Ludwikiem Platerem — pisze Frank w 1809 r. —
wskazujage tym samym, jak mato ufal wlasnej znajomosei spraw uniwer-
syteckich”!®. Nie mozna bra¢ na serio Swiadectwa Franka, ze kurator jest
»czlowiekiem bez charakteru”1?, ale wzmianka o szukaniu pomocy wska-
zuje na zasadniczg ceche jego dziatalnosci: umie on postugiwaé sie innymi
i korzystaé z ich rad. Z czyich rad najwiecej korzystat ksigze?

Od poczatku ma on poparcie calej grupy ludzi kompetentnych i pelnych
zapatu: przede wszystkim kolejnych rektoré6w H. Strojnowskiego i J. Snia-
deckiego. Jednoczesnie pierwsi wizytatorowie — Bohusz, pralat wilenski,

0 F. Kojsiewicz, Hugona Koilqgtaja korespondencja listowna 2z Tadeuszem
Czackim t. I, Krakow 1844, s, 362, list z 2 listopada '1803.

# Tamze. Ostre krytyki zawierajg réwniez listy J. Sniadeckiego do H. KoHataja,
np. list z 10/22 sierpnia (tamze, s. 95).

43 Tampe . II, s. 405, list z 21 lipca 1804, :

13 A. J. Czartoryski do H. Strojnowskiego, 24 maja 1804 (BNar., III 3296).

% Tamsze, list z 24 listopada 1803.

¥ J. Frank, Pamietniki t. II, przeklad z francuskiegp W, Zahorskiego,
‘Wilno 1921, s. 23.

% Tamzie t. II, s. 130,

£ Tamie t. II, s. 1387,
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Sewergin i inni dostarczaja mu dokladnych sprawozdan o sytuacji posz-
czegblnych szkoél. Rola rektorow jest przewazajgca. Z dokladnosci dostar-
czonych sprawozdan, jak i z poufalego tonu tych listow latwo zrozumieé
dlaczego ksigze nie spieszyl sie z odwiedzaniem swego okregu — wszyst-
ko mu bylo wiadome, nigdy nie tracit nici biegu spraw. Wéréd innych
rzetelnych jego pomocnikéw trzeba wspomnieé¢ juz wymienionego Lud-
wika Platera, ktéry nie zajmujac oficjalnej funkcji w oSwieceniu, nie
omieszkal nigdy stuzyé radami i czynem. ,,OSwiecenie publiczne — pisze —
zanadto zachwyca mnie, zeby to palladium rozumu, ta zbawienna instytu-
cja, przestala kiedy$ mnie zajmowa¢”18. Proponuje swemu przyjacielowi
mianowanie kilku profesor6wl$, wyraza mu swéj poglad na temat utwo-
rzenia gimnazjum w Kijowie oraz radzi jak polepszy¢ finanse20. Takich
dobrowolnych doradcéw bylo bardzo wielu, ale efektywnosé¢ ich doryweczej
pracy nie jest poréwnywalna z wynikami pracy wizytatorow. Z liczby
tych ostatnich od razu wysuwa sie na czolo Tadeusz Czacki.

Roéwniez na temat Czackiego spotykamy sie w literaturze z hagiografia.
Ze wzgledu na rozmiary okregu wilenskiego, ksigze musial odda¢ kontrole
potudniowych gubernii temu rzetelnemu mezowi, ktéry juz sie odznaczyt
w Warszawie, w Towarzystwie Przyjaciol Nauk. Od razu Czacki imponuje
swoja osobowoscig. On pierwszy przysyla raport o stanie oSwiecenia na
Wotyniu, Podolu i w kijowskiej guberni, co niezmiernie raduje kuratora.
Majac na wzgledzie jego zapal, Czartoryski rozsyla listy do wszystkich
biskupéw i marszatkow tych guberni goraco zachecajgc do wspoipracy
z wizytatorami?l, stawiajgc sprawozdania Czackiego za przyklad innym wi-
zytatorom?2. Z drugiej strony Czacki jest catkowicie oddany ,,obywatelom”,
ktérzy maja na o$wiate poglad czesto odbiegajacy od oficjalnego kierunku.
Ustawy przewiduja utworzenie gimnazjum w kazdym miescie gubernial-
nym; Czacki pod wplywem ,,obywateli” i Kollataja wybiera mimo ,,Ustaw”
nie Kamieniec, a Krzemieniec. Kurator potwierdza te decyzje zasypujac
go pochwalami, ale zaczyna dostrzegaé w Czackim mozliwego rywala.
Bardzo predko dochodza go pogloski o dazeniu wizytatora do utworzenia
w Krzemienicu odrebnego uniwersytetu. Wylaczne zainteresowanie Czac-
kiego tym osrodkiem irytuje go. Kolataj, inspirator tego kierunku, czuje
niebezpieczenstwo, gdy pisze do Sniadeckiego: ,,Jest to materia zbyt de-
likatna nie sama z siebie, lecz z okolicznosci, ktére sie z nig lgczg. Xigze
Czartoryski, jako kurator wydzialu wilenskiego nie Zyczy sobie na tutej-
sze kraje mieé¢ drugiego uniwersytetu’’23. Rzeczywiscie, kiedy Czacki zaczy-
na zwracaé sie bezposrednio do ministra, ten wyraza coraz wiecej zastrze-
zeh co do niektérych krokow ,wielkiego jalmuznika”. Pozorna niecheg,
ktéora wykazuje, jest obrong autorytetu. Czasami nie waha sie wytykac¢
Czackiemu watpliwych stron jego dzialalnosci. Niepokoja go na przyklad
dary, ktore zbiera Czacki. Wymaga odefi dowodéw pochodzenia tych ofiar,
podkresla iluzoryczny ich charakter, nie zywi tak Slepo zaufania jak Czacki
do ofiarnosci ,,obywateli”, kaze sprawdzié¢, czy dary pralata Kossaka nie
sg uszczerbkiem dla jego instytucji; pyta, dlaczego Podole nie zastuguje

18 71, Plater do A. J. Czartoryskiego, 30 listopada 1803 (BCzart., nr 5476).
19 A. J. Czartoryski do H. Strojnowskiego, 30 grudnia 1803.
3“ L. Plater do Czartoryskiego, 13 czerwca 1809 (BCzart., nr 5448).

- * A, J. Czartoryski do Cieciszewskiego, biskupa luckiego; do Lewifiskiego, biskupa
unickiego luckiego; do Debrowskiego, biskupa kamienieckiego; Hussakowskiego,
generata bazylian6w; do Worcella, gubernatora wolyhskiego; do Kozlowskiego, gu-
bernatora kijowskiego; do Puszyhskiego, gubernatora podolskiego (BNar., III 3296).

2 A. J. Czartoryski do H. Strojnowskiego, 22 lipca 1803 (BNar., 11 3296).
B F.Kojsiewicz, op. cit. t. III, s. 122,
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na tyle wysitkow co Wolyn. Uposazenie gimnazjum wolynskiego, przelado-
wany program studiéw, nie przechodzg bez krytyki. Najwiecej niepokoi
kuratora zaniedbanie szk6! powiatowych i parafialnych na rzecz Krzemien-
ca: czy jest sprawiedliwe, pyta, uzywaé dla gimnazjum sume 9555 zip prze-
znaczong dla dzieci biednych z Zydyczyna? Czy mozna usprawiedliwié
przekaz fundacji ksiedza Dermanskiego do Krzemienca? ,,Wielka szkoda
byloby zniszczenie instytucji tak zbawiennych dla rodu ludzkiego”. Wiele
zakonéw wyolbrzymia swoje ofiary, ale rzeczywistos¢ wyglada inaczej:
albo sg to zwroty funduszow juz nalezgcych do KEN albo ziemie sg na
hipotece24. Te ozywione spory listowne z Czackim pozwalaja stwierdzié, ze
chociaz wizytator guberni poludniowych kierowal prawie samodzielnie
(w tej sprawie trzeba by jeszcze omowié jego nietatwe stosunki z rektorem
Sniadeckim, ale brak na to miejsca), Czartoryski jest jednak zawsze obecny
przy opracowywaniu wszystkich projektow, nawet jesli jego zarzuty sa
raczej pro forma.

W samym Wilnie uczestnictwo ksiecia w zyciu uniwersyteckim daje sie
odczu¢ mocniej, cho¢ takze z daleka. Tu réwniez umie on korzysta¢
z ofiarnych wspoéipracownikéw. Nie ma potrzeby omawiaé gorliwosci Jana
Sniadeckiego w pierwszym okresie kuratorii; uniwersytet i szkoly za-
wdzieczaja mu wiecej niz komukolwiek, ale wszystko to co robi przedsta-
wia osgdowi kuratora. Bywaly tu spory; z ogromu listow latwo dostrzec jak
szczegolowo byla omawiana kazda sprawa. Ale nasuwa sie pytanie o sto-
pienn odpowiedzialnosci ksiecia. Niejedng odpowiedZ na plany J. Sniadec-
kiego zredagowal B. Anastasiewicz albo P. Kluczewski, urzednicy kance-
larii kuratora w Petersburgu; nie wszystkie wiec argumenty i koncepcje
byly jego wtasnoscig.

Tu jednak miejsce aby ujawnié wplyw, dotad nie brany pod uwage,
wplyw ojca kuratora, ksiecia Adama Kazimierza. Kazdy list jego do syna
to dlugi szereg wskazowek, a czasem i wymagan, ktére Adam Jerzy przyj-
muje z wdzieczno$cia. Ksiaze general ziem podolskich widzac w dwa mie-
sigce po utworzeniu Ministerstwa Oswiecenia powodzenie swego syna na
dworze carskim, nalega zeby wskrzesi¢ Szkole Glowng wilenska: ,,Staraj
sie da¢ do wiadomos$ci JKM, pisze, w jakim stanie zniechecenia znajduje
si¢ Akademia wilenska, ongi$ taka kwitngca. Gdyby JKM raczyla ja pro-
tegowa¢ i jej pomagaé¢, to odzylaby’’25. Ojcu bardzo zalezy na potajemnym
charakterze tych listow. Kontroluje programy i pgsyta synowi uwagi nad
»Prospectus Lectionum Publicarum”, ale mie chce, zeby wiedziano, ze to
od niego wyszlo. Radzi nawet synowi przestaé 6w komentarz, jakgdyby
otrzymal go anonimowo26. Czesto profesorowie zwracajg si¢ do niego jako
sedziego: dowodem listy, ktére postali mu skl6ceni ze sobg Grodek i Snia-
decki. Ksigze przekazuje synowi i zastrzega, ze to ma byé¢ sub sigillo
confessionis®>’. W ciggu 15 lat kurator dostaje ta samg droga komentarze,
plany, przestrogi, w ktorych czué¢ niespokojnego ojca, dbalego o los nie-
doswiadczonego syna. M. Mitrzanka w ksigzce o dzialalnosci peda-
gogicznej Adama Kazimierza ukazala m. in. wklad ksiecia generata w roz-
woj oswiaty za czaséw Stanistawa Augusta, totez nie moze nas dziwié
trwalos¢ jego zainteresowan: ,Jestes wilenskim kuratorem, chcesz zeby

#* A. J. Czartoryski do T. Czackiego, 20 wrzeénia, ¢ listopada 1803, 9 lutego 1804
(do H. Strojnowskiego), 23 marca, 30 kwietnia, 10 czerwca 1804 (BNar., IIT 3296).

B A. K. Czartoryski do A. J. Czartoryskiego, 2 lipca 1802 (BCzart., Ew, 1046). Jedna
z wymownych odpowiedzi syna: 20 kwietnia 1803 (BCzart., Ew. 819). .

® Tamize, list z 24 listopada 1802.

7 Tamie, list z 24 czerwca 1810.
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-

wszystko co nalezy do o§wiaty kwitlto. Uwazam za swéj obowiazek, z przy-
wiazania do ciebie, zeby sprawy, za ktore odpowiadasz, byly zgodne z two-
im zyczeniem wypelniania wielkiej woli Panujacego. Trzeba wigc zeby ci,
ktérzy ciebie kochajg, udzielili ci przestrogi i nauki”?®. M. Pl e zia bardzo
przekonywajaco uwypuklil role obu Czartoryskich W realizacji Semina-
rium Filologicznego G. E. Grodka2?9. Nie tylko nauczanie jgzykéw klasycz-
nych i wspélczesnych zawdziecza swéj rozwoj inspiracjom ojca kuratora.
Kazda mys$l ksiecia Adama Kazimierza jest uchwycona momentalnie przez
syna. Zalezy mu bardzo na rozszerzeniu biblioteki uniwersyteckiej. Kilka-
krotnie w latach 1802—1803 powtarza: ,Biblioteka, z funduszem do jej
powiekszenia, jest istotnie potrzebna w kazdym miejscu, gdzie bedzie uni-
wersytet”. Bezposrednio po tym kurator pisze Strojnowskiemu, ze jesli
tylko ma pienigdze, musi bez zwloki uzyé¢ je na biblioteke, bo to jest
najpilniejsza potrzeba®. Ten sam zbieg pomystéw ojca z czynem syna ma-
my w sprawie gazety uniwersyteckiej. Adam Kazimierz pisze o tym Stroj-
nowskiemu, a potem wzywa kuratora: ,,poradzilem mu stara¢ sie dla uni-
wersytetu o gazete z przywilejem — — to bylby spos6b na utrzymanie czy-
stosci jezyka, bo gazeta jest w reku u wszystkich”. Wlodek, wtlasciciel
,Kuriera Litewskiego”, protestuje, ale kurator zgodnie z twierdzeniem
ojca, ze przywilej ,szanownego Mistera Wilodka” nie jest monopolem,
prébuje pchaé projekt ojca. Tym razem przedsigwzigcie skorczylo sig nie-
powodzeniem. Fakt ten jednak dobrze ilustruje, skad wychodza inicja-
tywy3L,

To samo mozna powiedzie¢ o wprowadzeniu profesoré6w Niemcoéw do
uniwersytetu. Wedlug starego ksiecia ,,bez cudzoziemcow nie mozna si¢
obej$é”32. Byloby ryzykownie zapewne wnioskowa¢ z takich zwigzkéw, ze
ksigze Adam szedl $lepo za poleceniami ojca. Czesto, przyjawszy pobudke
ojca, rozszerza jego pomysty do nieoczekiwanych rozmiaréw: tak sie staje
miedzy 1803 a 1806 r. gdy bierze sie z niezwyklym zapalem do obsa-
dzenia katedr dobrymi pedagogami. Pdzniej dopiero, z odrodzeniem uczu-
cia narodowego, niektérzy profesorowie jak Jundzill, zaczny zalowa¢, ze
za duzo przyjmowano obcokrajowcow do licznych nowyeh katedr uniwer-
syteckich. Bielinski oskarza nawet o to rektora Strojnowskiego; okazuje
sie, ze ten po prostu wykonal kuratorskie zyczenia. Obsadzanie katedr
Niemcami albo Francuzami bylo w poczagtku XIX w. powszechne we
wschodniej Europie. Tak samo Akademia Petersburska prawie nie miala
Rosjan. Otéz Czartoryski pisze. Niezliczona jest ilos¢ listow napisanych
wtedy przez niego do wszystkich krajéow Europy, do wszystkich, ktoérzy
mogg shuzyé: D’Antraigues, Wolzogen, Lhuiller, Woroncow, Morkow sta-
raja sie przyj$é z pomocg wysokiemu urzednikowi — za co kilku z nich
otrzyma w nagrode tytul czlonkéw honorowych Uniwersytetu. Przepiso-
wo katedry obsadza sie drogg konkursu, ale ksigze tak dbaly o szanowanie
przepiséw, nie waha sig ich przekroczyé, kiedy idzie o pozyskanie slaw-
nych nazwisk z zagranicy. Pisze do Fabbroniego, ktory kieruje krélewskim

3 Tamze, list z 7 grudnia 1804.

¥ M. Plezia, Geneza Seminarium Filozoficznego G. E. Grodka, ,Eos” r. LII, 1962,
s. 403—426.

® A. K. Czartoryski do A. J. Czartoryskiego, 24 listopada 1802, 18 lipca 1803 {gdzie
proponuje zakup biblioteki na Wegrzech) oraz 6 wrze$nia 1803 (BCzart., Ew. 1048);
A. J. Czartoryski do H. Strojnowskiego, 26 sierpnia 1803 (BNar., III 3298).

3 A, K. Czaroryski do A. J. Czartoryskiego, 9 paZdziernika 1803 (BCzart., Ew. 1046);
A. J. Czartoryski do H. Strojnowskiego, 24 maja, 27 sierpnia 1804, 10 grudnia 1805
(BNar., III 3296).

52 A, K. Czartoryski do A. J. Czartoryskiego, 24 listopada 1802 (BCzart., Ew. 1046).
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gabinetem we Florencji i nie chce przyjecha¢ do Wilna: ,,Nie omieszka-
liSmy przywiazaé do tej funkcji korzysci wieksze od tych, ktore prze-
widujg zwykle przepisy uniwersytetu, bo ten ma prawo je przekroczy¢,
kiedy chodzi o zyskanie tak znakomitego profesora” i pyta czy kardynal
Borgia nie mégiby poleci¢ dobrego teologa33. W taki sposob nakionil do
przyjazdu wielu Niemcow: Frankéw, Langsdorfa, Abichta, Groddecka.
»Trzeba sprowadzi¢ profesoré6w z Francji z najwieksza ostroznoscia i z cala
pewnoscia co do ich zalet i zmyslu moralnego. Tylko fizyka i matematyka
jest obecnie do przyjecia u nich”34 — pisze ostroznie ksigze, przyznajac
bardzo mato wagi zazaleniom polskich uczonych, urazonych jego polityka
rekrutacji. Narodowo$¢é polska nie ma dla niego w tym czasie znaczenia:
»Dbajac o to co moze przyniesé dobro i stawe uniwersytetowi, nie chcial-
bym poswieci¢ jego prawdziwych intereséw zle zrozumianej predylekcji
dla naszych ziomkoéow. Prawdziwe §wiatlo, talenty, prawdziwa warto§¢ —
takie sa tytuly, ktore musza otwiera¢ kazdemu prawo wejscia do naszej
akademii. Oto dlaczego chcialbym, zeby Sniadecki i Dmochowski, o kté-
rych W. Pan mi moéwile$ przystali najpierw swoje utwory uniwersyteto-
wi” — pisze Strojnowskiemu w 1803 r.35 Ta wzgledna obojetnosé dla uczu-
cia narodowego stwarza na dlugie lata bardzo kosmopolityczny uniwer-
sytet. Zaznaczymy, ze juz w rok pozniej Czartoryski ubiega sie o polskich
adiunktéw. Zapotrzebowanie to staje sie coraz widoczniejsze w miare jak
pogarszaja sie skutki rozdzielenia korpusu profesorskiego na wrogie obozy.

Znajomos$¢ rzeczy, wole bezposredniego oddzialywania na o$wiate znaj-
dujemy jeszcze w piSmie z 3 marca 1803, w ktorym ksiaze kresli dla rek-
tora caly projekt bardzo waznej ,,Instrukcji dla wizytator6w”. Zdaniem
Bielinskiego, ten tekst pochodzil ,,z Uniwersytetu Wilenskiego”, Truchim
udowadnia za$ jego podobienstwo z instrukcjami KEN. Nalezy tez pod-
kresli¢, ze juz w lutym i marcu 1803 r. Czartoryski osobiscie sugeruje Stroj-
nowskiemu paragrafy, ktore chcialby zamiesci¢ w ,,Instrukcji’’36.

Bardzo predko tez ksigie stwarza sobie niezalezne poglady na sprawy
ekonomiczne szkolnictwa. Pierwotnie gotow jest przyjaé catkowite finan-
sowanie przez skarb i oddanie débr pojezuickich skarbowi; skoro jednak
minister Wasiljew woli, zeby uniwersytet sam sie opiekowal urzadzeniem
tych débr i sam pobieral dochody Czartoryski radzi utworzenie specjalne-
go Komitetu Ekonomicznego, czyli wyprzedza urzeczywistnienie komisji
sadowych o trzy lata3?. P6zniej to zagadnienie stanowi przedmiot bardzo
technicznych i szczegétowych sporéow ksiecia z rektorem Sniadeckims38, Tru-
dno orzec, czy zgoda kuratora na taki zarzad débr pojezuickich przez uni-
wersytet w imi¢ niezaleznos$ci okregu byla rozsadnym krokiem, skoro nigdy
nie dalo sig¢ uporzadkowaé tych odrebnych finanséw. Taki sam brak sku-
tecznosci mozemy zanotowaé¢ w kierownictwie szkot powiatowych i para-
fialnych: Zzaden ogélny plan nie zostal opracowany w ciggu tego pierw-
szego okresu, mimo wysilkéw Czackiego. Ksigze w tej dziedzinie zacho-

3 A. J. Czartoryski do Fabbroniego, 1 pazdziernika 1803 (BNar., ITT 3296).

3% Tamije, list do H. Strojnowskiego z 30 grudnia 1803.

35 Tamze, list z 24 listopada 1803.

% J. Bielifiski, Uniwersytet Wilefiski t. III, s. 93. Instrukcje dla wizytatoréow
Czartoryski przedstawil Zawadzkiemu 29 kwietnia 1803, a minister zrobit z tego
tekstu oko6lnik na cale imperium 5 maja 1803. Por. S. Truch im, op. cit, s. 81—89.
Wytyczne Instrukeji wymieniajg szczegélowo listy kuratora do M. Poczobuta z 11 lu-
tego i 6 marca 1803 (BNar., III 3296).

37 A. J. Czartoryski do H. Strojnowskiego, 26 maja 1804.

% J. Sniadecki do A. J. Czartoryskiego, 27 marca, 28 kwietnia, 5 maja, 15 maja 1807,
Jd stycznia, 26 kwietnia 1808 etc. (BCzart.,, Ew. 3069).
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wuje wielka ostroznosé, kaze sprawdzi¢, czy kazdy wuczacy zakon jest
w stanie opiekowaé sie nauczaniem, zgodnie z przepisami. Niestety jego
informacje grzesza niepelno$cia, sprawozdania nadchodza powoli, wladza
ksiecia jest i w tej sprawie bardzo malo skuteczna. Czesto zadowala sig
on potwierdzeniem czesciowych i bardzo miejscowych uchwal uniwersy-
teckiego rzadu.

W okresie petersburskim kuratorii krystalizujg sie réwniez niektére po-
glady pedagogiczne ksiecia Adama, wyrazane w listach do Jedrzeja Snia-
deckiego, Grodka, a czesciej do rektoré6w. Nie napisal wprawdzie teore-
tycznego traktatu z tej dziedziny, jak to zrobit dla dyplomacji, ale zale-
cenia jego pozwalaja odtworzyé glowne cechy zainteresowan, wyodrebni¢
ulubione tematy. Nieustannie, na przyklad, powraca do sprawy nauczania
rolniczego. Dba o przyjazd do Petersburga, do angielskiej kolonii rolni-
czej, kilku uczniow, ktérych utrzymuje wlasnym kosztem. Mimo tego za-
interesowania, katedra agronomii pozostanie nieobsadzona przez 20 lat®.
Troche pomyslniejszy obrot wziely rzeczy w dziedzinie nauczania jezykow.
Kosmopolityczne wyksztalcenie ksiecia znalazlo odbicie w réwnoupraw-
nieniu wszystkich jezykow europejskich, pozwala nawet niektérym pro-
fesorom na nauczanie po niemiecku. Nauka polskiego jezyka i literatury
stanowia jednak dla niego bardzo wazny przedmiot, o czym $wiadczy po-
parcie, ktérego udzielit Euzebiuszowi Slowackiemu, gdy po dlugim ocze-
kiwaniu katedra wymowy i poezji nie byla wciaz obsadzona. Kurator robi
o to ostre wymoéwki Sniadeckiemu. Po dtugich kiétniach miedzy Grodkiem
i Sniadeckim, kieruje w 1811 r. do Stowackiego szereg pedagogicznych po-
lecen49. Nauczanie jezykéw wschodnich, stale popierane przez ksigcia, nie
doszlo jednak do wielkiego stopnia $§wietnosci w tym okresie, czgSciowo
‘wskutek niecheci rektora Sniadeckiego. Wyksztalcenie adiunktéw dla nauk
Scistych i przyrodniczych $cigga poczatkowo uwage kuratora, ktory wni-
kliwie czyta sprawozdania o ich podrézach, ale i tu dorywczo$¢ kontroli
nie pozwala na budowe solidnej i stalej metody: podréze naukowe stang
sie regularne znacznie pézniej41. .

Niezaprzeczalnie, funkcja kuratora zajmuje w zyciu ksigcia Adama duzo
miejsca. Mimo braku osobistego i bezposredniego kontaktu z srodowiskiem
uniwersyteckim i szkolnym, dba o dobrobyt profesoréw, mysli o wygodach
potrzebnych nauczycielom, marzy o okazalej dekoracji gmachu uniwersy-
teckiego, bylby szcze$liwy — mowi — gdyby architekt mial przed oczyma
starodawne wzory jak kapiele Tytusa, portyki, galerie Pompeusza, Agryp-
py czy Oktawiana. My$li takze o Scigganiu Aignera z Galicji do Wilna42,
Przywileje, ktore uzyskal uniwersytet, maja w nim gorliwego obrofice,
szczegélnie przeciwko naj$ciom miejscowych wladz cywilnych i wojsko-
wych. W 1807 r. np. w czasie kampanii z Francja, generat-gubernator Rym-
skij-Korsakow domaga sie wyslania do stuzby wszystkich uniwersyteckich
medykow. Po glosnej wymianie listow z uniwersytetem, kurator protestu-

¥ A. J. Czartoryski do H. Strojnowskiego, 5 sierpnia, 10 listopada, 3 grudnia 1803
(BNar., III 3296). -

% S Pigoh, Historia jednego konkursu do katedry wymowy i poezji, [w:] Ksie-
ga pamiqgtkowa ku czci Uniwersytetu Wileriskiego, Wilno 1929, s. 271. Por. obrone
Sniadeckiego przeciwko wyrzutom kuratora w jego liScie z 25 sierpnia 1809 (BCzar.,
Ew. 3069). Por. tez wskazéwki Czartoryskiego dla E. Stowackiego: listy do Sniadec-
kiego z 19 stycznia, 5 czerwca i 8 czerwca 1811 (Archiwum PAN w Warszawie, kopie
L. Chmaja, karton 69). . -

41 A, J. Czartoryski do H. Strojnowskiego, 30 grudnia 1803 (BNar., III 3296).

42 Tamie, list z 10 wrzeénia 1803,
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je; gubernator plaszczy sie przed ksieciem i zapewnia go o swojej przyjazni
i ofiarnoéci43.

Ksigze jest dummny ze swegp okregu, stara sie tez poszerzy¢ sfere jego
oddzialywania rozdajac hojnie tytuty czlonkéw honorowych: ,Wecale nie
watpie, ze Akademia Wilenska — — bedzie walczyla z powodzeniem o pier-
wsze miejsce z innymi zakladami, ostatnio utworzonymi w Rosji” — pisze
Strojnowskiemu. Prosba poteznej rodziny Golicynych w 1808 r. o przyje-
cie w Wilnie ich syna na studia jak gdyby potwierdza w jego oczach te
ambicje i napelnia go duma: ,,Przyzna Pan, ze to jest wielki zaszczyt, ze
przyjezdza sie z daleka na studia do Wilna”44.

Niestety ten mlodzienczy jeszcze zapal ksigcia dla wielkiego dziela jest
nie tylko nacechowany dorywczoscia, ale chlodnieje wlasnie w tym czasie
gdy pozna on po raz pierwszy swoj okreg, w 1809 r. Notujemy wtedy
zahamowanie jego dzialalnosci. Jest to czas, kiedy car zaniepokojony roz-
szerzeniem Ksiestwa Warszawskiego snuje nowe plany i stara sie pozyska¢
ksiecia Adama dla swojej polityki. Zaczyna sie nowy okres w zyciu ku-
ratora.

Przewaga polityki w zyciu ksiecia odbija si¢ ujemnie na zyciu Uniwer-
sytetu Wileniskiego. W listach Sniadeckiego, szczegélnie od 1809 r., trudno
znalez¢ jakikolwiek $lad inicjatywy kuratora. Staja sie one coraz bardziej
sprawozdaniami, na ktére prawie nie ma odzewu. W 1807 r. Jan Sniadecki
napisal do kuratora 45 listéw; w 1808 r. — 42; w 1809 — 28; w 1810 — 30;
a w 1811 — 6. Coraz czesciej rektor zwraca sie bezposrednio do ministra,
omijajgc biernego kuratora, ktéry w ciagu calego roku 1809—1810, pro-
wadzi rozmowy polityczne w Petersburgu. W lecie 1810 r. ksigze krétko
przebywa w Wilnie przejazdem do Putaw. Juz nie ujrzy wiecej Petersbur-
ga. Wahajac sie miedzy Aleksandrem a Napoleonem z pewna przesada
twierdzi, ze Wilno stanowi jedyna czynng czes$¢ jego stluzby45. Zostaje mu
wprawdzie dos¢ energii, zeby skutecznie broni¢ wywiezionego do Peter-
sburga Czackiego; ale przy tej okazji prosi cara o catkowitg dymisje
(27 listopada 1810). Od tego czasu zaniedbuje kuratorig i listy rektora s3
coraz bardziej rozpaczliwe. Sprawa funduszéw edukacyjnych, ktéra ma
by¢ uregulowana ukazem, przewleka si. Sekretarz Kukiewicz pisze z Pe-
tersburga, Ze sprawy tego funduszu i uniwersytetu sg w wielkim niebez-
pieczenstwie i radzi Czartoryskiemu wréci¢ choéby na miesiac do Peter-
sburga, zeby raz jeszcze odparowaé cios#6. W Pulawach kurator znajduje
jeszcze do$é czasu zeby zatwierdzi¢é nominacje E. Slowackiego i potepié
halasliwg reakcje oburzonego tym faktem Grodka. Tymczasem zagrozone °
finanse wymagaja ratunku. Sniadecki usiluje przekonaé ksiecia, ze poki
bawié¢ bedzie za granicg, koniecznie musi znalezé¢ zastgpce w stolicy rosyj-
skiej dla zaradzenia zlu. Minister skarbu czyni uniwersytetowi coraz wie-
cej trudnosci. Liczac rubel srebrny za dwa papierowe — placi pensje

rofesorskie papirem uszczeplajgc fundusz jak tylko moze'’. 20 maja 1811

niadecki prosi jeszcze o mianowanie zastepcy kuratora w Petersburgu
i na tym urywa sie korespondencja rektora z jego zwierzchnikiem az do
lutego 1813 r.

& l;lymski-Karsakow do A. J. Czartoryskiego, 13 i 21 marca, 26 lipca 1807 (BCzart.,
nr 5458).

" A, J, Czartoryski do H. Strojnowskiego, 26 sierpnia 1803 (BNar., 11 3296), do
Sniadeckiego 5 lutego, 3 i 24 marca 1808 (BCzart., nr 5449).

M. Handelsman, Adam Czartoryski t. I, Warszawa 1948, s. 73.

“6 J. Sniadecki do A.J. Czartoryskiego, 8 kwietnia 1811 (BCzart., Ew. 3069).

47 Tamze, list z 7 maja 1811.
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W tym okresie, jak wiadomo, sytuacja staje sie dla ksiecia niemozliwa.
Nadaremnie stara sie zjednaé ksiecia Jozefa dla Aleksandra. Jego rosyjscy
przyjaciele, jak Koczubej, wierza juz w poczatku 1812 r., ze Napoleon ma
zamiar wskrzesi¢ Krolestwo Polskie, jak tylko wybuchnie wojna: ,,A co
sie stanie z wami, m6j drogi ksiaze, wérod calej naszej walki?”’48. Wybor
nie jest latwy, ale Czartoryski decyduje sie na krok, ktory cigzko zawazyt
na dalszym ciggu jego kariery jako rosyjskiego urzednika. Wybiera strone
Napoleona. Pisze ojcu: ,,Tylko po ogloszeniu konfederacji moglem wyma-
ga¢ mojej dymisji od Imperatora — — bedac [w stanie] jak mi sie wydaje,
mieé prawo i$¢ bez zarzutow za jednomyS$lnym przykladem wszystkich
Polak6w”49. A przeciez w 1807 r. wotat do ojca: ,,Dlaczego wlasnie tylko
Polacy zwigzali swojg sprawe z losem czlowieka, ktéry tak plamil sig
krwig i zbrodniami, czlowieka, ktoéry nie ma ani dobrego uczucia w sercuy,
ani szlachetnej my$li w glowie i ktérego reszta Europy nienawidzi”50. Zbla-
kanie bedzie krotkotrwate: juz w koncu tego samego roku 1812, razem
z Mostowskim, zwraca sie do Rosji. Aleksander widzi w tym potwier-
dzenie dawnego przekonania, wedlug ktdérego ,Polacy pdjda nawet za
diablem, jesli ten poprowadzi ich do wolno$ci”. Po takim zawodzie, mimo
ze Czartoryski jest mu potrzebny, car oczywiscie kaze sie¢ dlugo prosié.
Czesta obecno$é ksiecia Adama przy boku cara od Chaumont do Wiednia
nie zmienia faktu, ze nie zajmuje on zadnego oficjalnego stanowiska.

- Az do 1816 r. niepewno$¢ przyszloci paralizuje Zycie uniwersyteckie
na najwyzszym szczeblu. Rektor Sniadecki, ktéry réwniez wybral strong
francuska i dobiegt konca kadencji, czeka na wskazania. Minister milczy,
Czartoryski tez, Czacki umarlst. %eby ratowaé Krzemieniec ksigze Adam
pisze do gubernatora wojskowego Wolynskiego Komburleja i prosi go
0 pomoc w zbieraniu skladek dla gimnazjum. Dostaje odpowiedZ wymija-
jaca52. Wlasciwie nikt nie wie kto jest kuratorem. 4 kwietnia 1813 uniwer-
sytet kieruje do ksiecia list peten niepokoju. Bez wiadomosci, bez pie-
niedzy czekajg na jaki$§ rozkaz, nie wiedzac do kogo wysta¢ koresponden-
cje’3. Sniadecki nadaremnie sie dziwi, ze ksigze bedac na Wolyniu, nie
chce pxzyjechaé do Wilna, jak go proszono. Wojsko i policja zeruja na
uniwersytecie. Sniadecki zostaje zmuszony do dymisji54, ale nie przerywa
korespondencji. Od czasu do czasu pcwiadamia ksiecia o tym, co sie dzieje
w okregu, chociaz ten nie moze zaradzi¢ nieladowi, ktéry panuje w no-
minacjach profesoréw czy zastepcy rektora. Ogranicza sie do zatrzymania
listébw Pinabla i Sniadeckiego do ministra, w ktérych jaskrawo rysuje sig
anarchiczna sytuacja35. Jest widocznie bezradny. Caly jego wysilek jest
teraz, jak wiadomo, skierowany na otrzymanie namiestnictwa w przy-
sztym Krolestwie Polskim. Doznawszy zawodu pisze ojcu: ,,Staram sie
nie sluchaé¢ matlych zarzutéw i zaléw, ktore wkradajg sie czasami do mego
serca, chce pracowaé wedlug moich sit z réwna gorliwoscia, jakiekolwiek
stanowisko mi dadzg. Nie trzeba rozdziela¢ umystow, kiedy chodzi o los
kraju. Wybér Zajaczka, ktory na chwile zadziwil wielu ludzi, moze sig

4 Koczubej do A. J. Czartoryskiego, 28 stycznia 1812 (BCzart., nr 5458).
¥ A, J. Czartoryski do A. K. Czartoryskiego, 26 lipca 1812 (BCzart,, Ew. 819).
% Tamsze, list z 6 maja 1807.
51 J, Sniadecki do A. J. Czartoryskiego, 23 lutego 1813 (BCzart., Ew. 3069).
52 A. Komburlej do A. J. Czartoryskiego, 26 lutego 1813 (BCzart., nr 5458).
53 Kopia listu Uniwersytetu do A. J. Czartoryskiego (BCzart, BEw. 3069).
5 J, Sniadecki do A. J. Czartoryskiego, 17 kwietnia 1813 (tamze),
(rtaﬁ J. )Sniadecki do Razumowskiego; Pinabel do Razumowskiego, 14 wrzesnia 1814
mze).
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okaze zbawienny”’36. Niestety, oprécz tytulu senatora-wojewody zadnego
stanowiska mu nie dano. Od konca 1815 r. krazg pogtloski, ze Nowosilcow
zostanie ministrem Os$wiecenia Publicznego. Czartoryski lgczy z tym duzo
nadziei i stara sie bezskutecznie $ciggngé Sniadeckiego do Warszawy
w celu przedstawienia spraw wilenskich temu zaufanemu — jeszcze —
mezowi%?. Kilkakrotnie ubiega si¢ o powrot do swoich poprzednich funk-
cji kuratorskich, wciaz jednak nie moze pozytywnie odpowiedzie¢ tym,
ktoérzy prosza go o pomoc. W sierpniu 1816 r. pisze ojcu: ,Postaram sie
pomagaé Zawadzkiemu, ale taka anarchia panuje na uniwersytecie, ze nie
moge zareczy¢, czy modj autorytet czemu$ zaradzi. Juz kilka miesiecy
temu prositem o powrot do pelnego piastowania urzedu kuratorskiego
dla zaradzenia zlemu, ale nie ma zadnej odpowiedzi co do tego’s8. Rze-
czywiscie, nic sie nie zmienia w niepewnej sytuacji ksiecia. Winowajca
w tej sprawie jest, jego zdaniem, minister Razumowski. ,,Co do mojej
kuratorii wilenskiej nic zadawalajacego jeszcze nie zdecydowalem. No-
wosilcow bawi w Warszawie i nie wyruszy przed przybyciem cara. Péki
obecny minister bedzie na swoim miejscu, do niczego nie moge sie mie-
szag”%.

Korzystajac z tej niejasnej sytuacji skarb wraca do poprzednich atakow
i stara sie narzucié¢ uniwersytetowi oplate pensji profesorskich nie wedlug
ustaw, a wedlug ogoélnego regulaminu dla urzednikéw rosyjskich, czyli tzw.
rang. Oburzony Sniadecki donosi o tym ksieciu, proponuje jeszcze raz mia-
nowanie jakiegos zastepcy kuratora w Petersburgu dla obrony przywilejow
uczelni®®. Tym razem Czartoryski decyduje sie na $mialy krok: kieruje
protest prosto do cara i do samego przewodniczacego Rady Panstwa, ge-
nerala Arakczejewa, ktory zapewnia ksiecia, Ze ukaz o pensjach nie do-
tyczy uniwersytetu$l. Jednoczeénie los sprzyja ksieciu Adamowi: w sierp-
niu 1816 r. bierny i wrogi Razumowski zrzeka sie ministerstwa na korzy$¢
Golicyna i Czartoryski jest zatwierdzony jako kurator. Lobenwein, zastep-
ca rektora, mianowany przez Razumowskiego (a nie wybrany wedlug
ustaw) posyla natychmiast ksieciu gratulacje; czujgc niezrecznos¢ swojej
sytuacji, proponuje przystapi¢é do elekcji nowego rektora62. Zatwierdze-
nie stanowiska kuratora po sze$ciu latach dymisji nie rowna sie jednak
odzyskaniu autorytetu. W jakim stopniu kolejne wypadki zmniejszytly
wladze ksigcia, $wiadczy fakt, ze dr J. Frank, ktéremu kurator propo-
nuje objaé rektorstwo, po prostu odmawia. Nowo zatwierdzony kurator
nie szczedzil przynajmniej wysitkow, zeby przeprowadzi¢ wyboér Franka;
w tym celu wreczyl Kukiewiczowi (wystane mu poprzednio z Wilna do
Warszawy przez Sniadeckiego) szereg polecen dla rzadu uniwersyteckie-
g0, napisat osobiscie do bardzo wielu profesoréw z prosba o poparcie kan-
dydatury Franka, ale ten woli pilnowa¢ swej prywatnej klienteli, niz stu-

56 A, J. Czartoryski do A. K. Czartoryskiego, 17 grudnia 1815.

57 A. J. Czartoryski do J. Sniadeckiego, 15 grudnia 1815 (BCzart., nr 2993).

58 A J. Czartoryski «o A. K. Czartoryskiego, 6 sierpnia 1816 (BCzart., Ew, 819).

59 A, J. Czartoryski do J. Sniadeckiego, 31 maja 1816 (BCzart.,, mr 2993) i ten sam
tekst pod datg 29 czerwca 1816 (BCzart., nr 5449).

6 7. Sniadecki do A. J. Czartoryskiego, 3 maja i 17 czerwca 1816 (BCzart.,, Ew.
3069; tamze kopia ukazu o tym z 22 marca 1816).

6UA.J. Czartoryski do Arakczejewa, bez daty (BCzart, nr 5442) i do Sniadeckie-
go, 25 lipeca i 15 wirzeénia 1816 (BCzart., nr 2993)

'5 4I 9I;'oberuwem do A. J. Czartoryskiego, 27 i 30 sierpnia, 3 wrzesnia 1816 (BCzart,,
nr 545



’

72 DANIEL BEAUVOIS

zyé urzedowi 63, Pozwala to Sniadeckiemu przeforsowaé swego protego-
wanego Malewskiego i w ten. sposob nadal dozorowaé bieg spraw uni-
wersyteckich®4. 28 listopada 1816 Malewski zostal wybrany rektorem. Za-
twierdzenie przez ministra, mimo nalegan Czartoryskiego, przewlecze sie -
az do kwietnia 1817 r. — nowy dowod chwiejnego autorytetu ksiecia.

Tak wiec konczy sie bardzo dlugi okres, w ciagu ktérego okreg wilen-
ski byl prawie pozbawiony opieki kuratora. Pograzony w klopotach po-
litycznych i dyplomatycznych, nie mogt doprowadzié do konca ani wzmoc-
ni¢ inicjatyw podjetych przed 1810 r. Wojna za$ dezorganizowala zycie
szkolne. Sytuacja w poczatku 1817 r. malo odbiega od sytuacji w 1809.
Szereg probleméw. wymaga gruntownej rewizji. Silg rzeczy Sniadecki
pozostaje gléwnym doradca, zwraca uwage ksiecia na stan finansowy uni-
wersytetu; dzieki jego naleganiom juz w koncu 1816 r. kurator zaradza
rozejsciu sie komisji sadowej edukacyjnej. Jednak w pomocy Sniadeckiego,
ktory jest zdecydowanym wrogiem wszystkich odrebnych realizacji na
Wotyniu i Podolu, tkwi niebezpieczenstwo zakldcenia réwnowagi miedzy
poszczeg6lnymi o$rodkami okregu. Jeszcze niepewny siebie, od dawna od-
dalony od konkretnych spraw, Czartoryski badz co badz jest kuratorem
i nabiera nowych sit do przerwanego dziela.

Ma on woOwczas jeszcze przed soba siedem lat stuzby rosyjskiej. Po-
zostaje do rozstrzygniecia, czy mozna bylo przewidzie¢ jego upadek? Czy
rzeczywiscie padl on ofiara Slepej niecheci i represji, jak glosi tradycja
idaca od Bielinskiego do Handelsmana? Zdaje sie, ze opinia Handelsmana
o ksieciu, ktéry ,,ma pelne zrozumienie dla odnowicielskiego charakteru
ruchu filomackiego” i nie ,,jest bezczynny ale juz tylko bezsilny’’65, nie
odzwierciedla calej skomplikowanej rzeczywistosci. Opinia Handelsmana
opiera sie¢ na pochodzacych z tego okresu wypowiedziach Czartoryskiego
o literaturze, o sprawach zydowskiej i chlopskiej. W rezultacie daje wspa-
nialg sylwetke umiarkowanego i postgpowego liberala; dramatyczny poje-
dynek tej czystej i bolesnej postaci z Nowosilcowym przybiera u Handels-
mana tragizm sprawiedliwych a pokonanych bohaterow. Czy jednak wszy-
stkie poglady i postepki ksigcia kuratora pozwalaja na takie byronowskie
traktowanie?

Nie nalezy zapominaé, ze posada kuratora byla przede wszystkim wy-
sokim stanowiskiem rosyjskim. Nie sposob oddziela¢ tu polskiej przynalez-
nosci ksiecia od rosyjskiej stuzby, konflikt miedzy tymi dwoma aspektami
nadejdzie dopiero po $mierci Aleksandra. Bieg wypadkow okaze, iz ksiaze
w 1824 r. zostal zmuszony do dymisji, ale jej nie zadal. Stuzba rosyjska,
o ktorg sie tak ubiegal w 1816 r., byla zapewne dla niego jedyna moz-
liwo$cig bronienia postulatéw polskiej oswiaty i dawata mu wielkie zna-
czenie w spoleczenstwie rosyjskim. Co bylo najwazniejsze dla ksiecia?

Trudno przy obecnym stanie badan ustalié¢, jakie byly jego stosunki
z petersburskimi urzednikami. Warto by sprecyzowaé okolicznosci towa-
rzyszace powrotowi ksiecia do stuzby: czy mialo to by¢ nagroda pociesze-
nia, czy gléwng role grala przyjazn Golicynych, czy Czartoryski zawdzie-
czal swe miejsce poparciu wszechmocnego Arakczejewa? O tej ostatniej
protekeji wiedzial Sniadecki, gdy pisal w styczniu 1817 r., ze sprawy pub-

& O wystaniu Kukiewicza: J. Sniadecki do A. J. Czartoryskiego, 28 wrzesnia 1818
(BCzart.,, Ew. 3069). O powrocie i roli Kukiewicza: A. J. Czartoryski do J. Snia-
deckiego, 4 listopada 1816 (BCzart., nr 2993). Odmowa J. Franka, 8 listopada 1818
(BCzart.,, nr 5454, s. 301).

f’_‘ J. Sniadecki do A. J. Czartoryskiego, 27 listopada 1816 (BCzart.,, Ew. 3069).

% M. Handelsman, op.cit. t. I, s. 128—132.
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licznego oswiecenia przewlekaja sie u cara i ministra: ,,Trzeba, zeby Wa-
sza Ksigzeca Mosé umoéwila sie co do tego z generalem Arakczejewym,
ktory bedac przychylny Waszej Ksigzecej Mosci, moze sprzyjaé przyspie- -
szeniu polecen ukazow”. Nawet w 1824 r., kiedy Czartoryski juz wszystko
przegral, Sniadecki jeszcze zacheca ksiecia do zgloszenia sie do Arakcze-
jewa, ,ktory zawsze byl przychylny WKM"%, Badz co badz zlecenie Czar-
toryskiemu najwigkszego i najwazniejszego okregu szkolnego w Cesar-
stwie bylo dowodem zaufania, a wzajemnie, przyjecie tego stanowiska
oznaczalo przynajmniej minimalng solidarnosé¢ z innymi okregami impe-
rium rosyjskiego i rosyjskim duchem oswiaty. Aby okresli¢ ewolucje ka-
riery nalezy odpowiedzie¢ na pytanie, jaka byla jego postawa wobec
ogromnych i niebywatych zmian zachodzacych w polityce o§wiatowej Ro-
sji i wobec ich reperkusji w Wilnie? Czy w ogoéle mial o tym wlasny
poglad?

W latach 1817—1818, zachwycony swoja ponowng odpowiedzialnoscia
kurator bierze sie do pracy z nowym zapalem. Brak tu tylko pomocy
i dok}adnych wiadomosci. Pisze do Golicyna, ze zatwierdzenie Malewskie-
go jest pilne, juz zaczyna sie ba¢ skrytej intrygi. Dopiero po trzecim liscie
kuratora rektor moze objaé¢ stanowisko6?. Wicerektor Lobenwein zachowatl
sie niestety biernie, nie zdazy? zebra¢ wszystkich danych o stanie oswiaty
w okregu, ktoérych Czartoryski zadal jeszcze 2 pazdziernika 1816 r., tlu-
maczyl, ze po szeSciu latach przerwy nie wszystkie szkoly moga odpo-
wiedzie¢ na pytania, ze w dodatku trzeba znaleZé czas na przeklad ro-
syjski sprawozdania w dwéch egzemplarzach®8, Sniadecki staral sie zalat-
wia¢ najpilniejsze sprawy w porozumieniu z Czartoryskim. Nalezg do
nich nominacje nowych wizytatoréw, ustalenie spisu kandydatéw na po-
dr6ze naukowe, wybor nowych profesoréw, w szczegélnosci Pelikana, bar-
dzo popieranego przez bylego rektora. Skadingd Sniadecki jest oburzony
nierzadem. ,,Z naszym ksieciem to batamuctwo, pisze Badeniemu, nikogo
zdolnego nie ma przy sobie, sprawy ciggna sie i pogmatwaja sie”69. Wkrot-
ce ksiaze powodowany potrzebg kontaktu z Wilnem i Krzemiencem zwra-
ca sie o pomoc do ojca. Ten odpowiada diugim listem, ktoéry stanowi istny
plan dzialania: ,M6j drogi Adamie, twodj list rozgrzal moje serce. Bar-
dzo popieram twdj projekt podrozy do Krzemienca i Wilna, tylko odwie-
dzaj te dwa miejsca w rdéinym duchu”. W oczach Adama Kazimierza
w Krzemiencu rzeczy niezle wygladaja, w Wilnie natomiast kurator musi
»poprawi¢ niezliczone naduzycia, ktore tam sie wkradly”. Stary ksigze
narzeka na profesoréw-emerytow, ktorzy do wszystkiego sie mieszaja
(chyba Sniadeccy), pietnuje jak zawsze, dazenie nauk S$cistych do prze-
wagi nad humanistyks, rozwodzi sie nad konieczno$ciag rozwoju naucza-
nia jezykoéw Kklasycznych, dyktuje synowi jak ma postepowaé: ,Kiedy
bedziesz w Wilnie, kaz zeby ci dali rejestry z nazwiskami tych, ktérzy
chodzg na lekcje jezykow klasycznych greckiego i lacinskiego — —. Jezeli
znajdujesz liczbe stuchaczy za malg, jak tego sie spodziewam, radze ci
zebra¢ profesoréw ze studentami w sali konferencyjnej i dziwi¢ sie malej

6 J, Sniadecki do A. J. Czartoryskiego, 15 stycamia 1817, 1 czerwca 1824 (BCzart.,
Ew. 3069).

67 A J. Czartoryski do J. Sniadeckiego, 4 i 26 kwietnia 1817 (BCzart., mr 2993).

68 1. Lobenwein do A. J. Czartoryskiego, 6 listopada 1816, 2 kwietnia 1817 (BCzart.,
nr 5459).

® J. Sniadecki do M. Badeniego, 11 stycznia 1817; kopia w Pracowni Dziejéw
Oswiaty PAN, Warszawa, k.38, nr 483.
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ilosci ucznidw”70, Takie nader konkretne sugestie sa dla ksiecia deska ra-
tunku w tych chwilach zamieszania. Przyjmuje wiec list niemal z naboz-
noscig. ,,Czytalem go i przeczytalem z najwiekszg uwaga, a w czasie mego
pobytu wasze rady bedsg ciagle obecne w moim umyS$le. Macie, Drogi
Ojcze, tyle doswiadczania w dziedzinie oSwiecenia publicznego i wyniki
tak Swietnie ukoronowaly wasze starania, iz nie mozna inaczej robié jak
ulega¢ waszym postanowieniom”. Ojcowska pomoc tym bardziej jest po-
trzebna kuratorowi, ze w miesigcach poprzedzajacych wyjazd absorbujg
go sprawy sercowe. Jest to czas jego konfliktu z matka, kiedy w zwiazku
ze staraniami o Anne Sapiezanke, dochodzi do pojedynku z generalem
Pacem. Dlugie formalnosci zatrzymujg go w Warszawie az do maja i wobec
bliskosci wakacji rezygnuje z wizyty w Krzemiencu?l,

Do Wilna przyjezdza w czerweu 1817 r. Sniadecki juz wie od dawna
o jego zatargu z Pacem, Grodek nawet prébowal go z tego powo-
du oczerni¢, ale wymoéwki starego ksigcia (przekazanie mu przez
kuratora) zamykaja mu usta. Studenci dowiedza si¢ o tych nieco skan-
dalicznych faktach dopiero po wyjezdzie ksigcia, i to niedokladnie?. Wi-
zyta stanowi jednak dla studentéw niebywale zdarzenie. Jeden z nich no-
tuje w swoim dzienniku: ,,6 czerwca. Dzi§ widzialem Czartoryskiego — —.
Styszalem, ze jest bardzo dumny, wszystkich bez wyjatku inaczej nie
nazywa, jak tylko: Asan. Najwiecej musi mie¢ przy nim Rektor Uniwer-
sytetu subjekcji. Gdziekolwiek sie kurator obréci, ten musi byé¢ zawsze
ubrany, to jest w mundurze, w krotkich spodniach, w trzewikach i przy
szpadzie. Terazniejszy rektor jest dosé stary, wiec mu nie bardzo milo
tak sie stroié. Stychaé, ze ksigze bedzie wszystkie lekcje wizytowal 73,
Kazdy punkt ojcowskich polecen znajduje odbicie w rzeczywistosci, ksig-
z¢ pisze cale sprawozdania ojcu, malo odstepujac od jego wytycznych:
broni miodych adiunktéw przeciwko staremu pokoleniu profesoréw, ustala
definitywnie spis kandydatéw na podréze naukowe. W sprawie rodwno-
wagi miedzy naukami kontroluje wiedze studentow asystujgc przy ich co-
rocznych popisach. Nie zapomina nawet o dos¢ dziwnym pomysle ojca —
o ksztalceniu specjalistow jezykow klasycznych w Dubrowniku?4.

Wizytacja poza tym przyniosia plon niemaly: zatwierdza dawny pro-
jekt o komisjach funduszowych, powierzywszy zbieranie intrat débr po-
jezuickich czlonkom kancelarii, zeby ,,uwolni¢ Akademi¢ od ekonomicz-
nych i administracyjnych zaje¢, ktoére wcale nie odpowiadaja uczonym
i odwracajg ich od zwyklych prac”. Inicjuje tez polityke oddawania
w wieczystg dzierzawe dobr koscielnych, nalezgcych do uniwersytetu. Ka-
pitalnym dzielem tego pobytu jest chyba utworzenie Komitetu Szkolnego
(26 lipca 1817).

Do tego czasu gimnazja, szkoly powiatowe i parafialne nie byly kon-
trolowane nalezycie, nikt nie czytal regularnie raportéw wizytatoréw, nikt
nie opiekowal sie mianowaniem nauczycieli wedlug prawidel, nikt nie
dbal o poszanowanie przepisow odnoszacych sie do ksigzek elementar-

0 A K. Czartoryski do A. J. Czartoryskiego, 3 marca 1817. (BCzart., Ew. 1047
— mylnie podano 3 marca 1816. Tekst przepisany inng reka na czysto tamze, s. 367).
Te polecenia sj czesto powtarzaniem dawnych zarzutow G. E. Grodka, z ktérym
stary keigze korespondowal. Por. K. Mezynski, Adam Mickiewicz a Godfryd
Ernest Grodeck, Gdafisk 1963, s. 287.

7t BCzart., Bw_ 1047, list z 30 maja 1817.

AT Krasifnski, Dziennik, [w:] Z filareckiego $wiata, wyd. H. Mos§cicki,
Warszawa 1924, s. 53.

3 Tamze, s. 52.

Ev:' A. J. Czartoryski do A. K. Czartoryskiego, 4 i 20 czerwca, 16 lipca 1817 (BCzart,,
. 819).
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nych. Nowo utworzony komitet z rektorem na czele mial rozstrzygnaé
dawno zaniedbang sprawe rozszerzenia sieci szk6l. Takie komitety istniaty
juz przy kazdymi uniwersytecie rosyjskim, ale wilenski komitet — ,,zwa-
zywszy, ze Statut Komisji Edukacyjnej, w ktéorym bylo wiele uzytecznych
urzadzen i pomyslow, jeszcze jest wazny we wszystkich punktach, w kt6-
rych nie jest sprzeczny z terazniejsza ustawa — bedzie sie starat o po-
szerzenie tego statutu”75. Wbrew oczekiwaniom Kksiecia wyniki komitetu
w najblizszych latach nie wystarczaja do przeprowadzenia zdecydowanej
reorganizacji szkolnictwa. Préba ta pozostanie mimo wszystko jedng z naj-
ciekawszych inicjatyw Uniwersytetu Wilenskiego. Nie znaczy bynajmniej,
ze Czartoryski byl uczulony na moralne wzglednie polityczne problemy
mlodziezy. O stosunku do mlodziezy tego, ktérego w najblizszym oto-
czeniu przezwano ,,staruszkiem”, za przesadng powage, mozna wnioskowa¢é
z nastepujacej zapowiedzi przed przyjazdem do Wilna: ,Nie zapomne
réwniez, pisze ojcu, utrzeé¢ nosa naszym mlodym studentom i pél-sawan-
tom. Zarozumialo§¢ wprowadza ich w biad. Oni nie wiedza, ze zarozu-
mialo$¢ nierozlgcznie towarzyszy miernocie”.

Opuszczajac Wilno, bardzo slusznie pisze: ,Bardziej czeste wizyty
w Wilnie zdajag mi sie¢ niezbedne, zeby wszystko bylo w lepszym po-
rzadku na uniwersytecie”. Niestety te dobre zamiary pozostang bez skut-
ku; dopiero po czterech latach Czartoryski znéw powréci do Wilna, ale
wtedy bedzie za p6zno, aby odzyskaé utracony autorytet. -

Na razie zeni sie (25 wrzesnia 1817). Nastepnego dnia, z Radzynia, gdzie
odby! sie §lub, pisze Malewskiemu: ,,Kazda sprawa dotyczaca sie uniwer-
sytetu obchodzi mnie w najwyzszym stopniu, dlatego nie moge nie by¢
niecierpliwy, gdy musze dlugo czekaé”78. Mimo tej dobrej checi pisze tyl-
ko dwa razy do nowego rektora w koncu 1817 r. Ma 47 lat, a ze wzgledu
na duzo mlodsza zone (18 lat) zime 1817 r. spedza w Warszawie na roz-
rywkach. Owczesne jego zainteresowania literackie, jakkolwiek malo kon-
kretne, pokazuja jednak, jak zywo obchodzit ksiecia ogolny los kultury
polskiej. Atmosfera warszawskich salonéw sprzyjala teoretycznym roz-
myS$laniom i sporom. Wiadomo, ze ksigze byl jednym z najbardziej ak-
tywnych czlonkéw tzw. Towarzystwa Iksé6w77. Na ich zebraniach oma-
wiano spektakle i redagowano ostre krytyki w duchu neoklasycznym.
Poglady ksiecia w tych materiach rowniez ksztaltowatly sie pod wplywem
ojca. Jeszcze przed jego odjazdem do Wilna, Adam Kazimierz wylozyt
mu caly plan redagowania nowego pisma literackiego, w ktorym artykuty
bylyby podpisane (a nie anonimowe jak dotad) i o tematyce nie tylko
teatralnej, ale kulturalnej w ogoéle?8. Towarzystwo przyjelo bardzo wdzie-
cznie te pomysly, a Adam Jerzy marzyl o utworzeniu gazety, ktéra by
polaczyla zalety ,,Spectatora” i ,,Quarterly Review”. Brakowalo tylko lu-
dzi i fundusz6w?9. Zima z 1817 na 1818 r. powraca do tych poczynan,
ale pisze ojcu, ze Iksy $pia, ze ,, Teatr Narodowy okrutnie sie opuscil”,
a co gorsza, mlodzi ,,gimnazy$ci” przescigneli Iksow w wydawaniu gazet:
»Mlody Kicinski jest na czele jednego z tych pism. Lepiej to, jak gdyby
wcale nie pisano, ale niewielka z tego bedzie pociecha”89. Daleko od tej

5 Akt utworzenia Komitetu Szkolnego z 26 lipca 1817 (kopie L. Chmaja, Archi-
wum PAN Warszawa, nr 86).

78 A. J. Czartoryski do S. Malewskiego, 26 wrzeénia 1817 (BCzart., nr 2993).

7 A. Kowalski, Warszawa literacka w okresie przetomu kulturalnego 1815—
1822, Warszawa 1961, s.194—204.

78 BCzart., ar 2993, list z 3 marca 1817.

? A, J. Czartoryski do A. K. Czartoryskiego, maj 1817 (BCzart.,, Ew. 819).

% Tamze, list z 3 grudnia 1817.
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oceny do ,niezwyklego zrozumienia dla nowych dziel”, ktére przypisuje
Handelsman Czartoryskiemu8l. Nie bedac w stanie doprowadzi¢ swego
praojektu do konca w Warszawie, ksigze proponuje Malewskiemu, jak
Strojnowskiemu w latach 1804—1805, utworzenie uniwersyteckiej gazety
w Wilnie. Kre$li bardzo dokladny plan i konczy tak: ,,Stlowem zamiast
encyklopedycznego pisma, wydawaé¢ pismo historyczne, statystyczne, lite-
rackie”82, Ten ambitny projekt, ktéry pozostanie martwg literg, nawigzuje
do teorii pierwszenstwa Polski wsirod slowianskich plemion, ktérej mieli
stuzyé¢ tacy historycy jak Chodakowski (Lelewel w jego oczach jest za
mlody i musi jeszcze podrézowaé, co spowoduje niebawem wyjazd Lele-
wela do Warszawy) albo rozwiniecia literatury polskiej, z Niemcewiczem
na czele83, Trudno sie zgodzi¢ z Handelsmanem, ktory twierdzi, ze w tym
okresie ,,ksiaze byl przygotowany do przyjecia ducha romantyzmu’’84. Po-
stawe jego cechuje catkowicie sposob myslenia epoki Oswiecenia, wlacz-
nie z nieufnoscig do teatru w szkole. W maju 1818 r. §le swoje gratulacje
Malewskiemu za to, ze teatr zostal zabroniony we wszystkich szkolach,
»bo teatr wywiera zty wplyw na charakter mlodych ludzi’85. Nie ulega
watpliwosci, ze ksigze realizuje wszystkie postulaty oswieceniowego
ideatu: jego bardzo postepowa idea arendowania dobr beneficjalnych uni-
wersytetu z jednoczesnym uwolnieniem chlopéw jest tego dodatkowym
dowodem86. Czy jest calkiem gotéw do przyjecia nowego usposobienia
mlodziezy, oto zagadnienie kluczowe. Dalsze jego postepowanie nie poz-
wala go latwo rozstrzygnaé.

Wiosng 1818 r. nie zajmuje sie wilefiskim okregiem. Ma drugi poje-
dynek z Pacem (12 marca 1818) a potem uczestniczy w pierwszym sejmie
Krolestwa Polskiego: , Nie omieszkalem skorzysta¢ z pobytu Jego Kro6-
lewskiej Mosci, zeby wyjednaé bardzo wazne punkty dla pomyslnosci
Krzemienica i dla oswiaty w naszych prowincjach, ale chociaz zajgtem
sie tym w-odpowiednim czasie, uzyskalem tylko obietnice i nadzieje. Nie
winie o to gubernatora, ale brak czasu i nawat biezacych spraw”87. W lecie
za to wybiera si¢ do Krzemiefica, tym razem bez rad ojca, ktory jest
ciezko chory. Az do listopada wizytuje po raz pierwszy liczne szkoly po-
wiatowe: Wtodzimierz, Fuck, Woronczyn, Lubar, Wolosowce, Machnéw-
ke, Zytomierz, Winnice. Rzadko ksigze¢ wykazywal taka pracowitos¢.
W lecie szkoly sg puste, po popisach od polowy lipca. Kurator spotyka
sie gléwnie z dyrektorami i to w atmosferze raczej towarzyskiej. ,,Wielu
obywateli zebralo si¢ zewszad — pisze ojcu — ksigze Sanguszko, kilku
marszalkéw miejscowej szlachty, gubernator Gizycki. Z okazji tego spot-
kania wydano bardzo wiele baléw, na ktérych moja zona duzo tanczy”®.
Te rozrywki nie przeszkadzajag mu w innego typu dzialalnosSci. Przede
wszystkim kurator prowadzi ,czystke” w personelu. Osobisty kontakt
z nauczycielami przekonal go o potrzebie pozbycia si¢ zestarzalych i opie-
szalych pedagogéw: proponuje uniwersytetowi caly szereg emerytur
i przemian®?. Rozumie, ze od czterech lat Krzemieniec potrzebuje dyrek-

1 M. Handelsman, op. cit. t. I, s. 128.

¥ A J, Czartoryski do S. Malewskiego, 24 grudnia 1817 (BCzart., nr 2993).

8 Tamze, dwa listy bez dat, prawdopodobnie z poczatku 1818 r.

*% M. Handelsman, op. cit. t. II, s. 129.

& BCzart., nr 2993, list do Malewskiego 18 maja 1818.

* Tamze, list z 26 lutego 1818.

87 A. J. Czartoryski do A. K. Czartoryskiego, 2 maja 1818 (BCzart., Ew. 819).

8 Tamze, list z 27 czerwca 1818.

8 Tamze, list z 30 wrzeSnia 1818; do Malewskiego, 26 sierpnia 1818 (BCzart, nr
2993); do Sniadeckiego, 23 czerwca 1818 (tamze).
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tora. Kontaktuje si¢ wigc z Feliniskim wedlug rady Sniadeckiego (jeszcze
z 1816 r.). Kaze mu nadaé¢ tytul czlonka honorowego. Felinski zgodzi sie
na te posade w koncu roku i zostanie wybrany dyrektorem w poczatku
1819 r. W Miedzyborzu kurator otwiera w zamku nowsg szkote, ktéra
do konica bedzie jego oczkiem w glowie. Zamek otoczony murami jest
najlepszym miejscem dla szkoly: ,,Jezeli to sie zrealizuje wedilug mego
pomystu, nigdzie nie bedzie lepszego pomieszczenia, latwiejszego do do-
zoru i stosowniejszego do zachowania dobrych obyczajéw i porzadku’99.
Realizuje nareszcie pomysl sugerowany mu przez Sniadeckiego od dwoch
lat: decyduje sie na zakup biblioteki Poryckiej od wdowy po Czackim,
»ale sprawa kupna pozostaje tymczasem migdzy nami ze wzgledu na kilka
miejscowych okolicznosci. Sgdze, ze polaczenie tego zbioru z naszym, uczy-
niloby ladny komplet’91,

Ta natezona praca nie ustaje po opuszczeniu Wolosowiec, ostatniego
etapu wizyty. Z 35 listow pisanych do rektora miedzy majem 1818 r.
a sierpniem 1819 r. dowiadujemy sie o réznorodnosci zainteresowan ksie-
cia w tym szczytowym okresie jego kuratorii. Tym bardziej zastanawia
dwuletnie opuszczenie sie, ktore nastapito potem.

RzeczywisScie, po bardzo plodnym okresie, w ciggu ktorego ksiaze wcho-
dzi w szczegbly wychowania dziewczat, warunkéw mieszkaniowych stu-
dentéw, ,,przepisow sadowych dla szk6t”, albo wiecznego problemu aren-
dowania doébr, kurator oznajmia w marcu 1819 r., Ze ma zamiar opuscié
kraj i udaé sie¢ do wod dla zdrowia zony. Sam jest przestraszony tg my-
$la, nie wie komu powierzyé biezgce sprawy. Wie przeciez, ze minister
czyni mu trudnosci, Ze pozbawil nawet uniwersytet na pewien czas pra-
wa promowania na kandydatéow i doktoréw, ze oskarzyt ,,Kurjer Litew-
ski” za pewne dodatki prawne, ze Petersburski Uczony Komitet krzywym
okiem patrzy na ksigzki wydane albo nie wydane w Wilnie?2, Ksigze Adam
zwraca sie o pomoc Malewskiego i profesoréw; wolalby powierzyé ogding
wizytacje Sniadeckiemu ,,w zastepstwie za mnie” jak sam pisze rekto-
rowi, ale minister nie zatwierdza tej propozycji?3. Zreszta Sniadecki nie
waha sie¢ wytykaé Czartoryskiemu calego niebezpieczenistwa tego wyjaz-
du. Kto méglby zastepowaé go — Koczubej? Seweryn Potocki? Ogiriski?
Tylko pierwszy ma szanse wedlug ,starego Jana” a i ten wyb6r nie po-
hamuje nowych atakow ze strony wladz ministerialnych, miejscowych
albo tez wojskowych%4. Czy kurator zdaje sobie sprawe, jak zaczynaja in-
teresowaé sie wladze w calej Europie uniwersytetami? Mimo to ksigze
wyjezdza. Uklada obszerng liste spraw do zalatwienia w czasie jego nie-
obecnosci kladae silny nacisk na pilno$¢ nowych przepiséw dla szkoly
w Krzemiencu, ktéra przetworzy! na Liceum — i wyjezdza.

Od sierpnia 1819 r. bawi w Wiedniu, we Wloszech, w Paryzu, w Gene-
wie. W ostatniej chwili polecil Malewskiemu zwraca¢ sie o rade... do Uwa-
rowa%. W ciagu tych dwéch lat pisze tylko szes¢ listow do rektora. Czy
bedzie w stanie zrozumieé¢ sytuacje, ktora nastapi podczas jego nieobec-
nosci?

9 Tamze, do ojoa, 30 wrzesnia 1818.

9 Tamvze, list z 2 sierpnia 1818.

92 Tamze, do Malewskiego, 23 listopada 1818 i 24 marca 1819,

3 Tamze, listy z 27 kwietnia 1819 i 17 wrzesnia 1820,
E:: gbgrﬁadecki do A. J. Czartoryskiego, 19 kwietnia i 1 wrze$nia 1819 (BCzart,

g ).

% A. J. Czartoryski do Malewskiego, 31 lipca 1819 (BCzart., nr 2093); do Uwa-

Trowa, 27 lipca 1819 (tamée, s. 621).
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Minister bez zwloki wylacza kijowska gubernie spod opieki Wilna;
w Uczonym Komitecie Popow probuje domagaé¢ sie zatwierdzania profe-
sorow przez ministra, a juz nie przez kuratora; w samym uniwersytecie,
korzystajac z okazji, nawigzuje do dawnych konfliktéow i znieksztalca (nie
bez pewnej racji}) projekt regulaminu dla Krzemienca®b, napisany przez
samego kuratora. Minister wysuwa propozycje zatwierdzania wlasnych
kandydatow na podréze naukowe, podczas gdy artykul II ,Ustaw” glosi,
ze jest to prerogatywa kuratora. Na kapielach w Luce, albo w Paryzu
ksigze Adam gniewa sie, denerwuje i zaczyna oskarza¢ uniwersytet o nie-
dbalstwo. Po roku czuje sie wrecz ,,wylaczony”, proponuje rektorowi
wspélprace uniwersytetu ze starym agentem Stanislawa Augusta, kiedy$
czlonkiem TPW, Piotrem Maleszewskim, co Malewski przyjmuje chiod-
no. Zaltuje, ze uniwersytet jest mato znany w Europie, a nie czuje, ze jego
miejsce byloby w Wilnie. Studenci zaczynaja plotkowaé¢ na temat tej nie-
obecnosci. Syn rektora Malewskiego pisze Mickiewiczowi, ze ojciec otrzy-
mal wlasnie list z Paryza: ,,Zal sie¢ robi takiego zwierzchnika, gdyby wie-
dzial jak nisko jestesSmy, tak nisko, ze niZej zejs¢ nie mozna’%7. Te po-
gloski docieraja az do Petersburga, gdzie bawi student Pelczynski: ,,Ku-
rator zupelnie zaniedbuje swoje obowiazki, nie masz tu nikogo, kto by
mu byt przychylny. Totez wszystko, co proponuje, przechodzi tylko z wiel-
kim oporem”98. Oswiadczywszy, ze wroci w koncu 1820 r., ze niedlugo
przyjedzie do Wilna, siedzi nadal w Paryzu, co wywoluje taka reakcje
u syna rektora: ,,Powiedz mi, jak mozna w takim czasie, mimo nadcho-
dzacych zewszad nieprzychylnych raportéw, siedzieé na miejscu, ograni-
czy¢ sie do listow rektora i posylaé plany z géry do egzekwowania, nie
troszczac sig czy sa do wykonania czy nie. Jego list, summa fecit = zero™%.
W $wietle tych gorzkich zarzutéow trzeba sprostowac opinie H. MosScic-
kiego, wedltug ktérego ,,mlodziez zrozumiala zamiary ksiecia, podnosita
goraco hasta, ktoére on w zycie usilowat wprowadzi¢’100.

Jak moéwi Handelsman, ,,w tym czasie Pulawy s3 jakby kancelaria
glowna kuratora”101. To nie ulega watpliwosci, cala praca jest w rekach
ksigzecych sekretarzy, jak Kluczewskiego albo Dobrowolskiego, bardzo
zdolnego i pracowitego czlowieka: ,,Gdyby tylko on i kurator lepiej znali
stan rzeczy!’ pisze F. Malewski'®. Nieobecnos¢ Czartoryskiego otwiera
pole dla réznych skrytych poczynan: skromny bibliotekarz, Kazimierz Kon-
trym uklada dla Dobrowolskiego caly szereg projektéw. Jego poijawna
wladza bardzo imponuje studentom. T. Zan uwaza nawet, ze kurator upo-
waznil Kontryma do takiego dzialania i zrobil z niego ,,najuzyteczniejsza
sprezyne” dla swoich pogladéw i ,,dla dobra kraju, ktory chcial ratowaé
oswieceniem”19, F. Grzymala tak samo mys$li, ze Kontrym jest ,,czynna
i niewidzialng sprezyng, ktora kieruje wszystkim’'®, Dzialalnosé Kon-

% A. J. Czartoryski do Malewskiego, 15 lipca -1820. Por. tez sprawozdanie z posie-
dzenia Komitetu Szkolnego z 27 maja 1820 (Kopie L. Chmaja, nr 87),

Y7 Archiwum Filomatow. Cz. 1: Korespondencja t. 11 wyd. J. Czubek, Krakéw 1913,
s. 4, list z 8 marca 1820.

9% Tamze: Pelczynski do Jezowskiego, 28 wrzesnia 1820.

9 Tamze: F. Malewski do Jezowskiego, 18 kwietnia 1821.

10 H, Mos$cicki, [wstep do] Z filareckiego Swiata. Zbidr wspomniern 2z lat
1816—1824, Warszawa 1924, s. 16.

101 N Handelsman op. cit. t. I, s. 126.

102 Archiwum Filomatéw. Cz. 1: Korespondencga t. II: F. Malewski do przyJamél
16 lutego 1822.

108 Cytuje za Z. Skwarczynskim, Kazimierz Kontrym. Towarzystwo Szu-
brawcow. Dwa Studia, 1.6dZ 1961, s. 14.

104 Tamze, s. 31.
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tryma jest rzeczywiscie imponujaca, ale czy dzialal on z ramienia Czar-
toryskiego, trudno powiedzie¢. W tym czasie profesorowie kl6cg sie mie-
dzy soba, pisza na siebie donosy. Rektor nie podejmuje propozyeji kura-
tora, nie chce np. mianowa¢ Wiszniewskiego na katedre filozofii, wybiera
Goluchowskiego. Niecheé Czartoryskiego do Malewskiego wzrasta.

Druga kadencja rektora trwa normalnie do lipca 1823 r., ale zagmatwa-
nie spraw, ktore znajduje kurator po powrocie do Warszawy, wprawia
go w coraz wieksze niezadowolenie. Listy z tego okresu s3g pelne narzekan,
a jednocze$nie jego samego przynagla Ministerstwo, zaniepokojone prze-
diuzaniem sie konfliktu miedzy drukarzami, Zawadzkim i Morytzem, bra-
kiem regulaminu dyscyplinarnego, niedostosowaniem wielu podrecznikéw
do nowych koncepcji ,,ministra zaciemnienia”. Trzeba dawaé¢ dowody swo-
jej dobrej checi wobec tych nowych praddow: jeszcze w lutym 1821 r.
ksigze-kurator zabronil, uprzedzajagc w tym nawet ministra o miesiac,
ksigzki Strojnowskiego ,,Nauka prawa przyrodzonego narodéw”, ttumaczac
komitetowi szkolnemu, ze trzeba uczy¢ pewnych twardych prawd o wa-
runkach szcze$cia w spoleczenstwiel®5, Komitet szkolny dostaje ostre wy-
mowki, poniewaz ,,wbrew swemu powolaniu jeszcze nie opracowal re-
gulammu jakiego wymagaja obecne okolicznosci szkolne”1%, Zarzagdza
okdlnikiem niezwloczng rewizje podrecznik6w107, a dla przykladu przesyla
kopie reformy wprowadzonej w uniwersytecie kazanskim przez ostawio-
nego Magnickiegol98. Nie wiadomo, jak zareagowal na odpowiedz profeso-
ra Rustema: ta kopia, mowi Rustem, jest tak nieczytelna, ze miejscami
trudno odgadnaé sens.

W kwietniu 1822 r. kurator przyjezdza do Wilna. Juz lepiej orientuje
si¢ w sytuacji, wie, ze Wilnu grozi ruch mlodziezowy, ktoéry objgt Eu-
rope, wie, ze wszelkie stowarzyszenia zostaly zakazane w Cesarstwie.
Aby nie oskarzono go o poblazliwo$¢, musi za wszelka cene okaza¢ wla-
dzom, ze porzadek i cisza panujg w jego okregu. Juz ma kilka miesiecy
przedtem moégl zdaé sobie sprawe ze stanu mliodych umystéw: bardzo zre-
cznie zaprosit do Pulaw na Boze Narodzenie latwowiernego syna rektora
Malewskiego i ten, pod urokiem wielkopanskiego przyjecia, objasnil go
lepiej nizeli raporty ojcal®d. W czasie przyjazdu ksiecia studenckie burdy
i starcia z rosyjskimi oficerami rozgrzewaja atmosfere. ,,Stary Jan” i in-
ni korzystajg z momentu, zeby ,zwymiotowaé od dawna zwietrzale rze-
czy”, jak moéwi student J. Czeczot: mianowicie wzmiankuja o zebraniach
promienistych sprzed dwoéch lat. Kurator jest przerazony, bo o niczym
nie wiedzial. Od razu mianuje tajny komitet §ledczy i zaczynaja sie¢ re-
wizje u Zana, Lozinskiego, Mickiewicza. Nie znaleziono nic, ale Czarto-
ryski kaze rektorowi poddaé tych podejrzanych studentdéw szczegélnemu
nadzorowi. ,,Co za chamstwo tak przesladowaé¢ niewinnych! I to Scierpieé¢
ze strony tych panéw, to sg rzeczy nie do zniesienia!” — wola Czeczot119,
Car z braémi, ktorzy akurat bawili w Wilnie, wyjezdzaja niby zadowoleni,
po licznych paradach, festynach i manewrach. Jaka bedzie teraz postawa

105 posiedzenia Komitetu Szkolnego z 2 lutego 1821 (Kopie L Chmaja, nr 87).

106 Tamze, 18 stycznia 1822,

107 Tamze, 18 marca 1822,

08 Tamze, 10 kwietnia 1822,

10 Archiwum Filomatéw. Korespondencja t. 1I: F. Malewski do przyjaci6l, 24
grudnia 1821; do Pietraszkiewicza, 20 stycznia 1822; do przyjaciol, 16 lutego 1822;
do Jezowskiego, 10 marca 1822; do Pietraszkiewicza, 12 marca 1822; do Jezowskiego,
22 marca 1822,

110 J Czeczot do Pietraszkiewicza, 20 maja 1822 (tamze).
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kuratora? Postanawia utrwali¢ to dobre wrazenie wladz przy uzyciu no-
wych srodkow.

Zmusiwszy rektora Malewskiego do dymisji, wbrew ustawom domaga si¢
z pomoca Klagiewiczalll, wyboru nie-profesora Twardowskiego: ,,Rektor-
stwo Twardowskiego zniszczylo odwieczny porzadek, odkad, zdaje sie,
uniwersytety istnie¢ poczely” — pisze M. Czarnockill2. Te kroki, coraz
mniej legalne, przesadzajg wlasciwie o zgubie Czartoryskiego. Bitwa zo-
stala przegrana w czasie jego nieobecnos$ci. Zadne ulepszenie materialne
szko6l, zadna reforma pedagogiczna, zadna prawdziwa praca juz sie nie
liczg. Jedno sie liczy: trzeba dawaé jeszcze wiecej dowoddw surowosci.
Niestety ksigze Adam ma w tej dziedzinie rywali, ktérym nie moze spro-
staé: trudno doréwnaé¢ Nowosilcowi i Konstantemu. Ciekawe, ze ksigze
Adam w tym koncowym okresie zdaje si¢ mieé jeszcze nadzieje. Pracuje
gorgczkowo Zeby usprawiedliwi¢ sie, a zarazem ulepszy¢ to, co inicjowat
i stwarzal w ciggu dwudziestu lat.

Ostatni rok kuratorii Czartoryskiego jest préba ratunku wilasnego dzie-
1a. Czy naprawde nie zrozumial wczesniej, ze za duzo oden wymagaja?
Jezeli nie, to kiedy ustalo to samowolne zaslepienie, z jakich powodéw
tak dlugo trwal w raz wybranym kierunku, zanim doszedl do dymisji?

Po pierwsze, ksigze jest przekonany, ze wybér Twardowskiego wszyst-
ko zalatwi. Zywi do niego bezmierne zaufamnie, nie rozumie, Ze nie tylko
w Wilnie decydujg sie sprawy, ale i w Petersburgu, a bardziej jeszcze
w Warszawie. Przyklad S. K. Potockiego powinien byl go zmusi¢ do za-
stanowienia sie. Twardowski zresztg obejmuje urzad dopiero w trzy mie-
sigce po wyborze, co przediuza stagnacje. Na pr6zno Kontrym nawoluje
w pazdzierniku 1822 r., piszac dalsze projekty dla Dobrowolskiego: ,,Oto
praca dla naszego ksiecia, oto gdzie musi sie pokazaé¢ czynny, on — znawca
swego kraju, swej historii, naczelnik akademickiego wydzialu — —. Ta
dzialalnos¢ wymaga po$wigcenia i zrzeczenia si¢ pobytu na wsi. Siedzgc
w blotach pulawskich to pewne, ze nic nie dokazesz. Czy naprawde to
bloto jest powabniejsze, niz stuzba ojczyznie? Gdy mi to moéwili, powie-
dzialbym, ze to sg czary”113. Tymczasem kurator juz jest w defensywie,
pisze Twardowskiemu: ,,Bardzo sie spodziewa odmian dziwnych i gotuje
sie na krytyki. Trzeba ich oczekiwania omyli¢ i dowie$¢ im, Zze do od-
mian nie przyjdzie, tylko po bardzo dojrzatym namys$leniu i rozwazeniu
rzeczy’114, Tym niemniej ulega woli Korsakowa i rozkazuje Klggiewiczo-
wi, zeby wymagal od studentéw noszenia munduréwl15, Jeszcze przed ob-
jeciem urzedu przez Twardowskiego §le mu projekt wzmocnienia dy-
scypliny, w ktérym kladzie nacisk na religie i moralno§é116, Postanowie-
nia tego projektu malo ustepuja w surowosci innym regulaminom uni-
wersyteckim w Cesarstwie. O$wiecony ksigze moéwi teraz stowami Swie-

11 Kiggiewicz do A. J. Czartoryskiego, 7 lipca 1822. Kampamia wyborcza za
Twandowskim: listy do Grodka z 5 wrzeSnia i 17 pazdziernika 1822, gdzie Czarto-
ryski kladzie nacisk na komieczno§é spojnoéci profesoréw z kuratorem (BJag., nr
3097 III).

2 M, Czarnocki, O tajnych towarzystwach, [w:] Z filareckiego $wiata, s. 165.

43 K, Kontrym do A. Dobrowolskiego, 15/27 patdziernika 1822 (BCzart., nr 5458).

1% Ksigse Adam Czartoryski — Jozef Twardowski. Korespondencje 1822—1824, do
druku ulozyt Ogonczyk, ,Roczniki Poznafiskiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk”
t.XXVI, list z 8/20 paZdziernika 1822.

115 Kiagiewicz do Czartoryskiego, 6 patdziernika 1822 (BCzart., nr 5458).

18 A J. Czartoryski do Twandowskiego, 9 wrzeénia 1822 (tamze). Tekst projektu
por. Szeliga, Reforma Uniwersytetu Wileniskiego i s2kél jemu podwladnych za
rektoraty Twardowskiego, ,Archiwum do dziejéw Literatury i O$wiaty w Polsce”
t. IX, Krakow 1897, s. 5—10.
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tego Przymierza, cho¢ z przekonania jest przeciwny przymusowi (czesto
protestowal przeciwko naduzyciom w szkolach, szczegélnie przeciw karom
cielesnym). Moze nawet zywi nadzieje, ze do stosowania tego surowego
projektu nie dojdzie. Nie doszlo rzeczywiscie za czasé6w jego urzedowania
do takiej surowosci, ale ironig losu po ustgpieniu jego z kuratorii wlasnie
ten projekt zostanie utrwalony i przystosowany przez Pelikana i Nowo-
silcowa. Nowy rektor zgadza sie z potrzeba nowej dyscypliny: ,,Pismo
WKM o karnosci uczniow wkrotce wprowadzone bedzie, bo obudzajg sie
dawne okolicznosci, ktore przymuszajg uzy¢ dzielniejszych s$rodkéw’117,
Kurator za$ bardzo sie cieszy z pracowitosci Twardowskiego. Widzi z za-
dowoleniem, jak sie¢ bierze energicznie do ,uporzadkowania kancelarii,
do sprawy nowych mieszkan profesorskich, do utworzenia instytutu we-
terynarii, zmian w rozkladzie lekcji i w mianowaniu wizytatorow, do kie-
rownictwa szk6l. Ksigze nawet zaczyna mysle¢, w kwietniu 1823 r., ze
bez powodu bat sie, ze dzieki Twardowskiemu wszystko wréci do porzadku,
zapewnia, ze w zadnym wypadku juz nie powtdérzy poprzednich omytek,
nie opusci kraju: ,,Dwa razy juz doSwiadczylem, na co uniwersytet przez
podobne przerwy jest wystawiony — ——. Upewniam, iz nie bylo wcale
moja mysla wyjezdzaé¢ teraz za granice. Gdyby kiedy zdrowie mojej zony
tego wymagalo, sam zawsze zostane w kraju”!'8. Smieré ojca, ktoremu
kurator tyle zawdzieczal, powoduje jeszcze krotka, a bolesng przerwe w
pracy. Ostateczne ciosy nie zostaly jeszcze zadane, a on juz upadl na
duchu. W poczatku maja moéowi o ewentualnym nastepcy. W chwili tej
wlasnie spada na niego sprawa napisu o Konstytucji 3 Maja w gminazjum
wilenskim.

Nie ma potrzeby powtarza¢ znanych rzeczy o biegu $ledztwa, wykryciu
filaretow i procesie. Postaramy sie tylko odpowiedzie¢ na pytania, czy
ksiaze mogt wtedy jeszcze ratowaé swoj urzad? Czy moégl pomagaé oskar-
zonym? Twardowski, zaraz po fakcie bardzo dokladnie przedstawil mu
sytuacje: ,,Widze zatem, juz z kilkakrotnego doswiadczenia, ze sie czepiaja
i pragna formowaé sprawe z uniwersytetem”119. Zdaje sie, ze kurator
jeszcze temu nie wierzy: odruchowo potepia mlodziez za prowokacyjna
postawe i my$li, ze ostra kara wszystko poprawi: ,,Zdaniem mojem, nalezy
w tym razie rozwinaé wszelkg surowos$¢, aby i rzad przekonaé¢ o Scistosci
i duchu uniwersytetu, i tych dziecinnych szalencow na zawsze odstraszy¢
od podobnych postepkow?’’120,

Wzmianka o rzgdzie dobrze ukazuje, ze mimo napasci, Czartoryski jesz-
cze ufa carowi i w calym dalszym postepowaniu wykazuje wobec niego
zadziwiajgca lojalnosé. Wkroétce potem, uwiegzienie Twardowskiego daje
mu dowdd, ze jego wladza juz ustala, Zze rozporzadzajg sie uniwersytetem
ludzie z zewnatrz, Korsakow, Konstanty, Nowosilcow. Jednak natychmiast
po uwolnieniu Twardowskiego dziekuje mu za ,,szlachetne uczucia i przy-
wigzanie do Monarchy i Jego Stuzby”. Nie chce mieé¢ do czynienia ze
szczeSliwymi rywalami, dlatego nie przyjezdza do Wilna, jak go o to btaga
rektor trzykrotniel2l. Zamkniety w swojej dumie, Swiadomy, ze uczynil
wszystko, aby dyscyplina byla nalezycie utrzymana, nie raczy ponizy¢

117 Twardowski do A. J. Czartoryskiego, 16/28 listopada 1822.

118 A Czartoryski do Twardowskiego, 22 marca/3 kwietnia 1823.

119 Pwardowskd do A. J. Czantoryskiego, 6/18 maja 1823.

12 A J. Czartoryski do Twardowskiego, 15/27 maja 1823,

2 Pwardowski do A. J, Czartoryskiego, 18/30 lipiec 1823, 5/17 sierpnia 1823, 11/23
wrzednia 1823.
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sie do podrozy, jak méwi, w ,,sprawie gimnazjalnej”. Moze pojedzie, gdy
beda wymagaly tego powazniejsze sprawy122. '

Zdaje sie, ze ksigze nie przypisuje postawie mlodziezy prawdziwie
narodowego charakteru. Polskoé¢ tak jak on ja rozumie nie zawiera
w sobie nic sprzecznego z przynaleznoscia do Cesarstwa. Nie dostrzega
przeciwienstwa migedzy czytaniem ,,Pielgrzyma w Dobromilu” czy ,,Spie-
wow historycznych”, a lojalnoscia wobec Monarchy. Konstantego tymcza-
sem przeciwienstwo to irytuje, pobudza jego gorliwos¢ w dochodzeniu re-
wolucyjnych zamiaréw mlodziezy. Chyba Ogonczyk i inni nie maja
racji twierdzge, ze nader lojalne usprawiedliwienia rektora (utrzymane
w podobnym tonie do tlumaczen si¢ kuratora) ,nie mogg byé przyjete
za rzetelny wyraz prawdziwych uczu¢ i przekonan Twardowskiego’ 123,
Skadinagd nie ulega watpliwosci, ze dymisja ksiecia zostala wywolana jego
oburzeniem na metody $ledztwa: ,Mowilem o zlo§liwosci, o egzageracji,
o przekrecaniu i nacigganiu dowodéw’ — pisze po ostatnim spotkaniu
z cesarzem w Wolosowcach. Trzeba takze podkresli¢, ze Czartoryski prosi
o dymisje przed wykryciem tajemnych towarzystw i Ze jego ostatnim
krokiem przed dymisja bylo przedstawienie ministrowi ,, Prawidel dla ucz-
niéow uniwersytetu” napisanych wedlug jego wskazan, potwierdzonych
przez roczng probe i przedluzonych nastepnie az do 1831 r.124 W Swietle
tego postepowania latwo dostrzec, ze w gre wchodzil kryzys zaufania we
wzajemnych stosunkach miedzy kuratorem a tym, ktéremu dotagd mimo
wszystko ufal, tj. Aleksandrem. ,,Z jednej strony chca si¢ koniecznie
mnie pozbyé¢, a z drugiej nie ma checi zatrzymania mnie”125, Nieufnos¢
z tej ,,drugiej strony” boli go najwiecej, bo jak inaczej ttumaczy¢ te dlu-
gie obrony, ktoére pisze opuszczajac swodj urzad? W oczach Golicyna stara
sie bronié oskarzonych studentéw, ale przed carem méwi wylacznie o so-
bie, przypomina wszystkie $rodki zapobiegawcze, ktére wprowadzal w zy-
cie, przepisy o mundurach, o spektaklach, o zebraniach, o regulaminach,
przyznaje, ze jeszcze byly ,slabe i niewystarczajace”. Teraz zalezy mu
tylko na tym, ,zeby zachowaé poczesne miejsce w pamieci Waszej Kré-
lewskiej Mosci’’126,

Ksigze Adam jest zupelnie przygnebiony. ,,Przyznam si¢ — nie wiem
czy mam sie zawstydzi¢é — ze nie moglem listu Pana bez lez odczyta¢” —
pisze Twardowskiemu po otrzymaniu kolejnego raportu o wypadkach,
jeszcze w koncu 1823 r. Cieszy sie, Ze pomatu uwalnia sie wigkszo$¢ uwie-
zionych: ,Liczba cierpigcych przynajmniej zmniejsza sie”. Wspoiczuje
nieszczesciom F. Malewskiego w Berlinie: ,,Jaka szkoda takich zdolno-
$¢i”1?7, Gruntowne nieporozumienie trwa jednak az do konca. Nie o fila-
retach bowiem, z ktérych znat osobiscie kilku, i ktérym przeciez kilka-
krotnie pomagal, méwi w jednej ze swoich ostatnich rozpraw pod tytulem
,O duchu szkél”. Nie méwi o F. Malewskim, ani o M. Piaseckim, ani

122 A. J. Czartoryski do Twardowskiego, 5/17 sierpnia 1823.

13 Archiwum Filomatéw. Korespondencja t. 1, s. 362.

1% A, J. Czartoryski do Twardowskiego, 23 paZdziernika 1823 (Szeliga, op. cit,
s. 103).
, 1% Tamze. . ) :

% Dodatki do Korespondencji, list z 20 pazdziernika 1823.

1277 A. J. Czartoryski do Twardowskiego, 17 stycznia 1824.
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o A. Mickiewiczu — ktorych zdolnosci niedawno uznati28 ale o ttumie in-
nych, nie kompromitowanych, widocznie obawia sie, ze calte szkolnictwo
zginie. Duch w szkotlach, twierdzi, jest dobry, postuszny rzadowi. Wszyst-
ko, powtarza, zostalo zrobione, Zeby umocni¢ karno$¢. Zresztg ta zaraza
przyszia z zewnafrz i byla Scifle ograniczona. Polskie szkoly daly impe-
rium pokolenie geometrow, lekarzy, oficerow, ktorzy wszyscy sa dobrymi
podwladnymi cara. Nieprawda, ze nauczanie w szkolach okregu odrywato
ludzi w nim mieszkajgcych od innych poddanych cara, odwrotnie, szkoty
sprzyjaly zblizeniu z rosyjskim narodem. Niech winowajcy zostang uka-
rani, ale nie trzeba karaé¢ niewinnychl29. W ogole ksigze nie chce wierzyé
w istnienie liberalizujacej mlodziezy, uzywa prawie tych samych wyra-
z6w, co Nowosilcow, kiedy pisze Golicynowi, ze ,,uczucia zle zrozumia-
nego patriotyzmu” ograniczajg sie¢ do proéznych wspomnien z dawnych
czasOow!3%, Mimo woli stal sie dla grona swoich dawnych wrogow peters-
burskich symbolem polskosci okregu, a nie widzi, ze przede wszystkim
ten symbol chciano zniszczyé. Az do otrzymania formalnej dymisji tudzi
sie nadzieja, ze przyznaja mu racje, ze jego zastugi na stuzbie rosyjskiej
nie ming bez uznania: ,,Nie watpie ja, ze przyjdzie czas, w ktéorym prawda
w calym swietle sie okaze — pisze Twardowskiemu w kwietniu 1824 r. —
i rzad pozna nareszcie tych, co mu dobrze i szczerze stuzyli, ale nie widze
nic takiego, co by mi zapowiadalo, ze chwila ta jest bliska”13. Swiadomy
wlasnej prawosci, nie byl jednak sSwiadom sytuacji, ktéra dojrzala
w ostatnich latach w Cesarstwie, dlatego nie zdotal zazegnaé cios6w, ktére
w tych samych latach padaly z réwna sila na awiekszo$¢ uniwersytetéow
europejskich. Srodki, ktore bylty potrzebne dla osiggniecia porzadku w du-
chu Konstantego, byly mu zupelnie obce, mimo iz w surowosci posunatl
sie bardzo daleko.

Jezeli rzucimy okiem wstecz, nie ulega watpliwosci, ze Adam Jerzy
Czartoryski zasluguje na bardzo poczesne miejsce w historii o§wiaty. Im-
ponujace ,,Sprawozdanie o stanie okregu wilenskiego w czasie, gdy opusz-
czam kierownictwo’132) napisane dla jego nastepcy hr. de Laval, $wiad-
czy wymownie i bezstronnie o wspaniatych osiagnieciach wydzialu wilen-
skiego w ciggu tej kuratorii. Wilno zawdzieczalo mu swoje odrodzenie
po rozbiorach. Dzieki niemu, wbrew najrozmaitszym trudnosciom, uni-
wersytet kwitl, rektorzy mieli w nim dzielnego opiekuna. Z wyjatkiem
okresu od 1810 do 1816 r. Czartoryski, jesli nawet nie odpowiadal wszyst-
kim nadziejom, jesli trybem zycia i sposobem my$lenia nie uchwyecil
wszystkich zawilosci zycia uniwersyteckiego, stanowil zawsze ostoje pol-
skiego szkolnictwa w Cesarstwie rosyjskim. Rozumieli to jego wspoélpra-
cownicy: ojciec, Czacki, Sniadecki, Kontrym, Twardowski, ktérym zapew-
ne zawdzieczal rozkwit swego uniwersytetu, a ktérych dzialalnosci na-
dawal racje bytu i sens.

¥ M. Handelsman (op. cit. t. I, s. 129) twierdzi, Ze Czartoryski ,,na Mickiewi-
czu poznal si¢ bardzo wczesnie”. F. Malewski, w iutym 1822 r. zaluje, ze kurator
Jjeszcze nie zna miodego poety; (do Jezowskiego 8 lutego 1822), W koncu roku T.
Zan pisze, ze kurator bardzo sie interesuje Adamem, jak i cala Warszawa ballada-
mi. Kurator miat wtedy przekazaé poecie 300 rubli przez Lelewela — do Mickie-
wicza, 30 wrze$nia 1822 i Czeczot do Mickiewicza (t. IV, s. 264).

1% O duchu szk6l, 1824 (BCzart,, nr 3287, s. 73 an.).

0 A, J. Czartoryski do Golicyna. Dodatki do korespondencji z Twardowskim, 26
listopada 1823.

3 A J. Czartoryski do Twardowskiego, 20 kwietnia 1824,

132 BCzart., nr 3287, s. 169—227,



84 DANIEL BEAUVOIS

Harens Boya

ADAM EXU YAPTOPBLICKMHA KAK IIOITEMMTEJIb BUJTEHCKOTO YYEBHOBO OKPYTA

Krs3e Apam Fxu YapTOpBICKEH 3aHAMaJl HOJDKHOCTbL IIONMEIMTENIA BHJICHCKOTO ydeGroro
okpyra B 1802—1824 ropax.

Hayuusie MOHOrpadHH TMOCBAIICHBI €0 ACATCILHOCTH O CHX NOP HE 3aHMMATHCh B JOCTa-
TOYHOM CTYOEHH €ro-paGoTolt HA 3TOM mHoOCTY.

ABTOp BBIAENAET TPY MEPHOAA NEATCILHOCTH KHA3A KAK NOTICTATENA Bunengroro ygsebuoro
oxpyra: 1) romu ero mpebpsanns B Iletep6ypre (1802—1810), 2) Bpems KoaeGmuredicst ero mo-
3HORM B OTCTPaHEHHK OT 3aHsTHH (1810—1816), 3) Bo3Bpamenne x nocTy ¥ ymanox (1816—1824).

B nepsbie roasi xHs3b YapTOPBICKHME HCHONHAS OXHOBPEMEHHO OOA3AHHOCTH DPYKOBOMHTENS
BHEIIHEH MOMMTHKH POCCHM, IPHCMATPHBAN TedeHHE PeOPMEI MKOMLHOM CHCTEME! B €T0 OKpYTE.
Ora pedopMa 6nuTa MO MHOTHM 9€pTaM CXOAHAs C OPOTPaMMOH JEATENLHOCTH moskcxoi Ko-
muccrd Hamwmonranphoit DayxauuH. Kusse YapTophickui MONBL3OBAJICA TOXE NHCHMCHHBIMH
COBETaMH CBOEro oTna. B cBoeit paboTe OH monarancyd Ha O4YepeJHRIX PEKTOPOB BHnenckoro Yan-
pepcuteta — I'. CrpoiiHockoro ®m I, CHagenxoro. YHUBEPCHTET NPEBPATHIICA B HA3BECTHOE
3aBefieHAE NPUBJIEKAIOmee HHOCTPAHHEIX HCCIEAOBATENCH H IperroRaBaTeNci.

BelieACTBHE HANOJIEOHCKOH BOHHEI kBs3b AfaM YapTopeickuft 6sU1 IpHHYXIEH H36paTh
unn Hanoneona wne Anekcanapa. Ilocne xoero-to konefamnst oH pemnsn H36paTe MpOpycckyio
HOSIHTHKY, HO BCE-TAKHM TIOTEPAT MOJHOE HOBEPHE IAPA H HOIFO XOXKATAHCTBOBAN O OOpaTHOM
NONY9EHAN nocTa yye6noro noneynrtens. B 1811—1816 rr. BCTymMIO TOXE MHOIO (PHEARCOBBIX,
MONMTHYECKHX H KaAPOBBIX TPYAHOCTeH B BHIEHCKOM YHHBEPCHTETE H NOAYHMHEHHLIX €My IUKO-
max. B 1816—1824 rr. xus3p HYapTopHCKHt BHOBb 3aHAMAJI CBOM NPEXHHHR NOCT, HO UPH 3HAYH-
TeNbHOM OCNAG;IeHHA ero MUYHOH MOo3MmMH. Takoe MOJIOXEHHE ABJAIOCH PE3YJIbTATOM BHYTDEH-
HoOft 3BomonAn nomaTHYeckux gen Wmmepuu. TIpHmIO 310 TOXE BCNEACTBAE JUTHHHOTO Ipebni-
BaHHA KHS3S 33 rpaHHucH. B CBAIN ¢ ABMEKEHHEM CTyZeHuecKoM Mononexs (PHIOMATH) mone-
YHTEL XENAN NOKA3aTh CBOIO JIOMSUIBHOCTh MO OTHOMEHAH K NPAaBHTEILCTBY. Bce-Takm OH He
PEHINIICH HA Takoe Hoseaenne, kak Hosocmmbnos uiH B, ka3 KoncranTtan Ilasnosnd. Bonee
TOrO, €r0 CAMOr0 ATAKOBATM KAK CHMBOJ MOJILCKOTO Xxapaxtepa BmieAckoro yyebHoro oxpyra.
VIMEHHO 3TOT XapakTep CTPEMHIMCh BEAL YHUMTOXHTh, YapTOphICKAlt Domen B OTCTaBKy B 1824 1,
Ero nporpamma pedopMm Obiia OCYI[ECTBICHA JIMIIb TONBLKO YaCTWYHO HO BPEMA €ro AEATEIIb-
HOCTH SBJISUIOCH JNIA BUIeHCKOro YHHBEPCHTETA H LIEJIOTO OKPYTa NMEPHOJOM paclBETA W pa3Bu-
THA. ABTOp PEMHTENHPHO NO3HTHBHO OLUCHABACT YapTOPHICKOro Kak AesTens nbocsenxermx.

Daniel Beauvois

ADAM-GEORGES CZARTORYSKI, CURATEUR DE I'UNIVERSITE DE VILNA (1802—1824)

T.a personnalité de Adam-Georges Czartoryski, bien connue par ses activités
au Ministére Russe des Affaires Etrangéres ou dans I'émigration polonaise & Paris,
aprés 1831, reste 3 découvrir en ce qui concerne son émorme influence sur la marche
des affaires scolaires et universitaires. Il s’agit surtout ici de montrer I’évolution des
idées et de V'attitude du Prince pendant les 21 ans ol il a été Curateur de I'Université
de Vilna. '

Entre 1802 et 1810, le Prince réside A Saint-Pétersbourg et son activité diploma-
tique intense l'absorbe principalement. I1 est pourtant linitiateur du Ministére
Russe de lInstruction Publique ou il fait adopter les structures de l'ancienne
Commission de I’Education Nationale Polonaise. Critiqué et débordé, il a besoin de
conseillers: il s’enbouré d'amis dévoués ou d’auxiliaires compétents: L. Plater,
H. Strojnowski, J. Sniadecki. Le Comte T. Czacki, sourtout, s'avére précieux, mais
son prestige dans les trois gouvernements du Sud de l'arrondissement porte quel-
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que peu ombrage au Curateur. Le role caché du pére du Prince est ici souligné,
ainsi que la correspondance exacte entre les conseils du vieil Adam-Casimir et
leur exécution par son fils. Cette période est celle ou le Curateur imprime le mieux
sa marque a 1'Université de Vilna: de choix des professeurs en fait une université
cosmopolite trés typique; les options pédagogiques reflétent la filiation avec les
idéaux des Lumiéres.

Amnti-Napoléonien convaincu, le Curateur est pourtant contraint de démissionner
lorsqu’il voit toute I'ancienne Pologne derriére Napoleon. Alexander ne lui pardonnera
pas cette faiblesse, mais, ayant besoin de lui, finira par lui rendre sa fonction en
1816: pendant cinq ans, il n’a suivi son arrondissement que de trés loin.

Apres 1816, estimé d’Arakceev et de Golicyn, il se passionne a nouveau pour
son umiversité. Toujours conseillé par son pére, il se rend a Vilna ou il réforme
les abus des anciens professeurs, veille 3 I’équilibre entre les matiéres, s’occupe
des langues, des voyages d'étude, des ressources et arée un Comité pour mieux
diriger le réseau d'écoles de district et de paroisse. En 1818, il va 4 Krzemieniec
ol il réorganise également le gymnase: Felifiski, le poéte, devient directeur de
cet établissement bientdt transformé en lycée, comme Carskoe Selo. Mais le Curateur
commet une imprudence importante: il part avec sa jeune épouse pour un voyage
de deux ans en Europe: & son retour il sera incapable de comprendre a quel
point la réaction contre les universités, générale en Europe, a contaminé I'Empire
Russe. Son indécision souléve des critiques nombreuses (Kontrym). Il croit sauver
la situation en nommant un nouveau recteur et en prenamt quelques mesures
coercitives, mais ne s’aprecoit pas que son ancien ami Novosilcev a juré sa perte.
L’idéal de coexistence de deux cultures differentes, la Russe et la Polonaise,
a véou; il faut, maintenant, passer A 1a répression: Czartoryski présente encore le
plan de discipline renforcée gu’appliquera scn successeur, mais il ne peut assumer
la responsabilité du procés des étudiants qu’il trouve fous, mais innocents: il
démissionne.

En quittant la direction des écoles, il présente un bilan trés positif de son
action. Jusqu’au bout il témoignera, envers et contre tout, un attachement in-
défectible 3 Alexandre I.



