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JANUSZ ANTONI ZIEMNICKI

Polska inteligencja w Warszawie na przełomie XIX i XX wieku. 
Próba oszacowania liczebności

Spór o pojęcie „inteligencji” jako  w arstw y społecznej i o zakres tego pojęcia 
toczy się od w ielu lat. O statnie słowo w  tej spraw ie nie zostało wypowiedziane *. W 
dalszym ciągu nie m a w  nauce ogólnie p rzy ję tej definicji tego pojęcia. Nie w yklucza 
to oczywiście możliwości studiów  nad inteligencją polską, pod w arunkiem  sprecy­
zowania, co się chce pod tym  term inem  rozum ieć. W niniejszej rozpraw ie przy ję­
liśm y jako kry terium  przynależności do inteligencji polskiej na przełom ie X IX  i XX  
w ieku w ykonyw anie pracy um ysłowej będącej głównym  źródłem  u trzym ania lub 
przygotow anie do zawodu przy co najm nie j średnim  w ykształceniu *. T rudne w arunki 
szkolnictw a w  ówczesnym K rólestw ie Polskim  spraw iają, iż należy w  n iektórych 
w ypadkach odstępować od tego ostatniego w ym agania i b rać pod uwagę ogólny 
poziom wiedzy, chociażby zdobytej poza szkołą.

O pracowania, k tóre naw iązują w  szerszym lub węższym zakresie do problem a­
tyki in teligencji w arszaw skiej X IX  i X X  wieku, nie rozstrzygnęły zagadnienia jej 
liczebności. Ze starszych au torów  poruszył ten tem at Józef K o n c z y ń s k i  w  
związku z publikacjam i spisu dokonanego w  1897 r., podając w  ślad  za n im  infor­
m acje statystyczne o niektórych  grupach inteligencji polskiej w  W arszawie *. W 
późniejszym  czasie zagadnienie liczebności urzędników  i b iu ralistów  w arszaw skich 
w  in teresu jącej nas epoce usiłował rozw iązać W itold T r z c i ń s k i 4. Z nowych b a ­
daczy dość dużo uw agi struk tu rze  in teligencji polskiej w  W arszaw ie na przełom ie 
X IX  i XX  w. poświęca Ja n in a  Ż u r a w i c k a .  Dotychczas, niestety , b rak  dokład­
nego oszacowania, ile było podówczas w  W arszawie in te ligencji narodowości pol­
skiej z uwzględnieniem , przynajm niej w  przybliżeniu, liczebności poszczególnych 
grup  zawodowych.

P róba poniższa, jakkolw iek niedoskonała, m ogłaby stać się punktem  w yjścia dla 
dyskusji. Zdaw ałoby się, że n ajbardzie j m iarodajnym  źródłem  pow inny być m ate­
riały  powszechnego spisu ludności Im perium  rosyjskiego z dnia 9 lutego 1897 r.; 
był to jedyny spis, jak i dotyczył W arszawy na przełom ie X IX  i X X  w. W odnie­
sieniu do jego rzetelności nasuw ają  się poważne zastrzeżenia. Dotyczy to zwłaszcza 
składu narodowościowego ludności. „W okresie spisu  W arszaw ski K om itet S ta ty ­
styczny k ilkakro tn ie w ystępuje jako rzecznik odstępstw  od w ym agań n au k i d la  
dobra ojczyzny — —. N iew ątpliw ie — — rusyfikato rsk ie stanow isko K om itetu  
i m iejscow ej adm in istracji wpłynęło na pew ne wypaczenie w yników . W stosunku 
do W arszawy nie ulega wątpliwości, że w ładze zm ierzały do w ykazania  znacznego

1 Ł . H a s s ,  I n te lig e n c ja :  p o ję c ie  i  f a k t ,  K H  1972, nr i3, s . Θ67.
2 T a k ie  s ta n o w is k o  z a jm u je  r ó w n ie ż  w  za sa d zie  S. K i e n i e w i c z ,  R o d o w ó d  I n te li­

g e n c j i  p o ls k ie j ,  „ T y g o d n ik  P o w s z e c h n y ” 1946, n r  15 (56), s . 1.
a J . K o n c z y ń s k i ,  L u d n o ść  W a r s z a w y ,  s tu d iu m  s ta ty s ty c z n e  1877—1911, W arszaw a  1913, 

s . V III, ta b lic a  V III i  s. X , ta b lic a  X II.
* W . T r z c i ń s k i ,  E w o lu c ja  s t r u k tu r y  z a w o d o w e j  i  s o c ja ln e j  lu d n o śc i m . W a r s z a w y  w  

o k r e s ie  1897—1921, ja k o  t e ż  p o d z ia ł  t e j ż e  lu d n o ic i  n a  w a r s tw y  s p o łe c z n e  p o d łu g  d o c h o d ó w .  
W arszaw a  1926, s. 8.

PR Z E G L Ą D  H ISTO R Y C ZN Y , TOM  L X V II, 1976, zesz . 4.
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odsetka elem entu  rosyjskiego, co przede w szystkim  znajdu je  odbicie w  składzie w y­
znaniow ym  i podziale według języka ojczystego. W tym  celu zapew ne włączono do 
ludności m iasta wojsko skoszarow ane” — pisze M. N i e t y k s z a 5. Pod tym  kątem  
widzenia należy rozpatryw ać dane spisu, według których język polski jako  ojczysty 
uznało w  W arszawie 421 569, jidysz 185 077, rosyjski 59 763, niem iecki 11317 osób e.

S tan  W arszaw y owych czasów pod w zględem  w ykształcenia m ieszkańców  przed­
staw ia ł się ja k  następuje: W r. 1897 w ykształcenie średnie miało tylko 6°/® ludności. 
W iele trudności spraw ia określenie procentu  ludzi z wyższym wykształceniem . Moż­
na tylko przypuszczać, że było ich około 1®/»’. Spis z 1897 r. dostarcza skąpych co 
p raw da inform acji o niektórych kategoriach inteligencji z podziałem  jej według 
„ojczystego języka”. Podział ten, jak  już była mowa, jest w ątpliw ej wartości, ale 
stanow i do pewnego stopnia w skazówkę orientacyjną. Tak więc znajdujem y w spi­
sie liczbę osób narodowości polskiej, pracujących  na niw ie pedagogicznej oraz glo­
balną sum ę pracow ników  tejże narodowości na stanow iskach adw okatów , rejentów
i ieh dependentów . Poza tym i nielicznym i w y jątkam i nie w yodrębniono w  om a­
w ianej publikacji inteligencji zawodowej, podano zaś pracujących w edług branż  bez 
uw zględnienia stanow iska w  zawodzie. S tanow i to d la nas okoliczność n iekorzystną, 
jako  że na podstaw ie sam ych tylko danych spisowych 1897 r. n ie jesteśm y w  sta­
n ie określić and ogólnej liczby in te ligencji w arszaw skiej, ani je j (podziału w edług 
branż, an i w yodrębnić inteligencji polskiej. S tefan  S z u l c  stw ierdza nader tra f­
nie, że spis 1897 r. przeprow adzono sposobam i b iurokratycznym i, a p ro jek t jego 
opracowano bez uczestnictwa sił społecznych. Mimo wszystko było to przedsięwzię­
cie na skalę europejską, czyniące zadość głównym  wymogom ówczesnej nauki de­
m ografii 8.

Wobec zawodu, jak i przynoszą m ateria ły  statystyczne dla zrealizow ania nasze­
go celu m usim y sięgnąć do w ydaw nictw  słownikowych, encyklopedycznych, kalen­
darzowych itp. Do najw ażniejszych tego typu m ateria łów  źródłowych i opracowań 
należy „Rocznik naukow o-literacko-artystyczny” W ładysław a O krę ta  ·. Cel tego wy­
daw nictw a redakcja  określa na w stępie: „B rak w ydaw nictw a obejm ującego w  peł­
nym  system ie dane encyklopedyczne o w spółczesnych przedstaw icielach polskiej 
nauki, l ite ra tu ry  i sztuki, odczuwać się od daw na daw ał. Tej potrzebie pragnęliśm y 
niniejszym  »Rocznikiem« zadość uczynić”. Zgodnie z tą  zapowiedzią „Rocznik” za­
w iera  inform acje biograficzne o poszczególnych, żyjących osobistościach polskich ze 
św iata dziennikarstw a, lite ra tu ry , nauki i sztuki ułożone w  porządku alfabetycznym
i zaopatrzone adresam i. Trudno powiedzieć w  jak ie j m ierze lis ta  przedstaw ionych w 
„Roczniku” osób jest pełna. W ydaje się, że była ona robiona sum iennie i że nie od­
biega w iele od rzeczywistego obrazu. Potw ierdza to konfron tacja z innym i źródłami.

„A dres-K alendar gor. W arszawy na 1901 god” zaw iera pozbawiony bliższych in~ 
ïo rm acji w ykaz imion, nazwisk i adresów  osób zam ieszkałych i pracu jących  w W ar­
szaw ie w edług insty tucji, gdzie były zatrudnione i poszczególnych specjalności za­
wodowych. Je st on bliski czasowo spisowi pow szechnem u z 1897 r. i um ożliwia osza­
cow anie liczebności niektórych przynajm niej grup inteligencji w arszaw skiej.

s M. N i e t y k s z a ,  S p isy  3882 r. i 1S97 r. ja k o  źród ło  do  b ad ań  n a d  lu d n o śc ią  W a rs za w y ,  
„ S tu d ia  W arszaw sk ie" : W a rsza w a  p o p o w s ta n io w a  1864—1918 z. 1, W a rszaw a  1968, s . 25.

• P ie r w a ja  w s ie o b s z c z a ja  p ie r ie p is  n a s ieU en ia  r o s i js k o j  Im p ierU  1897, 51, W arszaw a 1904, 
8. 48 n ., tą b lica  X III.

7 E. S t r z e l e c k i ,  L u d n o ść  w a r s z a w y  na  p r z e ło m ie  X IX  i  X X  w ie k u  (w  ś w ie t l e  lic zb ), 
praca zb io ro w a  pod red . S. T a z b i r a ,  w a r sz a w a  1961, cz. II, s . 215.

8 s. S z u l c ,  W a rto ś ć  m a te r ia łó w  s ta ty s ty c z n y c h  d o ty c z ą c y c h  s ta n u  lu d n o śc i b . K r ó le ­
s tw a  P c d sk ieg o , W arszaw a 1920, s. 19.

» W. O k r ę t ,  R o c z n ik  n a u k o w o - l i te r a c k o -a r ty s ty c z n y  ( e n c y k lo p e d y c z n y )  n a  r o k  1905, 
"W arszawa 1905. I|ę·
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W ykaz osób, które zasłużyły się na polu lite ra tu ry  i w  niektórych dziedzinach 
n a u k i polskiej podaje, w raz z inform acjam i biograficznym i, G. K o r b u t 10. Podob­
ny charak ter m a ją  inne w ydaw nictw a specjalistyczne, o różnym  zresztą stopniu do­
kładności, dotyczące ludzi tea tru , m uzyków  i a rc h itek tó w n . Nie posiadam y nie­
s te ty  rów nie w artościow ych opracow ań tyczących się praw ników , lekarzy  czy też 
księży.

Jedyny dotąd prak tykow any  sposób oszacowania liczebności inteligencji w  da­
nym  m iejscu i czasie polega na zsum owaniu danych jak ie posiadam y o liczebności 
je j części składowych. P rocedura to ryzykow na, łatw o bow iem  um ykają z pola w i­
dzenia grupy inteligenckie form alnie nie zarejestrow ane, np. pracow nicy politycz­
nego podziem ia. U m ykają także osoby nie przynależne form aln ie do żadnej grupy 
np. kobiety społeczniczki, pozostające na u trzym aniu  rodziny. N ieostre też będzie 
k ry terium  narodowości polskiej, zważywszy płynność procesów polonizacyjnych
ii rusyfikacyjnych. Dodajm y, że przy tym  system ie n iektóre osoby mogą być liczone 
parokro tn ie , jeżeli upraw iały  w ięcej niż jeden zawód.

Z takim i oto zastrzeżeniam i proponujem y następujące szacunki liczebności po­
szczególnych grup inteligencji polskiej w  W arszawie n a  przełom ie X IX  i X X  w ie­
ku. W naw iasach określam y tam , gdzie to możliwe, stosunek procentow y inteligencji 
polskiej do ogółu pracow ników  danej kategorii w  W arszawie:

In teligencja urzędnicza około 11 000
Naukowcy, literaci, dziennikarze 185 15
Ludzie tea tru  i muzycy około 300 м
Lekarze około 595 1S (około 70«/®)
Lekarze w eterynarii około 25 lł (około 58®/®)

10 G. K o r b u t ,  L ite r a tu r a  p o ls k a  o d  p o c z ą tk ó w  d o  w o jn y  iw ia to w e j  t . IV : o d  r o k u  1864 
d o  r o k u  1914, W arszaw a 19Э1.

11 S io w n ik  b io g r a f ic z n y  te a tr u  p o ls k ie g o  1765—1965, W arszaw a 1973; S to io n ik  m u z y k ó w  
p o ls k ic h  t .  I , K ra k ó w  1964; S t. Ł  o  z a , A r c h ite k c i  i  b u d o w n ic z o w ie  w  P o lsc e ,  W arsza w a  1954.

i* L iczb a  ta  d o ty c z y  ro k u  1897. W ed łu g  sp isu  z te g o ż  rok u  b y ło  w  W a rsza w ie  o g ó łe m  
280 043 o s ó b  p ra c u ją c y c h , n ie  lic z ą c  w o js k a . W b rak u  in n e g o  k r y te r iu m  T r z c i ń s k i  (op . c it . ,  
s .  6—8) o k r e ś la  p r o c e n t u r z ęd n ik ó w  w  W a rsza w ie  w  1897 r. n a  p o d sta w ie  p o ró w n a ń  z  p o d z ia łem  
s o c ja ln y m  s ie d m iu  w ie lk ic h  m ia s t  A u stro -W ęg ier , k tó r e  p o d  w z g lę d e m  s tr u k tu ry  so c ja ln e j  
w  o w y m  c za s ie  m ia ły  b y ć  b a rd z ie j zb liż o n e  d o z ie m  p o lsk ic h  a n iż e li in n e  k r a je . P r o c e n t te n  
w  sto su n k u  d o  p r a c u ją c y c h  w e d łu g  T rz c iń sk ie g o  w y n o s ił 13,51. W r a z ie  p r z y ję c ia  te g o  z a ło ­
ż e n ia  m ie U b y śm y  w  ó w c ze sn e j W a rsza w ie  37 833 u r z ęd n ik ó w .

N a  p o d sta w ie  s to su n k u  U ośc i m ie sz k a ń c ó w  p o lsk ie g o  p o ch o d zen ia  do  lic z b y  p o zo sta łe j  
lu d n o ś c i W a r sza w y  w id o c z n e g o  z e  s p isu  1897 r . (p on ad  60% P o la k ó w ), a ta k że  k r y te r iu m  
U rzm ien ia  n a z w isk  i  im io n  p o d a n y ch  w  „ K a len d a rzu  A d r eso w y m  na rok  1901” p rzy ją ć  m ożna  
o r ie n ta c y jn ie  ż e  u r z ęd n ic y  P o la c y  s ta n o w ili  o k o ło  60% o g ó łu  p r a c u ją c y c h  te j  k a teg o r ii  w  
W a rsza w ie . J e ż e lib y  ro zc ią g n ą ć  t e n  sz a c u n e k  na  o g ó ł u rz ęd n ik ó w  o tr z y m a lib y śm y  o k o ło  22 700 
u r z ęd n ik ó w  n a r o d o w o śc i p o ls k ie j . P ra w d o p o d o b n ie  w o b e c  m a łe g o  p r o cen tu  lu d z i z  w y ższ y m
i  śre d n im  w y k s z ta łc e n ie m  ty lk o  p o ło w ą  ty c h  p r a c o w n ik ó w  p o s ia d a ła  k w a lif ik u ją c ą  ich  na  
in t e l ig e n tó w  w ie d z ę  o g ó ln ą . T a k  w ię c  l ic z b a  in te l ig e n c j i  u r zęd n ic ze j p o ls k ie g o  p o ch o d zen ia  
w y n o s iła b y  o k o ło  i i  000, ja k  to  za zn a czo n o  w  z e s ta w ie n iu . S za cu n e k  t e n  zd a je  s ię  u zy sk iw a ć  
p e w n e  p o tw ier d z e n ie  p r zez  o ik o liczn ość  zn a n ą  d o b rze  z  o b s e r w a c ji, że  w ie le  p rac  b iu ro w y ch  
z w a n y c h  „ u m y s ło w y m i” m o że  b y ć  w y k o n y w a n e  p r z ez  lu d z i, k tó r y m  d a le k o  d o  ś r e d n ieg o  w y ­
k s z ta łc e n ia . z  ta k ic h  o sób  sk ła d a ła  s ię  z a p e w n e  d ru g a  p o ło w a  ó w c z e s n e g o  p o ls k ie g o  p erso ­
n e lu  u rzęd n iczeg o .

15 R o c z n ik  n a u k o w o - l i te r a c k o - a r ty s ty c z n y  na  r o k  1905; G. K o r b u t ,  o p . c lt .
и  S ło w n ik  b io g r a f ic z n y  te a tr u  p o ls k ie g o ;  S lo tu n ik  m u z y k ó w  p o ls k ic h ;  L . T . B ł a s z ­

c z y k ,  D y r y g e n c i  p o ls c y  i  o b c y  w  P o lsc e  d z ia ła ją c y  w  X IX  i  X X  w ie k u ,  K ra k ó w  1964; R o c z ­
n ik  n a u k o w o - l t ie r a c k o -a r ty  s ty c z n y .

15 A d re s  K a l e n d a r --------na 1S01 g o d ,  s .  285—1320. W ie lu  le k a r z y  w a r sz a w sk ich  z a m ie sz c z o ­
n y c h  w  ty m  w y d a w n ic tw ie  c z y n n n y c h  b y ło  w  W arszaw ie  ju ż  w  la ta c h  o s ie m d z ie s ią ty c h  X IX  w ., 
c o  stw ierd zać  m ożn a  n a  p o d sta w ie  S ło w n ik a  L e k a r z ó w  P o lsk ic h ,  u ło ż o n e g o  p rzez  S ta n is ła w a  
K o ś  m i ń s k i e g o ,  W arszaw a 1888. *

ie A d re s  K a le n d a r  — — n a  1901 g o d , s .  348 п ., por. K. M i l  l a k ,  S ło w n ik  p o ls k ic h  le k a ­
r z y  w e te r y n a r y jn y c h  b io g r a f ic z n o -b ib llo g r a f ic z n y  1394—1918, L u b lin  1960—3963.
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Lekarze dentyści 
Inżynierow ie (ogółem) 
Inżynierow ie architekci 
Duchowieństwo katolickie 
Duchowieństwo innych w yznań 
Osoby zajm ujące się pracą

około

około 12 17 (około 26°/o) 
255 18 (około 76°/o) 

70 18 (około 77«/») 
122 го

10 21

pedagogiczną 
Adwokaci, re jenci i ich dependenci 
Rzeźbiarze i m alarze 
S tudenci:
U niw ersytetu  W arszawskiego 
Politechniki W arszawskiej 
W arszawskiego In sty tu tu

około 1 100 25 (około 75%) 
około 700 2® (około 70®/#)

2 247 22 (49«/») 
543 23 (»1®/») 

około 40 24

W eterynaryjnego 28 27 (18,8«/»)

Powyższe szacunki poszczególnych grup  in teligencji dają w  sum ie p raw ie 17 209 
osób. Jeśli weźmiemy pod uwagę n iepełność18 i niedoskonałość posiadanych danych, 
możemy orien tacyjnie podwyższyć ten  szacunek i  stw ierdzić, że ogół polskiej in te ­
ligencji w  W arszawie w ynosił na przełom ie X IX  i  X X  w. 18 000—19 000 osób 2i. S ta­

17 A d r e s  K a l e n d a r --------n a  1901 g o d , s . 331. W ed łu g  te r m in o lo g ii u r zęd o w ej — „ lek a rze
z ę b ó w ” (w  o d ró żn ien iu  od d e n ty stó w , k tó ry m  s ta w ia n o  z n a c zn ie  n iż sze  w y m a g a n ia  p r z y  zd o­
b y w a n iu  p raw a do p ra k ty k i).

18 A d r e s  K a le n d a r  '------- na 1901 g o d , s. 246—255, p o r . Z. P r z y r e m b e l ,  S to w a r z y s z e n ie
Tecim ifcdto P o lsk ic h  w  W a rs za w ie  1898—1938. S z k ic  m o n o g r a f ic z n y ,  W a rszaw a 1938, s . 31.

i» A d r e s  K a l e n d a r ------- n a 1901 g o d , s .  252—255.
20 T am że, s. 177—184.
21 T a m że, s . 186 lin .
22 p łe r w a ja  w s le o b s z c z a ja  p ie r ie p is  n a s le lie n ta ,  g . W a rs za w a ,  ta b lic a  X X II . L iczb a  ta  je s t  

p ra w d o p o d o b n ie  te n d e n c y jn ie  za n iżo n a  p rzez  w ła d z e  sp iso w e .
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W arszaw a 1989, s .  88—89) p od aje  za  „ P a m ia tn a ja  K n iżk a  W a rsz a w sk o g o  S u d ie ib n ogo CXkruga na  
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w  W a rsza w ie , z k tó r y c h  3 o so b y  b y ły  w y z n a n ia  p r a w o sła w n eg o , 219 r zy m sfeo -k a to lic k ieg o , 
57 m o jż e szo w e g o  1 24 e w a n g e lic k ie g o . J a k  r e la c jo n u je  d a le ]  Ż uraw dcka, lic z b a  n o ta r iu s z y  po­
zo sta w a ła  n ie z m ie n io n a  od  la t  o s iem d z ie s ią ty c h  d o  k o ń ca  X IX  w . i  o b e jm o w a ła  s ta le  35—36 osó b , 
sa m y c h  P o la k ó w .

24 R o c z n ik  n a u k o w o - l i te r a c k o -a r ty s ty c z n y ,  s . 275.
23 s. A s k  e  n  a z y , U n iw e r s y te t  W a r s z a w s k i ,  W a rsza w a  1905, s .  15—17 (liczb a  s tu d e n tó w  

o k o ło  1904 r .) . A u to r  o tr z y m a ł ta k  d u ż y  p r o c e n t  s tu d e n tó w  P o la k ó w  d o d a ją c  d o  l ic z b y  k a to ­
lik ó w  p rzew a żn ą  czę ść  e w a n g e lik ó w  i  w y z n a w c ó w  r e l ig ii  m o jże szo w e j, p o c h o d zą c y c h  z  K ró ­
le s tw a  P o lsk ieg o . „ A łfa w itn y j S p iso k  S tu d ie n to w  i  p o s to ro n n ich  S łu sz a tie le j  Im p era to rsk o g o  
W a rsz a w sk o g o  U n iw e r s it ie ta  na  1900—1901 a k a d . g o d ” , W a rszaw a  1900, p o d a je  o g ó ln ą  lic z b ę  
s tu d e n tó w  1188, w  ty m  w y zn a n ia  r zy m sk o -k a to l ic k ie g o  729.

2® A . R o d k i e w i c z ,  W sp o m n ie n ia  b y ły c h  s tu d e n tó w  P o l i te c h n ik i  W a r s z a w s k ie j  z  p ie r w ­
s z y c h  la t  j e j  is tn ie n ia  (1898—1905), W arszaw a  1935, s . 12. L iczb a  s tu d e n tó w  o k o ło  1904 r . „ S p iso k  
S tu d ie n to w  W a rsza w sk o g o  P o lite c lm ic z e s k o g o  I n st itu ta  Im p er a to ra  N ik o ła ja  II  n a  1900—1901 
u c z eb n y j g o d ” , W arszaw a 1900, w y m ie n ia  o g ó łe m  644 s tu d e n tó w , w  ty m  w y z n a n ia  r z y m .-k a t.  
434.

*7 K . M l  l l a k ,  U c ze ln ia  W e te r y n a r y jn a  w  W a r s z a w ie  1M0—196S, W a rsza w a  1905, z e s ta ­
w ie n ie  ma s .  83 (liczb a  s tu d e n tó w  na  d z ień  1 s ty c z n ia  1901 r.).

28 T a k  np . n ie  z n a m y  lic z b y  p o lsk ie j in te l ig e n c j i  te c h n ic z n e j  z e  śre d n im  w y k s z ta ł­
c en ie m  oraz  fa r m a c e u tó w  P o la k ó w .

e» J. Ż u r a w i c k a ,  I n te lig e n c ja  W a r s z a w y  na  p r z e ło m ie  X I X  i  X X  w . (w y b r a n e  z a ­
g a d n i e n i a „ S tu d ia  W a rsza w sk ie” : W a rs za w a  X IX  w . 1797—1918, z. 3, W a rszaw a  1974, s. 186 
tw ie r d z i,  n ie  p o d a ją c  źró d ła , że w  W arszaw ie  w  1897 r . b y ło  19 685 p r a c o w n ik ó w  u m y sło w y c h  
n a r o d o w o śc i p o lsk ie j. W ed łu g  sza c u n k u  H. K i e p u r s k i e j  (I n te l ig e n c ja  z a w o d o w a  W a r­
s z a w y  1905—1907, W arszaw a  1967, s .  50 n .) , lic zb a  16 000 p ra c o w n ik ó w  u m y s ło w y c h  ó w c ze sn e j  
W a rsza w y  n a r o d o w o śc i p o lsk ie j je s t  b a rd zo  za n iż o n a . S p o rzą d zen ie  z e s ta w ie ń  lic z b o w y c h  in ­
te lig e n c j i  p o lsk ie j w  W arszaw ie ta m ty c h  c za s ó w  n a zy w a  K iep u rsk a  w  c y to w a n e j p r a c y  „za­
d a n iem  n ad  w y r a z  n ie-w ^ sięczn ym ” (e. 50).
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now iło to dla W arszaw y ponad 6°/o ogółu je j ludności pracu jącej, nie licząc wojska,
i ponad 9°/o ludności zawodowo czynnej polskiego pochodzenia.

Powyższe obliczenia w  większości m a ją  charak te r przybliżony. O w iększą ści­
słość nie można się było pokusić. G łów ną przeszkodę stanow i m ała dokładność 
źródeł, a  naw et ich brak . Szczupłość in form acji biograficznych spraw ia, iż nie zaw ­
sze jesteśm y w  stan ie  usta lić  czy dana osoba istotnie m ieszkała w  W arszaw ie w  in ­
te resu jącym  nas okresie. Nie zawsze też m ożna określić kw alifikacje zawodowe i w y­
kształcenie poszczególnych osób. N iektórych osobistości nie sposób w  ogóle zidenty­
fikow ać. S praw ę kom plikuje w spom niana już okoliczność, iż n iek tóre osoby łączyły 
dw a lub  naw et więcej zajęć. T ak  np. zdarzało się, że lekarz był równocześnie m u­
zykiem , rysow nik pow ieściopisarzem , adw okat literatem , naukow iec dziennikarzem  
itp . Nie zawsze też wiadomo, jak ie  było główne zajęcie danej osoby i do jakiego 
zawodu ją  zaklasyfikować.

O narodowości poszczególnych ludzi źródła na ogół milczą. Pozostajem y w  ta ­
k ich  w ypadkach zdani n a  w ątp liw ej w artości przypuszczenia opierające się na 
brzm ieniu  im ion i nazw isk, chociaż wiadom o, że liczne osoby o nazw iskach nie­
m ieckich lub  żydowskich czuły się Polakam i.

Te w łaśnie trudności sp raw ia ją , że cel te j pracy, a  m ianow icie u jęcie w  liczby 
poszczególnych grup polskiej in te ligencji w  W arszaw ie przełom u X IX  i  X X  w ieku
i znalezienie ich sum y n ie m ógł być z całą dokładnością w e w szystkich szczegółach 
zrealizow any.


