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,Grecy” — tak nazywa $laska ludnos¢ rodzima potomkéw osadnikéw-Czechéw
w Grodicu; wbrew opinii autora nie ma nazwy niemieckiej ,,Grec — Friedrichs-
gritz” (s. 240). Nowietunum Jordanisa (powtarzam brzmienie i pisowni¢ na odpo-
wiedzialno$§¢ Rosponda) — to rzymskie Noviodunum w dzisiejszej Rumunii, po-
niewaz za$ na pélnoc od niego jest kilka jezior, jedno z nich musialo si¢ nazywaé
w staroiytnosci lacus Mursiacus, a wiec watpliwo§ci autora w tej sprawie (s. 241)
latwo rozproszyé.

Trzeba rozr6zniaé Venetéw (bedacych przewaznie Ilirami) i Venedéw, zapewne
Slowian, czego autor niestety nie czyni w sposbb wyrazny (s. 244 n.). TakZe cel-
tycka osada Vindobona (dzisiejszy Wiederl) istniala na dlugo przed powstaniem
Tabel Peutingerowskich., Nazwa Azja nie jest pochodzenia greckiego (s. 248), gdyz
ukazuje sie juz w hymnie egipskim na cze$é Faraona Tutmozysa III jako Asi
z XV w. p.ne. oraz pbézniej w XIV w. w tekstach hetyckich jako Assuwa10; jesz-
cze za czaséw rzymskich Azjg nazywano tylko zachodnig cze$é pdlwyspu malo-
azjatyckiego. Balamutna jest wiadomo§é jakoby wedlug Platona Atenczycy pod-
bili Atlantyde ,9000 lat przed erg platoAska” (s. 251) 1. Nazwa plemienia Lupiglaa
czyli Glupie Glowy jest albo zartobliwym przezwiskiem wymy$lonym przez zltosli-
wych sasiadéw a potraktowanym powazinie przez Geografa Bawarskiego, albo —
jak chce J. Tyszkiewicz — odnosi sie do plemienia Glupezycéw osiadiych
w dorzeczu Osoblogi; nikt z badaczy nie lokalizuje ich w Czechach wbrew opinii
autora (s. 253).

Kilka tabel statystycznych (z wyjatkiem tabelki na s. 206) zawiera jedynie
material surowy bez liczb wzglednych; tabela na s. 203 dla braku nalezycie wypel-
nionej gléwki jest wrecz niezrozumiata, Wydaje sie, ze autor nie bardzo orientuje
sie w konstruowaniu tabel statystycznych.

Chochlikowi drukarskiemu nalezy byé moze zawdzieczaé przekrecong date
ukazania sie ksigzki Demboleckiego -— 1733 zamiast 1633 (s. 60) oraz zalozenia
Ankony (okolo r. 390 zamiast r. 190, s. 75); natomiast rzekoma niemiecka nazwa
Zlotoryi — Goldschmieden (s. 210) zapewne jest omylksg samego autora.

Jak widzimy, najwiecej potknieé i przekrecen przypisaé nalezy bardzo slabej
znajomosci historii i jej nauk pomocniczych; oczytanie autora, niestety, mocno
szwankuje.

Praca popularna typu podrecznikowego musi byé wykonana bardzo starannie;
nalezy unikaé w niej bleddéw i potknieé¢ z uwagi na szerokie kolo odbiorcéw, ktérzy
potraktuja ja z ufnoscia. Niewatpliwie liczne wskazane mankamenty nie pozostaty
bez wplywu na wartosé ksigzki.

Wtadystaw Dziewulski

Stanford E. Lehmberg, The Later Parliaments of Henry VIII
1536—1547, Cambridge 1977, s. 379.

Wymieniona w tytule praca powinna zainteresowaé historykéw polskich zaj-
mujgcych sie dziejami sejmu staropolskiego. Za panowania Henryka VIII nie
ustalila sie jeszcze w Anglii struktura przedstawicielstwa narodu, nie okrzeply

10 G, Maspero, Histoire ancienne des peuples de UOrient, wyd. 8, Paris 1909, s. 239;
O. R. Gurney, Hetyci, przet. B. Kupis, Warszawa 1970, s. 56 i 78,

11 Wiadomo$é o0 rzekomym istnieniu wielkie] wyspy Atlantydy podajg Jedynie dialogi
Platona Timajos i Kritlas, przy czym Platon twierdzi, ze to Atefiezyey odparli najazd wojsk
atlantyckich; informacja Rosponda o podboju Atlantydy przez Ateficzykéw jest tworem fan-
tazji, tak samo jak ,era platoriska’, ktéra nigdy nie byla w uzyciu.

12 J, Tyszkiewicz Badania nad u §redniowiecznym osadnictwem gdérnego do-
Tzecza Odry. Pierwotne brzmienie t+ umiejscowiente Lupiglaa i Golensizi tzw. Geografa Bawars
skiegg, ,,Studia z dzlej6w osadnictwa” t. I, 1963.
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jeszcze formy obrad obu izb. Nic dziwnego tez, Zze prébowano réznych rozwijzan
a wybierajagc najwygodniejsze formy obrad nie krepowano si¢ tradycja. Stad tez
prze§ledzenie przez historyka polskiego dziej6w parlamentaryzmu angielskiego
w tak waznym okresie moze mu pomdéc w zrozumieniu dziejé6w sejmu polskiego
w pierwszej polowie XVI w.

Monografie po§wiecone parlamentom zawieraja zazwyczaj wiele informacji
dotyczgeych réznych dziedzin zycia. Nie inaczej jest z pracg S. E. Lehmberga,
ktéra zawiera duzo ciekawego materialu o etapach reformowania religii w Anglii,
o starciach miedzy konserwatystami i reformatorami, oraz o roli, jakg w tych
sporach odegral krél. Warto przypomnieé, ze Henryk VIII traktowal te spory
bardzo powaznie, rozumiejgc znaczenie religii w jednoczeniu spoleczenstwa, sam
jednak byl daleki od protestantyzmu. W pracy tej czytelnik znajdzie takze duzo
materialu do poznania roli i osobowo$ci niezwykle ciekawej postaci, jaka byt
Tomasz Cromwell. Najciekawszy wydaje sie jednak problem funkcjonowania par-
lamentu angielskiego.

Cechg charakterystyczng prac poswieconych parlamentowi angielskiemu
w XVI stuleciu, jest omawianie kilku lub kilkunastu parlamentéw 1lacznie. Jest
to zwiazane z zasadniczg réznica warsztatowa migdzy monografiami sejmu staro-
polskiego a parlamentu angielskiego -—— historycy angielscy poswiecajg wiecej
miejsca omawianiu i poréwnywaniu procedury obrad. Dla tak postawionego celu
istotna jest mozliwo$¢ pordéwnania kilku zgromadzen. W pracy S. E. Lehmberga
procedura jest sprawg réwnie wazng, jak podejmowane uchwaly, chwilami nawet
wazniejszg. Problemem tym zajal sie autor w kazdym rozdziale poswieconym omé-
wieniu kolejnych parlamentéw. Wszystkie te uwagi zostaly zebrane w obszernym
rozdziale poswieconym wylgcznie prze§ledzeniu zmian w sposobie funkcjonowania
parlamentu w omawianym okresie. Przedstawiono tu uroczysto$ei inaugurujace
i zamykajgce sesje, czas pracy izb, inicjatywe ustawodawcza, spos6b przyjmowania
lub odrzucania uchwat w obu izbach, przywilej wolnosci stowa oraz nietykalnosci
osobistej postéw. Miedzy monografiami sejmu staropolskiego i parlamentu angiel-
skiego sa takie pewne podobienstwa. Oméwienie kazdego parlamentu poprzedzone
jest krétka charakterystyka sytuacji panstwa, skladu poselskiego, po czym naste-
puje chronologiczne przedstawienie obrad.

Historycy parlamentu angielskiego dysponuja dla XVI wieku stosunkowo bo-
gatym zespolem Zrédel. Zachowala sie wiekszo§é nakazéw wysylanych do wladz
terytorialnych z zadaniem przeprowadzenia wyboréw oraz listy postéw wybranych.
Od 1510 r. prowadzono dziennik Izby Lordéw (Lords Journal). Nie zawiera on
wprawdzie obszernych relacji, np. w ogble nie oddaje przebiegu dyskusji, nato-
miast podaje, jakie ustawy byly czytane, ktéry raz i jaka podjeto decyzje. Warto
dodaé, ze dziennik Izby Gmin (Commons Journal) zaczeto prowadzi¢ od pierwsze-
go Parlamentu Edwarda VI, tj. 1547 r. Istnieje takze Parliament Roll, czyli spis
ustaw, jakie uchwalono w trakcie prac danego parlamentu. Drukiem oglaszano
tylko ustawy dotyczace spraw publicznych.

Przechodzac do omawiania sposobu funkcjonowania ostatnich parlamentéw
Henryka VIII przedstawie tylko kilka problem6w poruszonych w tej bardzo cie-
kawej pracy. Jedna z wazniejszych réznic miedzy . parlamentami 1536 r. a 1547 r.
byla zmiana stosunku tego zgromadzenia do wiadz centralnych. T. Cromwell pro-
wadzil konsekwentng dzialalno§é majaca na celu zapelnienie Izby Gmin takimi
postami, ktérzy by wspblpracowali z rzadem. Przygotowujac w 1536 r. parlament
wystat do 13 hrabstw i 16 miast instrukcje, zawierajacg nazwiska os6b, ktore
mialy byé wybrane, a tam, gdzie go gie postuchano, nakazywal! powtérne elekcje.
Ale juz na sklad poselski parlamentu' zwolanego w 1539 r. mieli wplyw takze
inni czlonkowie rzgdu, np. Norfolk i Gardiner. Totez ostatnie parlamenty Henry-
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ka VIII sg juz wyraZnie podzielone na kilka ugrupowan. Tak wiec mimo wysilkéw
Cromwella, a takze krola, parlament nie ustrzeg! sie rozbicia wewnetrznego.

Rola Cromwella nie konczyla sie na przygotowaniu odpowiedniego sktadu po-
selskiego, pod jego dyktanto przygotowywano takie teksty uchwal, ktére miatly
byé przedlozone parlamentowi, a nastepnie przedstawione jako petycje obu izb
krélowi. Natomiast zadaniem parlamentu, w ktérym zasiadalo wielu prawnikéw,
bylo dbanie o precyzyjne zredagowanie ostatecznego tekstu ustawy. Nie bylo to
latwe, gdyz zmiana kazdego slowa wymagata zgody obu izb, a czesto i kréla, dla-
tego tez doceniano potrzebe uwaznego formulowania i pracowano efektywnie. Po
upadku Cromwella, tego wszechstronnego i wysoce utalentowanego administratora,
inicjatywe ustawodawcza przejela Izba Gmin, jednak poslowie nie umieli jeszeze
stworzyé zwartego programu reform administracyjnych i prawnych.

Zainteresowanie polskiego czytelnika wzbudzi zapewne zupelnie inny niz
u szlachty polskiej stosunek posiow angielskich do spraw podatkowych. Kolejne
parlamenty Henryka VIII uchwalaly hez sprzeciwu nowe podatki, mimo ponawia-
nia wysokich obcigzen i mimo istnienia w parlamencie opozycji odnosnie do
innych kwestii. Od 1534 r. ustalil sie zwyczaj uprawniajacy wladce do proszenia
o podatki na inne cele niz prowadzenie wojny, ale nalezalo przedstawié przyczyny,
ktoére zmuszaly monarche do tego kroku i uniemozliwialy pokrywanie zaistniatych
potrzeb z wilasnych dochodéw. W 1540 r. wéréd wymienionych przyczyn znalazly
sie koszty poniesione na budowe pieciu twierdz granicznych, portu Dover i utrzy-
manie armii w Irlandii. Nalezy podkre§lié za autorem, ze Henryk nigdy nie wy-
wieral na poslach nacisku dla uzyskania podatkéw, ani tez nie rozwigzywal parla-
mentu bezposrednio po uchwaleniu potrzebnych sum. Podatki uchwalano szybko
i bez zbednych dyskusji, podezas gdy nad poszczegdlnymi paragrafami prawa kar-
nego i cywilnego, nad prerogatywami krélewskimi, a szczegélnie nad sprawami
religii dyskutowano dilugo. Krél rozumial, Zze parleoment ma wiele innych proble-
méw poza uchwaleniem podatkéw.

Zdecydowana opozycja ujawniaia sie szczegllnie w sprawach dotyezacych
religii: przewodzili jej protestanci. W czasie wystapienia jednego z nich — Broke’a,
sprzeciwiajgcego sie proponowanym przez kréla zmianom, Cromwell wyslal do
niego kartke zadajac przerwania mowy, jesli mu zycie mile. Broke mowy nie
przerwal, poparli go inni. Warto dcdaé, ze grozba nie byla golostowna, skoro juz
w kilka miesiecy pdiniej Broke znalazl si¢ w wiezieniu. W tym miejscu nasuwa
si¢ poréwnanie z podobng sytuacja zaistniala w 1553 r. w sejmie polskim, gdy
to podskarbi podal marszalkowi izby, Siennickiemu, kartke z uwaga ,tak Krél
J.Mo$¢ chce mieé, a nie inaczej” 1. Zadane identyczne, ale jakze charakterystyczny
brak grozby.

Postawa O6wczesnego parlamentu angielskiego budzi szacunek — nie bylo to
zgromadzenie ludzi zastraszonych. Dobry przyklad dawal sam krél dyskutujac
ze swoimi przeciwnikami nawet w sprawach takich, jak sakramenty, komunia,
o ktérych jako glowa Kosciola moégt sam decydowaé. Dzieki takiemu postepowaniu
Henryk VIII, mimo prowadzenia polityki silnej reki, nie tylko nie krepowat roz-
woju samodzielnej my$li, ale ja dopingowal. ’

Sybill Holdys

1 L. Kolankowskli, Polska Jagiellonbéw, Lwow 1936, s. 332.



