Morawski, Zbigniew

"Podzial dzielnicowy Polski wediug
statutu Bolestawa Krzywoustego ze
szczegolnym uwzglednieniem dzielnicy
seniorackiej", Jozet Spors, Stupsk 1978 :
[recenzja]

Przeglad Historyczny 70/4, 755-756

1979

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajgcej nauke.

He

MUZEUM HISTORII POLSKI



Jozef Spors, Podziat dzielnicowy Polski wedlug statutu Bolesti1-~
wa Krzywoustego ze szczegélnym uwzglednieniem dziglnicy seniorac-
kiej, Wyzsza Szkola Pedagogiczna w Slupsku, Slupsk 1978, s. 228.

Kiedy przeglada si¢ stan badan nad tzw. testamentem Bolestawa Krzywoustego, odnosi sig
wrazenie, Ze w miarg jak rosnie ogromna bibliografia dotyczaca tego zagadnienia, staje
si¢ ono coraz bardziej zagmatwane i ciemne, i ze zbiér hipotez o koncepcji i sposobie
przeprowadzenia podziatu kraju zamiast ulega¢ redukcji, niebezpiecznie si¢ rozrasta. Przyczynia
si¢ do tego w znacznym stopniu ubdstwo Zrddel, ktére nader slabo oswietlaja wszystkie
kapitalne kwestie, mianowicie podzial terytorialno-administracyjny przed 1138 r., a wigc
zastang przez Krzywoustego strukturg kraju (siggajaca moze jeszcze czaséw plemiennych),
nastgpnie jego wlasny podzial i koncepcje ustrojowa, ktéra mu przyswiecala. W gtownej
mierze jednak wing ponosza sami historycy, ktorzy niestusznie traktuja baze zrodiowa jako
od dawna juz zamknigta i nie wykorzystuja jej w calosci. Stawiajac zrodiom ciagle te same
pytania przeksztalcaja dyskusje nad testamentem Bolestawa Krzywoustego w starcie rozmaitych
»Zdrowych rozsadkow”, tym bardziej beznadziejne, ze tzw. ,wiedza pozazrodlowa” wiele
do kwestii testamentu wnie$¢ nie moze. Argumenty rzeczowe zastepuje si¢ retoryka, okresle-
niem pogladéow jako ,dowiedzionych ponad wszelka watpliwo§é”, kiedy w rzeczywistosci
sa one tyle samo warte, co poglady, z ktérymi si¢ polemizuje. )

Wszystko to nie odnosi si¢ do ksiazki J. Sporsa, ma tylko zobrazowa¢ skale trud-
nosci, przed ktérymi stanat ten historyk. Przyjal on nastepujace zalozenia:

1. Podziat kraju nie byl rownomierny — gwarantowat lepsze podstawy panowania starszych
synow Bolestawa, ktOrzy zabezpieczali ksigstwo od strony bardziej agresywnych sasiadow.

2. Gwarancja spoistosci panstwa i znaczenia seniora dynastii byla rozlegla dzielnica cen-
tralna.

Aby sprawdzi¢ stusznos¢ tych zatozen J. Spors bada po kolei zagadnienia przynaleznosci
Gniezna, ,,prowincji $Srodkowopolskiej”, §cislej Kalisza z okregiem oraz Kujaw. W kwestii
Gniezna autor przyjmuje, ze stanowilo ono oérodek centralny calej Wielkopolski, lacznie
z czeScia poznaniska i Zze dopiero podzial z 1138 r. doprowadzit do wyodrebnienia ksiestwa
poznaniskiego we wladaniu Mieszka Starego. Dowodem na to, ze Gniezno do 1146 r.
wchodzito wraz ze swoja czgScia Wielkopolski w skiad dzielnicy seniorackiej jest wczesniej-
sza zapiska biskupa wroclawskiego Roberta, wymieniajaca wsrdd ewentualnych poreczycieli
nadania dla kosciola $§w. Michala ksigzat wraz z ich siedzibami, migdzy innymi Mieszka
jako panujacego in Poznania. Wigcej watpliwosci nasuwa skomplikowana konstrukcja, uzasad-
niajaca przynaleznos¢ Kalisza do dzielnicy seniorackiej. Wychodzac z przekonania o odrgbnosci
geograficzno-osadniczej Kalisza w stosunku do Wielkopolski i przeciwnie, jednosci tego typu
mi¢dzy ziemiami kaliska, sieradzka i leczycka, Spors polemizuje ze zwolennikami lgcznosci
terytorialno-administracyjnej Kalisza i Gniezna, ktora mialaby wynika¢ z bulli gnieznienskiej.
Najbardziej watpliwy, jak wykazemy dalej, jest argument o przeniesieniu stolicy (prowincji
srodkowopolskiej) z Kalisza do Leczycy w 1106—1107 r.

Problem Kujaw rozpoczyna autor od analizy ich przynaleznosci przed 1138 r. oraz orga-
nizacji wewnetrznej, dochodzac do wniosku, ze tworzyly one jeden kompleks terytorialny
i administracyjny do czasu Krzywoustego i nalezaly do Wielkopolski. Jako wazne zrédlo,
posrednio zaprzeczajace przynaleznosci Kujaw do dzielnicy seniorackiej, Spors wykorzystuje
bulle gwarancyjna Eugeniusza III dla biskupstwa wiloctawskiego z 1148 r.

Ostatecznie wigc testament Krzywoustego wprowadzal podzial kraju na dzielnicg senioracka
z prowincjami krakowska, lgczycka z Kaliszem i Ruda oraz ze wschodnia czgScia Wielko-
polski z Gnieznem i kasztelanig nakielska, zapewniajaca tacznos¢ z Pomorzem, dalej Slask
z ziemia lubuska — dZiedziczne ziemie seniora Wiadystawa II oraz Mazowsze wzmocnione
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