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ktérych nie chcial zrezygnowaé z szansy, jaka dawalo przejécie do budowy dredno-
t6w. Wydaje sie ftez, ce Salewski zbyt laskawie obchodzi sie ze stosunkiem admi-
rala do kwestii lodzi podwodnych przed 1914 r. Moze rzeczywiscie ,zajmowal sig
t3 sprawg” (s. 105), ale prawie wszystkie kredyty szly jednak ma okrety liniowe.
Prawda, ze skonstruowanie zdolnych do nieograniczonej wojny podwodnej lodzi
wymagalo czasu, ale zbyt diugo Timpitz niszczyl zwolennik6w tej koncepcji {jak
adm. Galster), aby potem mogna bylo czas stracony nadrobié.

W sumie ksigzka Salewskiego jest miewatpliwie warta przeczytania. Dzigki
iywej narracji, pasji polemicznej na pewno nie znudzi czytelnika. A jesli wy-
wola w nim niekiedy sprzeciw, to tylko dobrze.

Marek Czapliniski

Janusz Skodlarski, Procesy intergracyjne w polsko-czechosto-
wackich stosunkach gospodarczych (1947—1949), ,,Acta Universitatis Lo-
dziensis”, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lodzkiego, Nauki ekonomicz-
ne i socjologiczne, seria III, nr 39, £6dZ 1979, s. 181,

Nielatwe jest zadanie historyka, ktéry podejmuje badania tak niedawnych
stosunkéw dwu panstw, dzi$ blisko wspolpracujacych. Mnozg sie trudnosci z do-
stepem do archiwéw (J. Skodlarski mégt prowadzié badania jedynie w nie-
ktérych archiwach polskich, nie miat dostepu do czechostowackich), komplikujg
wzgledy na polityke biezacs, wreszcie sam badacz nie$wiadomie ulega uprzedze-
niom lub upodobaniom, od ktérych nilkt nie jest wolny.

Recenzowana praca $wiadczy, Ze sumienny badacz potrafi przezwyciezyé wiele
przeszkéd, a nawet ograniczony idostep do Zrédel nie uniemoifliwia rzeczowej ana-
lizy poznanych faktéw i formulowania hipotez.

Podstawe zrédlowa ksiagzki stanowia archiwalia polskie, opublikowane doku-
menty oraz prasa polska i czechostowacka. Literatura przedmiotu jest niezbyt
obfita. Skodlarski sumienmie staral sie dotrze¢ do wszelkich przekazéw zZrédio-
wych; niestety nie szukal rozméw 2z dzialaczamij politycznymi i gospodarczymi,
ktérzy brali udzial w realizowaniu wspélpracy czechoslowacko-polskiej. Wiem,
Ze ta drogg udaloby sie wyjasnié niektére wabpliwosci, a nawet wprowadzié no-
we, wazne watki. Przykladem tego niech bedzie stosunek obu panstw do planu
Marshalla, marginesowo jedynie przedstawiony przez autora. Nie wspomina on,
ze przed podjeciem ostatecznych decyzji eksperci czechostowaccy i polscy amali-
zowali i dyskutowali propozycje Stanéw Zjednoczonych Ameryki, co prawdopo-
dobnie wplynelo na stanowiska obu rzadbéw (raczej balamutny $lad tych narad
znajdziemy we wspomnieniach E. Ldbla — réwniez niewykorzystanych w ksiazce).

Krytyczna uwaga mie zmienia faktbu, Ze baza Zrédlowa jest bliska komplet-
no$ci (jesli pominiemy materialy dzi§ jeszcze niedostepne).

Podstawowg ftre$cig ksigzki jest przebieg rokowan polsko-czechoslowackich
w sprawie uméw gospodarczych podpisanych w lipcu 1947 r. analiza ich posta-
nowien oraz wykonania do 1949 r. Sg to zagadnienia dotad nie badane przez his-
toryk6éw i malo znane, totez zebranie, uporzadkowanie i systematyczne przed-
stawienie wiadomosci o wspblpracy gospodarczej polsko-czechostowackiej ma zna-
czenie naukowe. Autor ukazuje zaréwno osiagniecia wspélpracy, jak rozmaite
przeszkody, a takie niepowodzenia. Przyznaé trzeba, ze wyniki osiggniete w oma-
wianym okresie okazaly si¢ znacznie skromniejsze od pierwotnych planéw i na-
dziei. Zbyt wiele nagromadzilo sie obiektywnych przeszkéd (do najwazmiejszych
nalezaly znaczne réanice poziomu ekonomicznego obu krajéw), zbyt czesto pcja-
wialy sie przeszkody subiektywne. Zarazem jednak Skodlarski udowodnil, Ze po-
mimo wszystkich trudno$ci osiagnieto — obiektywnie rzecz biorac — wiele. Juz



RECENZJE 163

system uméw z lipca 1947 r. pod niejednym wzgledem nalezy oceni¢ jako no-
watorski. Wspé6ipraca — jakkolwiek mie osiagnela oczekiwanych rozmiaréw —
przyniosta obu stronom doniosle korzysci. Nielctére wéwezas zastosowane formy
postuzyly nastepnie dla zainicjowania dzialalnoSci Rady Wzajemnej Wspétpracy
Gospodarczej. Zwlaszcza wiele skorzystala Polska, otrzymujac od bardziej roz-
winietego gospodarczo i mniej zmiszczonego wojng partnera pomoc inwestycyjna.
Nasuwa sie jednak wuwaga, Ze pordwnanie wzajemnych korzysci gospodarczych
wylacznie na podstawie materiatéw polskich jest sila rzeczy jednostronne, t{otez —
byé moze — zapoznanie sie z dokumentacja czechostowacky wprowadziloby do
owych ocen poprawlki.

Odnosze zreszta wrazenie, Ze owa jednostronnoéé spojrzenia wystapila takze
w innych wypadkach. Z uznaniem podkresli¢ nalezy, Zze autor starat sie zachowaé
obiektywizm sadéw przy rozwazaniu subiektywnych czynnikéw wplywajacych
ujemnie na wspdiprace polsko-czechoslowacky. Krytycznie ocenial.dzialaczy gos-
podarczych czechostowackich, dopatrujge sie w ich postepowaniu nazbyt waskiego
spojrzenia, poszukiwania przede wszystkim doraZnych korzy$ci. Nie mniej kry-
tycznie spogladal na postawe niektérych dzialaczy poilskich i sprawiedliwie przy-
znawal, ze Polska niejednokrotnie odnosila wieksze korzy$ci, niz czechostowaccy
partnerzy. A przeciez czytelnik latwo dostrzeze, e argumenty i poglady strony
polskiej sa czesto przedstawione znacznie bardziej gruntownie, niz stanowisko
Czechostowacji. Cé2 jednak zrobié, jesli poglady czechostowackie poznajemy jedy-
nie za posrednictwem dokumentadji polskiej?

Swiadomie i — chyba stusznie — Skodlarski ograniczyl! sie do analizy sto-
sunkéw dwustronnych, pozostawiajagc na boku skomplikowang sytuacje miedzy-
narodowy lat 1947—1949, Pozwolilo to ma konkretno$é amalizy, mchromito przed
ogblnikowymi rozwazaniami. Nie mniej ksigzka stanowi cenny przyczynek do po-
znania sytuacji w catej 6wiczesnej Europie i sklania do sformulowania kilku py-
tan, na kiére odpowiedzi oczekiwaé mozemy dopiero w przysziosci.

Zwraca uwage, ¢e w ciggu 1947 r. w stosunkach polsko-czechostowackich, po-
mimo ich ograniczenia do sfery ekonomicznej, rysowaly sie perspektywy daleko
idacego zblizenia. Nasuwa sie analogia z réwnocze$nie przygotowanymi przez Bul-
garie i Jugoslawie podstawami gospodarczymi $cistego zwigzku krajéw batkan-
skich. Czy byly to zjawiska calkowicie od siebie niezaleine? Czy wynikaly ze
specyficznej atmosfery powojennej w Europie $rodkowej i potudniowo-wschodniej?
A moze inicjatorzy obydwo6ch projektéw powigzan regionalaych w jakiej§ mie-
1rze koordynowali swe postepowanie?

J. Skodlarski dowodzi, ze w ciggu 1949 r. bliska wspodipraca polsko-czecho-
stlowacka oslabla, a w kazdym razie nie doszlo do realizacjii wielu wsp6lnych
zamierzeh. Jakie byly tego przyczyny? Czy wynikaly ze zjawisk politycznych
w obozie socjalistycznym? Czy mwoze oddzialalo ma to powstanie RWPG, gdyz woéw-
czas Czechoslowacja stala sie partmerem kilku slabo uprzemystowionych krajéw,
o analogicznych potrzebach?

Mam troche szczegélowych zastrzezen. Spotykamy nieraz przymiotniki ,czeski”
w znaczeniu ,czechoslowacki”, za§ przedstawiciele Czechoslowacji bywaja naz-
wanj ,Czechami”, choé spotykamy wsréd nich takze Stowakéw. Nie wydaje sie
trafna sugestia (s. 8) ze Benes nie chciat wspélpracy z Polska. Nie wszyscy nie-
komuni$eci w Czechoslowacii byli ,,beneszowcami” (s. 11). Whrew autorowi po lu-
tym 1948 r. w Czechoslowacji mastgpily przemiany socjalistyczne, a nie demokra-
tyczne (s. 91). Niech te przyklady wystarcza dla wuzasadnienia tezy, Ze forma
tej ciekawej ksigiki nie doréwmnuje treSci. Byé moce, ujemnie odbilo sie skrécenie
macznie obszerniejszego tekstu rozprawy doktorskiej, ktéry postuzyl jako podsta-

wa omawianego studium. Jerzy Tomaszewski



