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WOKOL STOSUNKOW POLSKI Z PAPIESTWEM W XVI WIEKU

W zesziorocznym drugim zeszycie ,,Przegladu Historycznego” (s. 353—358) uka-
zala sie recenzja ksigzki H. D, Wo jtyski, Papiestwo-Polska 1548—1563. Dyplo-
macja, Lublin 1977. Recenzentka, A. Sucheni-Grabowska, calg uwage
skupila na tych jej fragmentach, ktére dotycza dzialalno$ci nuncjuszy papieskich
w Polsce oraz posléw i agentébw polskich w Rzymie. Podzielam jej opinie o bo-
gactwie zebranego przez Wojtyske materialéw, o umiejetnej i sugestywnej for-
mie przekazu, o wielkiej wartosci naukowej elaboratu.

Te zasluione stowa uznania ograniczylbym wszakie do tych obszernych
fragmentéw ksigzki, ktébre odnoszg sie do wieku XVI. Méwigc dokladniej, nowa-
torskie dywagacje Wojtyski o genezie nuncjatur w Polsce (s. 22-35) nie s3 wolne
od licznych przeoczen i uproszczen. Dotyczy to w pierwszej kolejnosci rozwazan
na temat ewolucji i mutacji charakteru poselstw papieskith. Autor nie skomple-
towawszy tzw. tytulébw wszystkich pietnastowiecznych poselstw wystanych z Rzymu
do Polski (co w oparciu o juz wydane Zrédia nie przedstawia wigkszej trudnosci)
wysnul pochopne w tym wzgledzie wnioski.

Podzielajac odkrywcza teze Wojtyski, ze stala nuncjatura w Polsce nie wy-
rosla wzorem innych panstw z kolektorii Swietopietrza lecz z instytucji legata
posltanego (legatus missus), nie moge sie zgodzi¢ z sugestig (s. 24), ze wszyscy
postaiicy papiescy od polowy XV w. nosili tytul nuntius et orator. Zrédla Swiad-
czg, ze jeszcze woOwczas istniala w tym wzgledzie pewna dowolnosél. Niepodob-
na takie podtrzymaé twierdzenia Wojtyski (s. 32), ze nuncjusze wyslani do Polski
w drugiej polowie XV w. mieli wyzsza range i szersze uprawnienia od konfra-
tréw wyruszajacych do krajéw zachodnioeuropejskich, skoro Polske w odréznie-
niu od wielu stolic europejskich mawiedzil wéwczas i{ylko jeden legat a latere,
kardynal Marek Barbo.

Nie wszyscy, jak sugeruje autor (s. 36), nuncjusze po roku 1463 przyjezdzali
ad regem Poloniae. Nadal przygniatajgca ich wiekszosé przyjezdiala ad regnum
Poloniae, niektérzy zas ad Tegem et regnum Poloniae?. Wbrew opinii Wojtyski
(s. 33) ani Hieronim Lando w 1459 r. ani Baltazar z Pescii w 1477—1478 r. nie
zawitali do Polski?, bo legat nie zawsze odwiedzal ,,wszystkich suwerenéw do
ktorych zostal wyslany” (s. 32). Bez ryzyka popelnienia bledu rzec moina, Ze

——

1 Dla przykladu, Vetera Monumenta Poloniae t. II, wyd. A. Theiner, Ro-
ma 1861, nr 124, 128, 145, Vetera Monumenta Historica Hungariam Sacram Illu-
strantia t. II wyd. A. Theiner, Roma 1860, nr 581, 601, 612, 727; Codex episto-
laris saeculi decimi quinti t. 1II, wyd. A. Lewicki, Krakéw 1894, nr 128.

2 Dla przyktadu, Vetera Monumenta Historica Hungariam... t. 1I, nr 612, 633,
644, 711, 727, 800; Vetera Monumenta Poloniae t. II, nr 297, Codex epistolaris t. I1I,
nr 246.

?J. Dlugosz Historiae Polonicae, Liber XII, Opera omnia t. V, wyd.
A. Przezdziecki, Krak6bw 1878, s. 303; Vetera Monumenta Poloniae, t. II,
nr 168; Codex eptstola.ns, t. II1, nr 235, 246, 258; J. Drabina, Dzatalna$é¢ dyplo-
matyczna Hieronima Lando na Slqsku i w Polsce, [w:] Acta Universitatis Wra-
tislaviensis nr 126, Historia XIX, Wroclaw 1970, s. 154; tenze, Legaci apostolscy
na Slgsku w 1. 1471- 1479, ,Slaskie Studia Hxstoryczno-Teologzczne” t. VI, 1973,
s. 270 nn.
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wiekszo$é legatéw drugiej polowy XV w. nie dotarla do Polski, cho¢ kraj nasz
majdowal sie w obrebie ich poselskich kompetenoji 4.

Niepodobna twierdzié takie (s. 32), ze pierwszym poslem z uprawnieniami
legata q latere byt Hieronim Lando, skoro #rédla $wiadcza, Ze 11 lat wczedniej
Jan biskup Camerino dysponowal juz takimi uprawnieniamif. Co ciekawsze,
Mikolaj V w swoim majowym liscie z 1448 r. okreslit tegoz przebywajacego juz
w Polsce legata mianem nuncius cum bpleno legationis officio® co by¢ moie ze-
zwala na korekte informacji Wojtyski (s. 26), ze pierwszym nuncjuszem, ktéry
przybyl do Polski cum potestate legati byl Zaocaria Ferreri w 1519 r. Nie od
rzeczy bedzie tu takze wyjasnié Ze péZniejszy kardynal protektor Polski Piotr
Isvalies juz w listopadzie 1500 r. otrzymal od papieza zlecenie udania sie do
Polski 7.

Na uwage zasluguje takie drugi kompleks wywodéw autora zwigzanych
z probg rozszyfrowania przyczyn zalozenia stalej nuncjatury papieskiej w Polsce.
Wojtyska stuszmie poglebil problem szukajgc rozwigzania tej niebagatelnej kwe-
stii w analizie wydarzen wieku XV. Wszakze jego opinia (s. 31), ze ,w 1. 1444—
1523 tematyka turecka dominowala w pertraktacjach z Polska” rozmija sie¢ z rze-
czywisto$cig. Podobne zastrzezenia wzbudzié musi nadmierne eksponowanie prze-
zefi roli zagrozenia tureckiego, jako jednego z dwéch (drugim byla reformacja)
czynnikéw, ktére w sposéb decydujacy wplynely na utworzenie stalej nucjatury
w Polsce.

Owych czynnikéw bylo w pietnastowiecznej Polsce, a raczej w tej czesci Euro-
pY, znacznie wiecej: konflikty polsko-krzyzackie, sprawa obsadzania przez kréla
polskiego stolic biskupich, walka z koncyliaryzmem, probem husycki z jego kon-
tynuacja w dobie rzadéw Jerzego z Podiebradu, wzrastajace zagrozenie tureckie,
kwestia sukcesji czeskiej zaréwno po wykleciu Jerzego z Podiebradu jak i po
jego $mierci, a wiec i konflikt Polski z Maciejem Korwinem, antagonizm miedzy
Wroclawiem a krélem Jerzym, poczatki antagonizmu polsko-moskiewskiego. Woj-
tyska zna prawie wszystkie owe uwarunkowania i nawet je wylicza (s. 32). Nie-
slusznie jednak spycha je na podrzedne miejsce w stosunku do problematyki
zagrozenia tureckiego.

Owszem, Rzym doby Kaliksta III, Piusa II, Sykstusa IV i Aleksandra VI
widzial w organizowaniu wsp6lnej walki z Turkami gléwny sens swej dzialal-
nosci, ale wszyscy wladcy europejscy kierowali sie inng hierarchia zadan. Z tego
tez powodu stosunki papiezy z wladcami Europy $rodkowo-wschodniej nie byly
wolne od napieé. Legaci apostolscy szermowali bowiem nagminnie argumentem
zagrozenia tureckiego dla zmuszenia kré6l6w do wyciszenia antagonizméw wza-
jemnych, krélowie za$§ spychali problematyke turecka na margines negocijacii
zadajac od kurii rzymskiej zalatwienia wpierw wazniejszych ich zdaniem pro-
bleméw, Wobec ni'eprzejednanego stanowiska wladcéw (w tym przede wszystkim

4 Do Polski w drugiej polowie XV w. nie zawitali trzej kardynalowie, Juan
Cravajal (papiez w 1455 r. rozszerzy! jego legacje na Polske), Jan Aragonski
(1479 r) { Piotr Isvalies (1500 r.) oraz legaci Franciszek z Toledo (1459 r.), Domi-
nik biskup Reatino (1476 r.), Baltazar z Pescii {1477 r.), Angelus Picchinolli bis-
kup Orty (1488 r.), Ursus z Ursini {14983 1.).

£J. Dtugosz op. cit. t. 'V, s. 49.

o Vetera Monumenta Poloniae t. 11, nr 63.

.7 Tamze, t. II, nr 297. Wojtyska myli sie twierdzac, ze historiografii polskiej
Nieznany jest urzad kardynala protektora — zob. J. Drabina, Kontakty Wro-
:’agzv;a z Piusem II i kuriq rzymskq w 1l 1458—1464, KH r, LXXXIII, 1976, nr 3,
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Kazimierza Jagielloficzyka) legaci zmuszeni byli wdawaé sie aZ nazbyt czesto
w przewlekle, czgsto bezowocne i niestychanie trudne rokowania celem przywr6-
cenia pokoju miedzy chrzesScijanamj (tak to wé6wczas nazywano) nie majac ani
mozliwo$ci ani czasu na podjecie merytorycznych rozméw w sprawie krucjaty
antytureckiej. Stowem, likwidacja owych konfliktéw wymagala obecnosci znacz-
nie wigkszej liczby legatéw niz nawolywanie do wyprawy przeciw Turkom.

Fakty powyisze upowazniaja do modyfikacji tezy Wojtyski. Nie ulega bo-
wiem watpliwosci, ze na uksztaltowanie sie nuncjatury w Polsce wplynal w spo-
s6b decydujacy (obok reformacji) wyjatkowy uklad stosunkéw politycznych i re-
ligijnych w Europie Srodkowo-wschodniej w XV w. Rozrywana powaznymi, od-
nawiajacymi sie raz po raz antagonizmami, zagrozona coraz bardziej najazdem
tureckim ta polaé kontynentu stala sie obiektem szczegélnej troski Stolicy Apo-
stolskiej, a wiec i terenem dzialalnoSci coraz wigkszej liczby legatow.

Ta préba rozszerzenia problematyki na calg Europe $rodkowo-wschodnia jest
zasadna, bo legaci apostolscy drugiej polowy XV w. z reguly dysponowali upra-
wnieniami do dzialalno$ci na calym tym obszarze. W tej sytuacji méwienie o na-
szej nuncjaturze — jesli ja tak okreli¢é moina w latach 1444—1523 — jako o tej,
ktéra ma ,charakter specjalny, wyrézniajacy ja spoéréd innych nuncjatur” (s. 31
n.) grzeszy przesads. Przeciez do Polski w drugiej. potowie XV .w. docieralo
mniej postéw papieskich niz do Wiednia, Budy, a nawet Wroclawia. Legaci
woleli z reguly zalatwiaé sprawy polskie z pobliskiego Wroclawia, gdzie czesto
dluzej sie zatrzymywalis.

Nie miejsce tu na analize przyczyn tego zjawiska. Wystarczy przypomnieé,
ze Hieronim Lando raz nie zostal wpuszczony w granice Polski, a cztery lata p6i-
niej szybko zrezygnowano z jego mediacji. Nieufno$¢ do jego poczynan byla tak
wielka, ze zanim wpuszczono do kraju nastepnego legata, Rudolfa z Riidesheim,
nie omieszkano przeanalizowa¢ jego poiltycznych nastawien., Kardynat Marek
Barbo, jesli wierzyé wroctawskiemu kronikarzowi, nie mégl swobodnie poruszaé
sie po Polsce, a Baltazar z Pescii po ogloszeniu klagtwy na kréla Kazimierza zostat
przezen nazwany pseuddlegatem. O stanie stosunkéw dyplomatycznych Polski
2z Rzymem tamtego okresu $wiadczy najwymowniej fakt, ze postowie polscy za-
kiegajacy w kurii o zatwierdzenie traktatu torunskiego korzystali z poparcia
i rekomendacji rajcoéw wroclawskich?.

Niech mi wolno na koncu zapewnié, ze tak drobiazgowa rejestracja uchybien
w pionierskich rozwazaniach Wojtyski na temat genezy nucjatury polskiej i pre-
zentacja na ich tle efektéw wlasnych badan i przemyslen wynika z przeswiad-
czenia, ze w tym wypadku dotykamy kompleksu spraw niezmiernie waznych
dla uchwycenia i zrozumienia poczatkéw nowozytnej dyplomacji polskiej i pa-
pieskiej w tym jednym przynajmniej aspekcie.

Jan Drabina

8 Hieronim Lando przebywal we Wroclawiu trzykrotnie, lacznie prawie 9 mie-
siecy. RudolM z Riidesheimm pozostali w miesScie do smierci (wybrany zostal bis-
kupemnn wroclawskim w trzecim roku poselstwa). Baltazar z Pescii przebywat
w mie$cie trzykrotnie (lacznie chyba nie mniej niz 3 lata)) W miescie bywali
ponadto legaci, kardynat Marek Barbo, Gabriel Rangoni (dwukrotnie), Wawrzy-
niec Roverella i Franciszek z Toledo.

® List rajcbw wroclawskich do papieza z 1711467 r. — Politische Correspon-
denz Breslaus im Zeitalter Georgs von Podiebrad, Scriptores rerum Silesiaca-
rum t. IX, wyd. H. Markgraf, Wroclaw 1874, nr 348.



