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Sozial- und Wirtschaftsgeschichte der römischen Kaiserzeit, hrsg. 
von H elm uth S c h n e i d e r ,  „Wege der Forschung” t. 552, W issen­
schaftliche Buchgesellschaft, D arm stadt 1981, s. 640.

G ospodarka społeczeństw antycznych jest ciągle zagadnieniem  badaw czym  w y­
w ołującym  żywe zainteresow anie tak  historyków  starożytności sensu stricto, jak  
i badaczy zajm ujących się szerzej problem atyką gospodarczą w  ogóle. Idzie tu 
bowiem o zrozum ienie pewnego etapu rozw oju gospodarczo-społecznego ludzkości, 
a więc nierzadko o próby konstrukcji modelu teoretycznego gospodarki społeczeń­
stw a przedindustrialnego przy czym starożytność z rac ji dość bogatego m ateria łu  
źródłowego sta je  się tylko punktem  w yjścia do dyskusji teoretycznych. Nie je st to 
zresztą specyfika nowszych zainteresow ań naukow ych — dość wspomnieć k lasycz­
ne ujęcia B û c h e r a ,  W e b e r a  czy M e y e r a  lub wreszcie teksty  M a r k s a  
dziś znowu żywo dyskutow ane w środowisku starożytników.

P rezentow any tom  ze znanej i niezw ykle pożytecznej serii niem ieckiej jest 
świadom ym  naw iązaniem  do dy^KUsji i prac ostatnich la t k ilkunastu , k tóre przy­
niosły całościowe ujęcie zjaw isk gospodarczych św iata starożytnego pióra M. I. 
Fi n 1 e y ’ a, dzieło o gospodarce rzym skiej au to rstw a A. H. M. J  o n  e s a czy francus­
kie zbiory dyskusji o gospodarce przed industrialnej (np. M. Go d e 1 i e r, „Sur les 
sociétés précapitalistes. Textes choisis de M arx, Engels, Lénine”, P aris 1973), nie 
licząc ogrom nej ilości prac i rozpraw  szczegółowych· poświęconych różnym  aspek­
tom  gospodarki antycznej w tym  w  dużej m ierze niew olnictw u.^

O rientacji w prądach badawczych a także zaznajom ieniu czytelnika z historią 
badań nad całą gospodarką antyczną w  tym  głównie nad h isto rią gospodarczą 
C esarstw a służy wprow adzenia pióra H. S c h n e i d e r a ,  którego niezbędnym  uzu­
pełnieniem  jest reprezentatyw na, acz rzecz jasna, bardzo selektyw na bibliografia. 
Oczywiście to objętościowo niew ielkie (28 stron) w prow adzenie nie mogło w  żad­
nym  razie stać się pełnym  przeglądem  stanu  badań, żałować jednak  należy, że za 
mało uwagi poświęcił autor w łaśnie badaniom  szczegółowym ograniczając się w łaś­
ciwie do charak terystyk i głównych stanow isk badawczych i ujęć teoretycznych. 
Specjalista i tak  będzie z w łasny ih  lek tu r znał poglądy R o s t o v t z e f f a ,  W eoera 
czy F inley’a, czytelnik n ie-specjalista nie zdoła przy tym  krótkim  w prow adzeniu 
zorientow ać się w  bogactwie problem atyki i różnorodności stanow isk od Bûchera 
po m arksistow ską historiografię radziecką. Obu zaś zainteresow ałby solidny i k ry ­
tyczny obraz badań współczesnych, k tó ry  dałby podstaw ę do dalszych lektur.

W gruncie rzeczy nie objaśnił też au to r k ryteriów  doboru prezentow anych w 
tom ie tekstów  poświęcając omówieniu tej spraw y kilka zaledwie zdań. Znów więc 
nie-specjalista nie może się zorientować an i czy rozpraw y te  są reprezen ta tyw ­
ne dla głównych kierunków  badawczych, ani czy odzw ierciedlają w jak iś sposób 
ak tualny  stan  wiedzy o gospodarce C esarstw a, ani czy w ybór w yczerpuje całość 
zagadnień. Form ułuję te uwagi m ając w łaśnie na myśli, iż cała seria „Wege der 
Forschung” ma w  zasadzie służyć nie-specjalistom  stanowiąc także pomoc dla 
studentów  oraz lek tu rę dla badaczy dziedzin pokrew nych nie m ających am bicji 
samodzielnego opanow yw ania całej gałęzi badań.

■ Zaw arte tu  rozpraw y pochodzą z lat 1952 (przekład artyku łu  E. A. T h o m ­
p s o n a ,  „P easan t Revolution in Late Rom an G aul and  S pain” opublikowanego 
po raz pierw szy w „Past and P resen t”) do 1977 (rozprawa R. P. D u n c a n - J o n e -  
s a „A ge-roünding. Illiteracy and Social D ifferentiation  in the Rom an Em pire” 
7. czasopisma „Chiron”, również ІГ przekładzie niemieckim. N aw iasem  mówiąc 
n iektóre tom y tej serii zamieszczają teksty  w w ersji oryginalnej zachow ując naw et 
paginację pierw odruku co chyba jest lepszym rozwiązaniem). U kład tom u jest 
w łaśnie chronologiczny — w kolejności ukazyw ania się pierw odruków  publikow a­
nych tu  teikstów. W ydaje się więc, że zam iarem  tak  skonstruow anego wyboru



Z A P IS K I 203

miało być zorientow anie czytelnika przede w szystkim  w dorobku badawczym  
ostatniego ćwierćwiecza. Z drugiej jednak  strony chodziło też autorow i wyboru 
i o prezentację w m iarę  w szystkich zagadnień h istorii gospodarczej C esarstw a 
(chłopi, wieś, rolnictwo; m iasta, rzemiosło: rynek, handel; niewolnictwo, w alki 
klasowe, podziały stanowe; gospodarka pieniężna). Można by więc mieć wiele uwag 
co do sam ego doboru tekstów , zwłaszcza, że ty tu ł sugeruje przecież także objęcie 
zjaw isk społecznych. Tymczasem tem u zagadnieniu poświęcono w łaściwie tylko 
pięć tekstów  wobec dw unastu om aw iających zagadnienia ściśle gospodarcze. Zdaję 
sobie jednak  spraw ę, że granice między problem atyką gospodarczą a społeczną są 
tak  płynne, iż niem al nie istnieją, ta  ostatn ia jednak w ym agałaby szerszego po­
trak tow an ia  — zabrakło w ogóle problem atyki stanu ekwickiego, tw orzenia adm i­
n istracji państw ow ej oraz spraw  arm ii. Podobnie—też, o ile artyku ł R. M a c M u 1­
1 e n a, „M arktage im röm ischen Im perium ” zaw iera także problem atykę społecz­
ną w  odniesieniu do niższych w arstw  ludności prow incji (jak i n iektóre inne roz­
praw y o m iastach i rzemiośle), to jednak  pow staje uczucie niedosytu gdy idzie 
o prob lem atykę arystokracji prow incjonalnej.

Każdej antologii można staw iać zarzuty, że nie jest tym, czego oczekiwałby 
ten  czy inny recenzent lub czytelnik, w ażniejsze jest, czy autor w yboru zdołał zrea­
lizować swą koncepcję i poprzez dobór tekstów  określił w łasne stanow isko. W tym  
w ypadku odpowiedź n a  tak  postaw ione pytanie w ypada tw ierdząco. We wstępie 
au to r w ypow iada się stanowczo przeciwko „m odernizującem u’’ ujęciu problem atyki 
gospodarczej starożytności i w szystkie zebrane teksty  również akcen tu ją specyfikę 
stosunków  starożytnych, gdzie nie można widzieć paraleli ani do Europy feudal­
nej, ani do zjaw isk gospodarki w czesnokapitalistycznej. Są też one wszystkie 
bez w ątpienia znaczące naukowo. Niezależnie więc od form ułowanych wyżej uwag 
stw ierdzić należy, iż tom  ten  stanow i dobre wprow adzenie w  problem atykę gos­
podarczo-społeczną Cesarstw a.

W. L.

Vinko F o r e t i ć ,  Povijest Dubrovníka do ISOS t. I—II, N akladni 
Závod M atice H rvatske, Zagreb 1981, s. 359, 509.

W ieloletni dyrek tor A rchiw um  Chorwackiego w Dubrow niku, a zarazem  autor 
ponad 150 publikacji naukow ych i popularnonaukow ych z dziejów Jugosław ii i a r ­
chiw istyki ukoronow ał swą praw ie sześćdziesięcioletnią p racę na niw ie historio­
grafii im ponującą m onografią Dubrow nika. W pierwszym  tomie przedstaw ił dzieje 
m iasta i R epubliki Dubrownickiej od początków  (VII—VIII w.) do bitw y pod 
Mohaczem w 1526 r., w następstw ie k tó rej kończył się p ro tek to ra t w ęgierski nad 
republiką i D ubrow nik m usiał uznać luźne zwierzchnictwo zwycięskiej Turcji 
płacąc jej 12,5 tys. dukatów  rocznego haraczu. A utor kw estionuje 'polityczny cha­
rak te r tej podległości sugerując, że główną rolę odgrywał sam haracz — dla Turcji 
oraz przyw ileje handlowe w rozległym  im perium  su łtana — dla Dubrow nika. D ru­
gi tom  obejm uje dalsze dzieje kupieckiej republik i przez 280 lat um iejętnie b ro­
niącej sw ych gospodarczych i politycznych interesów  w  wielkich zapasach turec- 
ko-weneckich w te j części Europy. Dopiero „ten trzeci” — zwycięska F rancja 
napoleńska — położyła ostatecznie kres sam odzielnej egzystencji R epubliki Ragus- 
kiej. O kupacja rozpoczęta przez w ojska francuskie w 1806 r. doprowadziła 31 stycz­
nia 1808 do likw idacji republiki, a w krótce — do w łączenia jej do C esarstw a F ran ­
cuskiego w  ram ach P row incji Iliryjskich.


