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o polskim ruchu robotniczym, jego problemach i niepodleglosci narodu polskiego.
Autor pisze o lacznosci socjaldemokratéw rosyjskich z warszawskim ZRP juz
od 1891 r. i o wymianie listbw po ,buncie 16dzkim” w r. 1892. Opisuje tez szcze-
gélowo majowke 1892 r. Po aresztowaniach z czerwca—lipca 1892 r. odbudowand
organizacje, znéw z udzialem Polak6éw, m.in. I. Niepokojczyckiego i K. Okulicza,
a z wybitnych Rosjan — S. Radeczenki. Niepokojczycki wystepujac na maséwcee
20 maja 1893 r. odwolywatl sie do wzorcéw walk strajkowych w Warszawie i Lodzi.
Zajecia prowadzil tez prawdopodobnie Okulicz. Literature nielegalng sprowadzali
oni z Warszawy i z ‘Wilna. Niepokojczycki przettumaczyt w marcu 1893 r. kolejna
broszure E. Abramowskiego, ,Ustawe Kasy Oporu”, ktéra stala sie podstawg
‘opracowania rosyjskiego tekstu podobnej ustawy w maju 1893 r. Przygotowano
rowniez tlumaczenie ,Rewolucji robotniczej” tegoz Abramowskiego i powielenie
broszury Diksztajna. W czasie aresztowan i rewizji 3/15 czerwca 1893 r. znaleziono
duzo polskich wydawnictw. Ten pogrom zakonczyt tez egzystencje organizacji
Brusniewa (dawniej odnoszono to do 1892 r.). Dzieki S. Radczence i H. Krasinowi
dzialalnosé socjaldemokratyczna znalazla kontynuacje w Petersburskim Zwigzku
Walki o Wyzwolenie Klasy Robotniczej.

W zakoficzeniu autor jeszcze raz okre$la periodyzacje historii organizacji, jei
role, kwestie nierozstrzygniete, wymagajace dalszych badan. Do ksigzki zalgczono
aneks z szeregiem dokumentéw (w tym — jeden dotad nie publikowany).

Zrodlowosé, nowy material faktyezny, ciekawe préby analizy wytycznych ideo-
wo-politycznych, rzeczowo$§é wykladu, duzy material o udziale Polakéw w ruchu
rosyjskim — wszystko to zaleca ksigike kaidemu historykowi polskiego i rosyj-
skiego ruchu robotniczego.

Jan Kancewicz

Jan Tomicki, Polska Partia Socjalistyczna 1892—1948, stazka
i Wiedza, Warszawa 1983, s. 529, ilustr.

Polska Partia Socjalistyczna ma szczeScie do historykow. Kilkanascie gruntow-
nych monografii, obejmujgcych poszczegélne okresy istnienia partii, sporo wydaw-
nictw zrédlowych, kilka biografii, wiele opracowan regionalnych — to dorobek,
z ktorym mimo istniejgcych luk nie moie sie réwmaé historiografia zadnej z.pol-
skich partii politycznych. Zeby wyjasnié ten fakt, trzeba by napisaé cala rozpraws.
Istnieja przyczyny naturalne, tkwigce w samym procesie historycznym, dla kt6-
rych ponad 50-letnie dzieje silnego, masowego ruchu socjalistycznego w organiza-
cyjnych ramach PPS, muszg budzié autentyczne zainteresowanie. Sa takze iunne,
pozanaukowe przyczyny, dla ktérych partie prawicy i centrum tak malo majg
dotad, i to fragmentarycznych monografii. Nurt komunistyczny doczekal sig wielu
publikacji, ale tylko kilku naukowych. Dzieje ruchu ludowego réwniez przebadano,
jak dotgqd, fragmentarycznie. Na tym tle dorobek badaczy PPS trzeba uznaé za
znaczny.

Taki jest tez uklad odniesienia najnowszego w tym dorobku opracowania,
piéra J. Tomickiego. Nie jest to zwiezly szkic dziejéw partii, jak wczesSniejsza
praca J. Holzera, qni tez synteza historycznej roli polskiego socjalizmu, na ktéra
wypadnie jeszcze poczekaé. Tomicki przygotowal solidne i systematyczne kompen-
dium o politycznej dzialalnosci gléwnego nurtu ruchu socjalistycznego miedzy
1892 a 1948 rokiem. Szczegélowy opis dziejow PPS, przy zredukowanych do mi-
nimum przypisach, lgczy w sobie naukowa precyzje z prostym sposcbem narracn‘
dzieki czemu zapewne dotrze do sterokiego grona czytelnikéw. :
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Glowny okres dziejow partii, do 1939 roku, oméwiono w zasadzie zgodnie z do-
tychczasowsq literaturg przedmiotu. Zastuga autora polega przede wszystkim na
umiejetnej selekcji i prezentacji faktéow. Udalo mu sie wlaczenie w tok narracji
krétkich charakterystyk kilkudziesieciu najwybitniejszych dzialaczy socjalistycz-
nych. Nie brak wéréd nich mikogo, od Mendelsona i StroZeckiego po Pilsudskiego
i Stawka, od Barlickiego i Raabe po Puiaka i Zarembe, przy czym wszyscy trak-
towani sa mniej wiecej tak samo, bez wyrdzniania ani ,osgdzania” kogokolwiek.

Autor wprowadza takze korekty w kwestiach bardziej istotnych niz personal-
ne. Do takich mozna zaliczyé ocene rzadéw Daszynskiego i Moraczewskiego u zara-
nia II Rzeczypospolitej. W miejsce dywagacji na temat ewentualnej sytuacji rewo-
lucyjnej, ktérej w Polsce nie bylo — jak to wykazaly m.in. wybory w styczniu
1919 r. — Tomicki prezentuje decydujgcy wplyw rzadéw ludowych (bez cudzysto-
wu) na uksztaltowanie sie ustroju demokratycznego w Polsce (s. 199 nn.)). Omawia
takie duze znaczenie wydanych w tym okresie dekretéw gwarantujgcych masom
spolecznym znaczne uprawnienia polityczne i socjalne (ordynacja wyborcza, prawo
zrzeszania sie, wprowadzenie samorzadu terytorialnego w bylym Kroélestwie, o$mio-
godzinnego dnia pracy, Kas Chorych, inspekeji pracy, réznych form ubezpieczen
itp.).

Opis dziejow PPS do 1939 roku nie zawiera wladciwie pomylek, nieliczne sg
takze sformulowania nieprecyzyjne. Za kwestie stosunkowo wazna mozna uznaé
uproszczenie genezy rozlamu w PPS w 1928 roku. Tomicki widzi gléwng przy-
czyng w dzialalno$ci R. Jaworowskiego. ,Przewodniczgcy warszawskiego OKR,
inspirowany przez pilsudczykéw, ktérzy dazyli do rozbicia PPS jako partii opozy-
cyjnej, nie chcial pojednania” (s. 302). A. Tymieniecka ukazala znacznie bar-
dziej wszechstronnie proces stopniowej polaryzacji w PPS na tle stosunku do
Pilsudskiego. Dokonywalo sie to w duzym stopniu niezaleznie od checi ktorejs
ze stron. Brak irédilowych potwierdzen wersji, aby rozlam byl inspirowany przez
wiadze sanacyjne, choé Tymieniecka przychyla sie do hipotezy, ze tak bylo. Opiera
sie jednak tylko na domystach.

Generalnie, mozna stwierdzié, ze zasadniczy zarys dziejéw politycznych PPS,
do okresu miedzywojennego wlgcznie, uzyskal w pracy Tomickiego dojrzaly forme
i zapewne na dlugo stanie sie cze$cig kanonu wiedzy historycznej.

Nie mozina tego, niestety, powiedzieé o dalszych etapach historii ruchu socja-
listycznego, a $cislej o okresie 1939—1945. Zawazyly na tym zapewne duze luki
w monograficznym opracowaniu tego okresu, liczne uproszczenia w prezentacji
stanowisk réinych grup socjalistycznych, wreszcie gwaltowne przemiany, ktére
w tym okresie nastgpily wsr6d socjalistdbw. Tomicki skoncentrowal sie na odtwo-
rzeniu zmian struktur organizacyjnych i ukladéw personalnych, z pewnym
uszezerbkiem dla analizy proceséw przewarto$ciowan programowych, ktére w la-
tach II wojny $wiatowej byly szczegblnie glebokie i wazne. Niejasny jest takze
zakres spolecznego oddzialywania organizacji socjalistycznych, zwlaszcza w zesta-
wieniu z innymi ugrupowaniami podziemia. Obraz przemian w ruchu socjalistycz-
nym w pierwszym okresie okupacji, do 1941 roku, jest stosunkowo pelniejszy. To-
micki opiera si¢ tu na najnowszych badaniach E. Duraczynskiego. Interesu-
jgco zostaly przedstawione m.in. przestanki decyzji o zawieszeniu dzialalno$ci PPS
i utworzeniu WRN. Z nowej struktury wylaczono wielu czolowych socjalistéw,
ktérzy zostali uznani za niezdolnych do dzialania w warunkach konspiracji (Nie-
dzialkowski, Zulawski, Czapinski, Kluszyfiska, Kurylowicz, Szczerkowski). Odsu-
niecie przedstawicieli lewicy (Barlicki, Dubois, Préchnik) byly nieprzypadkowym,
ale tylko jednym z elementéw tego procesu (s. 399 n.).

Zbyt malo mamy natomiast informacji, poczynajgc od schylku 1941 roku.
Ostatnia szerzej oméwiona sprawa to reakcja w ruchu socjalistycznym na zawar-
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cie przez rzad Sikorskiego lipcowego ukladu z ZSRR. Tomickiemu wlasciwie nie
udalo sie przedstawié, co w latach 1942—1944 dzialo sie¢ wewngtrz WRN, a sytuacja,
w ktérej dzialalo to ugrupowanie, ulegala przeciez znacznym zmianom. Niewiele
tez wiemy o dzialalnosci i postawie socjalistéw na emigracji w Wielkiej Brytanii
i USA po 1941 r. Jes$li idzie o nurt lewicowy Tomickiemu udalo sie omowié tylko
jego przemiany organizacyjne oraz te elementy programu, kidre okreslaly stosu-
nek tego nurtu do ZSRR i rzadu londynhskiego. Godna uwagi, ale nie rozwinieta
jest wzmianka, ze na przelomie 1943/1944 RPPS ,stala sie niewielkg grupa socja-
listyczng” (s. 428).

We fragmentach po$wieconych okresowi poprzedzajacemu wybuch wojny i la-
tom 1939—1944 znalazla sie¢ takze pewna liczba nazbyt uproszczonych, a niekiedy
blednych sformulowan, tyczacych nie tyle ruchu socjalistycznego, ile warunkéw,
w ktoérych ruch ten dzialal. I tak, trudno zaakceptowaé sformulowanie jakoby Beck
reprezentowal ,koncepcje zabezpieczenia niepodleglo$ci Polski w oparciu o Niem-
cy” (s. 384). Uproszczona jest takze interpretacja brytyjskich gwarancji z 1939 ro-
ku (s. 386). Plan ,,Burza” nie przewidywat powstania w Warszawie (s. 430). Trudno
tez zaakceptowaé teze, ze jesienig 1944 r. ,przedstawiciele rzadow Wielkiej Bry-
tanii i Stanéw Zjednoczonych Ameryki, nie chcieli badZ tez nie mogli ingerowaé
w wewnetrzne sprawy Polski, ktéra w wyniku wojny znalazla sie w polityczno-
-militarnej strefie ZSRR” (s. 432). Gdyby tak bylo, niejasna stalaby sie cala geneza
Rzadu Jednos$ci Narodowej, o ktérej autor pisze dalej. Zreszta uksztaltowamnie sig
stref wplywoéw bylo sprawa nieco pdzZniejszg.

Walorow ksigzki Tomieckiego nie moga podwazyé poszczegdlne uchybienia. De-
cyduje wymowa caloSci, a zwlaszcza — naszym zdaniem — zawarto$é obszernego
rozdzialu (1/6 calej pracy) posSwieconego dziejom PPS w okresie powojennym.
W pracach obejmujacych diuzsze okresy XX wieku najwieksze kontrowersje wzbu-
dza wtasnie historia naprawde najnowsza. Czytelnikéw, ktérzy z takimi obawami
przystepowaliby do lektury ksiazki Tomickiego, czeka przyjemne rozczarowanie.
Autor w wielu momentach uzupelnit zestaw faktéw, znanych z wczesniejszych,
bardziej szczegbélowych opracowan. Przede wszystkim dokonat jednak gruntownej
reinterpretacji dziejéw PPS w tym okresie, czyniac duzy krok w strone obiekty-
wizmu i uwiarygodnienia obrazu pierwszych lat Polski Ludowej.

Udalo mu sie pokazaé proces budowy legalnej partii socjalistycznej po 1944,
jako nie tyle partnera, ile pomocnika PPR w pierwszym okresie od utworzenia
PKWN do polowy 1945 roku. Omawiajgc ukiad sit i podzialy wewnetrzne w partii
uzasadniat teze, ze ,w Radzie Naczelnej i CKW przewage mieli woweczas dziala-
cze skupieni woké6t (Stefana) Matuszewskiego, ktérzy slabo byli zwiazani z przed-
wojenng tradycja PPS” (s. 448). W miare rozbudowy organizacyjnej sytuacja za-
czela ulegaé zmianie. W ciggu pierwszego pdlrocza 1945 r. partia socjalistyczna
rozrosta sie z 7—8 tys. do 150 tysiecy czlonkéw. ,Poczatkowo zdominowali ja
przywddcy RPPS i reemigranci ze Zwiazku Radzieckiego” -— pisze Tomicki. Stop-
niowo jednak coraz wigkszy wplyw na jej oblicze zaczeli wywieraé dzialacze socja-
listyczni, ktérzy przybyli z niemieckch obozéw jenieckich i koncentracyjnych,
z emigracji zachodnioeuropejskiej, a takzie znaczna grupa bylych dzialaczy WRN.
,Dzieki temu PPS stala sie autentyczng sila polityczna” (s. 456). Wyniki XXXVI
Kongresu PPS (29 czerwca — 1 lipiec 1945) wskazujg — pisze Tomicki — ,Ze po-
wojenna PPS, uznajgc sie za reprezentantke intereséw klasy robotniczej, pragnela
wystapi¢ w roli pelnoprawnego wspétpartnera PPR i wnie§¢ swéj wilasny wktad
w budowe socjalizmu w Polsce” (s. 459). Ta ogélna teza autora pozwala mu z po-
wodzeniem interpretowaé konflikty wewnetrzne w partii socjalistycznej, a takze
rozmaite jej przedsiewziecia polityczne.

Dla czytelnikow tej ksigzki najbardziej interesujgce beda jednak nie te frag-
menty, poswigcone taktyce politycznej, ale te, ktorych trescia jest program spo-
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leczno-ekonomiczny PPS i jej dlugofalowe koncepcje ustrojowe. Tomicki przeko-
nywajaco ukazuje, ze PPS potrafila sformulowaé ,alternatywe wobec pepeerow-
skiego programu spoleczno-gospodarczego rozwoju kraju” (s. 484). W sferze eko-
nomicznej oznaczalo to przeciwstawienie sie pojmowaniu upanstwowienia srodkéw
produkcji, jako ré6wnowaznego ich uspolecznieniu. SocjaliSci postulowali rozbudowe
sektora spéldzielczego, utrzymanie w okresie przejsciowym sektora drobnokapita-
listycznego, wlasng koncepcje ceniralnego planowania oraz skoncentrowanie inwe-
stycji w przemysle lekkim. Wigzaly sie z tym projekty wzmocnienia pozycji Sej-
mu i instytucji samorzagdowych. Przeciwstawiano sie nadmiernej centralizacji i eta-
tyzacji. Formulowano réwniez postulaty ograniczenia kompetencji i liczebnos$ci
aparatu bezpieczenstwa. Wszystkie te, i inne, elementy skladaly sie na calosciowy
program niesloganowo rozumianej demokracji socjalistycznej. Obiektywne i sto-
sunkowo obszerne omoéwienie tych zagadnien jest wielkim walorem ksigzki To-
mickiego. Kwestie te byly oczywiscie znane, ale po raz pierwszy zostaly przed-
stawione w pracy, ktéra ma szanse dotarcia do szerszego czytelnika.

Calosé opracowania zamyka oczywiscie podrozdzial poswiecony zjednoczeniu
PPR i PPS, ktéry réwniez nalezy uznaé za interesujacy. Z przeprowadzonej przez
Tomickiego analizy wynika, ze PPS stala sie w 1947 roku obiektem wielostronnych
dzialan ze strony PPR, spowodowanych giéwnie zmiang sytuacji miedzynarodowej.
Autor — jak sie wydaje -— nie zdolal wystarczajgco wyeksponowaé konsekwencji,
jakie dla pozycji partii socjalistycznej wynikaly z wyboré6w 1947 roku, zakonczo-
nych praktycznym wyeliminowaniem PSL z zycia politycznego. Ten wlasnie nowy
uklad sprawial, iz PPS zaczeta byé widziana — o czym autor pisze — nie jako
partner, ale konkurent. ,Zapobiec temu niebezpiecznemu z punktu widzenia inte-
resObw politycznych PPR zjawisku mozna bylo na drodze szybkiego zjednoczenia
obu partii wedlug okres§lonych kryteriow” (s. 493). Stad tez przedsiewziecia PPR ma-
jace doprowadzié do polaryzacji w szeregach PPS. Taki m.in. cel przyswiecal
»bitwie o handel”. Podjeto réwniez dzialania represyjne wobec socjalistéw pozo-
stajgcych poza PPS, z K. Puzakiem na czele. Zmieniajaca sie sytuacja zapoczgt-
kowala przetasowania personalne w kierownictwie PPS, po czym rozpoczela sie
gruntowna ,czystka” partii, z ktérej — jak pisze Tomicki — w ciggu roku po-
przedzajacego zjednoczenie usunieto, lub odeszlo, 220 tys. czlonkéw, a wiec okolo
30% jej skladu z 1947 roku (s. 499). Zmiany w PPR i wyeliminowanie W. Gomutki
n»daly duze pole do dzialania elementom ekstremistycznym w obu partiach. W tych
warunkach trudno bylo méwié o zachowaniu partnerstwa” (s. 501). Zjednoczenie
dokonalo sie ,wedlug kryteridbw wartosci obowigzujgcych w PPR i miedzynaro-
dowym ruchu komunistycznym” (s. 502).

Przytaczamy tu tylko niektére z cennych obserwacji zawartych w omawianym
tekscie. Poniewaz baza Zr6dlowa badan okresu powojennego jest ciggle niekom-
pletna, nalezy oczekiwaé, ze wiele hipotez na temat PPS bedzie musialo jeszcze
ulec weryfikacji. Praca Tomickiego stanowi rzetelng podstawe do dyskusji, w kt6-
rych liczg sie racje merytoryczne, a nie propagandowe.

Z recenzenckiego obowigzku wypada wspomnieé réwniez o uchybieniach. Tak
bowiem nalezy okre$lié stosowanie, dla okresu bezposrednio po wojnie, nazwy
KPZR, a nie WKP(b), czy réwnie ahistorycznego okreslenia ,stuzba bezpieczen-
stwa’”. Ze spraw istotniejszych mozina wymienié enigmatyczna prezentacje okolicz-
nosci aresztowania tzw. grupy szesnastu (s. 451) oraz zbyt kategoryczne twierdze-
nie, ze Rada Naczelna PPS-WRN podjeta w lipcu 1945 r. ,decyzje o rozwigzaniu
partii” (s. 455). Byla to raczej decyzja o wlaczeniu sie¢ w sklad odrodzonej, legal-
nej PPS. Nie doszlo zresztg do tego, gdyz CKW PPS nie zatwierdzil porozumienia
zawartego w tej sprawie. Teza, ze zjednoczenie PPR i PPS odbylo sie ,,wedlug
koncepcji grupy dogmatyczno-sekciarskiej w obu partiach” (s. 508) jest trafna
w odniesieniu do PPR, ale blednie charakteryzuje kierownictwo partii socjalis-
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tycznej z 1948 roku. W bogatym materiale ilustracyjnym razi prezentowanie por-
tretéw przywéddcé4w w dwéch rbéinych rozmiarach. Maniera ta ma niezbyt chlubne
tradycje, a kryteria stosowane przy kwalifikowaniu do ,pierwszej” kategorii by-
najmniej nie sg oczywiste.

Warto$¢ pracy Tomickiego nie sprowadza sie do bilansu zawartych w niej
informacji oraz tez. Ksigzka ta bowiem dowodzi, ze — mimo istniejgcych luk —
zostala w zasadzie zakonczona pierwsza, idiograficzna faza rekonstruowania pod-
stawowego quantum wiedzy o dziejach politycznych PPS. Krétkie spojrzenie na
daty wydania prac przywolywanych przez Tomickiego przekonuje, ze wykonanie
tego zadania zajelo historykom polskim okolo 25 lat. Dopiero teraz staje sie na-
prawde moziliwe podjecie badan glebiej penetrujgcych omawiang problematyke.
Wirdd kwestii najistotniejszych nalezy wymienié pytanie o zmieniajacg sie prze-
ciez role ruchu socjalistycznego w organizacji politycznej spoteczenstwa polskiego,
poczynajac od schylku XIX wieku, a konczac na polowie dwudziestego stulecia.
Jaki byl wplyw myS$li politycznej socjalizmu na $wiadomo$é, a zwlaszcza na sy-
stemy warto$ci réznych klas i grup spotecznych? Do jakiego stopnia polska socjal-
demokracja, bo o niej tu przeciez mowa, zdolala trwale oddzialaé na kulture poli-
tyczng Polak6éw, a zwlaszcza Kklasy robotniczej i inteligencji? Jakie bylo i jest
nadal znaczenie socjalistycznego dos$wiadczenia w zakresie dzialalnosci zwigzkéw
zawodowych, spéldzielczosci, samorzadéw, organizacji oS§wiatowych? Jak z histo-
rycznej perspektywy przedstawiajg sie racje w sporach wewnatrz ruchu robotni-
czego, zwlaszcza miedzy socjalistami i komunistami? To tylko niektére z proble-
méw nasuwajgcych sie po przeczytaniu pracy Tomickiego. Oby poszukiwanie od-
powiedzi na te pytania nie zajelo kolejnego éwieréwiecza.

Jerzy Halbersztadt

Wiera Lejkina-Swirskaja, Russkaja intielligiencija w 1900—
1917 godach, Izdatielstwo ,Mysl”, Moskwa 1981, s. 285.

Dokladnie w dziesieé lat po ukazaniu sie pierwszej ksigzki, poswieconej dzie-
jom inteligencji rosyjskiej w drugiej polowie XIX wieku!, Wiera Lejkina-
Swirskaja opublikowala jej kontynuacje. Wrazenie, ze mamy do czynienia
2z dalszym ciggiem, odnosi si¢ nie tylko do zakresu chronologicznego. Te same s3
zalozenia metodologiczne, podobny uklad tresci: po oméwieniu systemu oswiaty
ze szczegblnym uwzglednieniem najwainjejszego dla ksztaltowania inteligencji
szkolnictwa wyiszego przychodzi kolej na charakterystyke poszczegéblnych grup
zawodowych pracownikéw umystowych, po czym przedstawia sie poglady i posta-
wy polityczne dominujgce w tej warstwie spolecznej. Przeglad inteligenckich pro-
fesji uzupeliono o ludzi pi6éra, aktoré6w i muzykéw, nieobecnych w dawniejszej
ksigzce. Pragnac wypelni¢ te luke autorka cofa sie raz jeszcze w odnosnych roz-
dzialach do polowy XIX w. Réwniez i to skiania do lgcznego traktowania obydwu
pozycji, szczegblnie ze tytulowa cezura 1900 roku nie wydaje si¢ w pelni uzasad-
niona. Przelomowy rok 1905 bylby chyba lepszym rozwigzaniem, cho¢ w takim
przypadku 12-letni zaledwie odcinek chronologiczny utrudnitby lub uniemozliwil
prze§ledzenie zmian iloSciowych i jakosciowych.

Jak wynika z danych zestawionych przez autorke, w ciggu pierwszych kilku-
nastu lat XX wieku liczba wyzszych uczelni w Rosji wzrosta 2,5-krotnie, za$ liczba
studiujgcych w niewiele mniejszym stopniu. Miedzy 1905 a 1917 rokiem mury uni-

1W. Lejkina-Swirskaja, Intielligiencija w Rossii wo wtoroj polowinie
XIX wieka, Moskwa 1971; por. recanzje A. Achmatowicza, PH t. LXIV, 1973,
z. 1, s. 198—202. ’
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