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M A T E R I A L Y

ANNA FILIPCZAK-KOCUR

Senatorowie i postowie koronni na sejmie 1607 roku

Opracowanie sejmu 1607 r., jednego z sejmoéw rokoszowych, nastre-
cza trudnosci z powodu ubogiej dokumentacji, a przede wszystkim braku
diariuszy !. Powaznym uzupelnieniem tych niekompletnych zrédel moze
byé¢ publikowany tu wykaz senatoréw (koronnych i litewskich) oraz po-
slow koronnych uczestniczacych w obradach. Przyszly historyk tego sej-
mu bedzie dysponowal pelnym skladem senatu i okoto 73%e skladu izby
poselskiej. Zabraknie tylko danych dotyczgcych poselskiej reprezentacji
z Litwy.

*

Problem udzialu senatoréw w obradach sejmowych zaczgl sie poja-
wiaé w literaturze od kilku zaledwie lat2 Szczegdlowe badania wyka-
zaly, ze w pracach sejmowych angazowalo sie niewiele ponad 30% se-
natu. Na ile ustalenia te dadza sie odnie$¢ do roku 1607, sprébuje wy-
kaza¢ w toku niniejszych rozwazan. Material poréwnawczy obejmuje
dwa sejmy z pierwszego dziesieciolecia panowania Zygmunta III (z lat
1589 i 1598), szesé kolejnych z ostatniego dziesieciolecia jego rzaddow
(z lat 1626, 1627, 1628, 1629, 1631, 1632) oraz sze$¢ kolejnych z okresu
Wtladystawa IV (z lat 1637, 1638, 1639, 1640, 1641), jak rowniez dwa
z okresu bezkrolewia po Zygmuncie III (konwokacje i elekcje).

Procentowy udzial senatoréw na sejmie w 1607 roku obliczam w sto-
sunku do 147 osobowego senatu, w tym: 113 senatorow z Korony, 27
z Litwy i 7 z Inflant. Na poszczegélne kategorie urzedow przypadala
nastepujgca liczba miejsc: 16 biskupéw, 35 wojewodoéw, 86 kasztelanow
(37 wiekszych i 49 mniejszych) oraz 10 ministrow. Wszystkich senato-
roéw noszgcych tytul kasztelanow licze jednak razem, mimo ze kasztela-
ni: krakowski, wileaski i trocki zajmowali miejsce wsréd wojewodow.
Natomiast do grupy wojewodow wlgczam staroste zmudzkiego. Wyod-.
rebnilam grupe senatorow inflanckich, poniewaz nie mozna podzieli¢

1 Jedyng pozycja na ten temat jest artykut J. Maciszewskiego, Sejm
1607 r. a zalamanie sie planéw reformy pafistwa, [w:] O naprawe Rzeczypospoli-
tej XVII—XVIII, Warszawa 1965, s. 35—47.

2 Badania te zapoczatkowal J. Seredyka artykulem zlozonym do druku
w 1978 r., a opublikowanym w roku nastepnym: Senatorowie Rzeczypospolitej na
sejmach 1629—1632, ,Zeszyty Naukowe WSP w Opolu. Historia” XVI, 1979, s. 43—
—54. Kolejne prace na ten temat: W, Czaplinski, A, Filipczak-Kocur,
Udzial senatoréw w pracach sejmowych za Zygmunta IIT i Wiadystawe IV, PH
t. LXIX, 1978, z. 4, s. 665—676; A Filipczak-Kocur, J. Seredyka, Senato-
Towie na sejmach okresu wojny pruskiej ze Szwecja (1626—1629), ,Sprawozdania
O'ITPN”, 1980, nr 17, s. 21—35; taze, Senatorowie i postowie na sejm ,pacyfika-
Cymy” z 1589 roku, CzP-H t. XXXIV, 1982, z. 2, s. 197—213; W. Kaczorow-
ski, Senatorowie na sejmie konwokacyjnym i elekcyjnym 1632 roku, tamze
t. XXXV, 1983, z. 1, s. 221—233.
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ich réwno miedzy Korone i Litwe, chociaz te funkcje sentorskie sprawo-
wane byly na zasadzie alternacji. Sg to kryteria przyjete przez profeso-
ra Wiadystawa Czaplinskiego w naszym wspdlnym artykule. W ce-
lach poréwnawczych zachowuje je w moich rozwazaniach. Ustawowa
liczba miejsc w senacie spowodowala konieczno$¢ policzenia dwa razy
osob sprawujacych podwoéjne godnosci. Dotyczy to Macieja Pstrokonskie-
go biskupa przemyskiego, a zarazem kanclerza wielkiego koronnego oraz
Wawrzynca Gembickiego biskupa chelminskiego i réwnoczesnie podkan-
clerzego koronnego.

W obradach sejmu 1607 r. uczestniczylo 53 senatoréw, reprezentuja-
cych 55 urzeddw, co stanowito 37,4%0 ogdlnej liczby miejsc w senacie.
Na przebadanych dwu sejmach pierwszego dziesieciolecia panowania
Zygmunta III §rednia frekwencja wyniosta 46 senatoréw czyli 32,6%
kompletu senatu. Natomiast w ostatnich latach jego panowania analo-
giczne wielkosci byly nastepujgce: obecnych 43 senatoréw czyli 29,2%
senatu. Za Wiadystawa IV bywalo obecnych 30 senatorow czyli 20%e se-
natu. Sejm 1607 roku odznacza sie identyczng frekwencja jak sejmy
1627 roku i 1631 roku, kiedy obecnych bylo takze 55 senatoréw. Nie
pdbiega on poza tym od sejmoéw pierwszych lat panowania Zygmunta III,
ani od sejméw okresu 1506-1540, poniewaz, wedlug ustalen W, Urusz-
czaka, na obrady przybywala woweczas 1/3 senatu3. Imienny wykaz
senatorskich uczestnikéw sejmu 1607 roku przedstawia tabela 1.

Tabela 1

Wykaz senatoréw uczestniczacych w obradach sejmu w 1607 roku!

s. 32

1

Lp. Imie¢ i nazwisko Piastowany urzad
1 2 3
1 Bernard Maciejowski arcybiskup gniezniedski
2 Jan Zamoyski arcybiskup lwowski
3 Piotr Tylicki biskup krakowski
4 Benedykt Woyna biskup wilenski
5 | Marcin Szyszkowski nominat plocki
6 Szymon Rudnicki biskup warmiriski
7 Maciej Pstrokonski biskup przemyski
8 Wawrzyniec Gembicki biskup chetminski
9 Krzysztof Kazimierski biskup kijowski
10 Pawet Wotucki biskup kamieniecki
11 | Otto Szenking biskup inflancki
12 Janusz Ostrogski kasztelan krakowski
13 Hieronim Gostomski wojewoda poznanski
14 | Mikolaj Krzysztof Radziwitt wojewoda wilediski
- 15 | Jerzy Mniszech wojewoda sandomierski
16 | Hieronim Chodkiewicz kasztelan wilerdiski
17 | Aleksander Chodkiewicz wojewoda trocki
18 | Aleksander Koniecpolski wojewoda sieradzki
.19 Adam Czarnkowski wojewoda teczycki

W. Uruszczak, Sejm walny koronny w latach 1506—1540, Warszawa 1989,
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1 2 3
20 | Jan Karol Chodkiewicz starosta zmudzki, hetman wielki litewski
21 Stanistaw Golski wojewoda ruski
22 | Jakub Pretficz wojewoda podolski
23 Teodor Tyszkiewicz wojewoda nowogrodzki
24.¢ | Stanistaw Krasifiski wojewoda plocki
25f | Jan Zawisza wojewoda witebski
26 | Tomasz Gostomski wojewoda mazowiecki
27 | Zbigniew Ossolinski wojewoda podlaski
28 Jerzy Kostka wojewoda malborski
29 Jan Ostrorog kasztelan poznanski
30 Stanistaw Tarnowski kasztelan sandomierski
3 Adam Stadnicki kasztelan kaliski
32 Andrzej Przyjemski kasztelan gnieznienski
33 Aleksander Holowczynski kasztelan zmudzki
34 Stanislaw Zotkiewski kasztelan Iwowski, hetman polny koronny
35 Stanistaw Dziatyfiski kasztelan elblaski
36 Maciej Lenk kasztelan derptski
37 Szczesny Stupecki kasztelan zarnowski
38 Jan Roszkowski kasztelan przemecki
39 Jan Romiszewski kasztelan rospierski
40 Waclaw Kielczewski kasztelan biechowski
41 Janusz Grzymultowski kasztelan bydgoski
42 Jakub Szczawinski kasztelan brzezinski
43 Konstanty Plichta kasztelan sochaczewski
44 Stanistaw Warszycki kasztelan warszawski
45 Adam Kossobudzki kasztelan wyszogrodzki
46 kasztelan zakroczymski
47 Zygmunt Myszkowski marszateck wielki koronny
48 Krzysztof Dorohostajski marszalek wielki litewski
49 Maciej Pstrokonski kanclerz wielki koronny
50 Lew Sapicha kanclerz wielki litewski .
51 Wawrzyniec Gembicki podkanclerzy koronny
52 Gabriel Woyna podkanclerzy litewski
53 Jan Firlej podskarbi wielki koronny
54 Hieronim Wollowicz podskarbi wielki litewski
55 Piotr Wiesiolowski marszalek nadworny litewski

Zrédio: BRacz, rkps 34, k. 94; BCzart., rkps 339, k. 375; BOss., rkps 6603, k. 561—565.

1 Poza zrédiami rochodzacymi z okresu sejmu i wykazanymi w tabeli 1, wykorzystalam uniwersal Zygmunta 111
z obozu pod Warszawg z 25 czerwca 1607, Jakkolwiek zostal on napisany po zakonczeniu sejmu, podpisali go poslowie
obecni na sejmie. Sqdze wige, ze podpisy senatorskie sa podpisami tych, ktérzy wzieli udziat w obradach.

Najwyzszg frekwencje w 1607 roku mozna odnotowa¢ w grupie mi-
nistr6w. Przybyli oni w 90%. Braklo tylko marszalka nadwornego
koronnego Mikolaja Wolskiego. Podobne wyniki uzyskano dla weczes-
niej juz przebadanych sejmow zarowno za Zygmunta III jak i Wlady-
stawa IV, Takze w pierwszej polowie XVI wieku ministrowie bywali
zazwyczaj w komplecie, jak stwierdzil W. Uruszczak.
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Nieco gorszag, ale jeszcze dobrg frekwencjg odznaczyli sie biskupi.
Obecni stanowili 68,7% tej kategorii senatoréw. W pierwszych latach
panowania Zygmunta III brali udzial przecietnie w 46,9%, w ostatnich
latach w 43,7%, za Wladystawa IV w 47%, natomiast za Zygmunta Sta-
rego az w 75%.

Na sejm 1607 roku przybylo 42,8%% wojewodow. Procent ich uczest-
nictwa jest zblizony do wynikéw uzyskanych dla pierwszych lat pano-
wania Zygmunta III, kiedy przecigtna obecnos¢ wynosila 45,3%, nato-
miast jest wyzszy od analogicznych wielkosci u schylku jego panowa-
nia — 37,1% oraz od czasow Wiladystawa 1V, gdy przybywali oni tylko
w 18%,. Za Zygmunta Starego bywali na sejmach az w 70%o.

Frekwencja kasztelanow w 1607 roku wynosila 23,3%/¢ wszystkich se-
natorow tej kategorii. Ich udzial w obradach w miare uplywu czasu
zmniejszatl sig. W pierwszej potowie XVI wieku wynosil okolo 20%,
u schylku tegoz wieku jeszcze okolo 20,3%p, w kohcu panowania Zyg-
munta III juz 16,3%, a za Wladystawa IV tylko 11,5%.

Udzial w obradach kasztelanow wiekszych w stosunku do kasztela-
néw mniejszych wynosi 10:10, a procentowo 27,0%0 :20,4%. Rezultaty
badan nad sejmikami w XVII wieku wskazujg, ze uczestnictwo tej ka-
tegorii senator6w zmniejszylo sie w poréwnaniu z wiekim XVI.

Na sejmie w 1607 roku reprezentowano 55 urzedow senatorskich. Li-
czebnos¢ reprezentacji poszczegélnych kategorii urzedow ilustruje
tabela 2.

Tabela 2

Sktad obradujacego senatu w 1607 roku

% w stosunku do
Urzedy Liczba obecnych obradujacego

senatu
biskupi 11 20,0
wojewodowie 15 27,2
kasztelanowie 20 36,4
ministrowie 9 16,4
ogdlem 55 100

Podobnie jak w porownywanych okresach, najliczniejszg procentowo
grupe stanowili kasztelanowie, po nich wojewodowie, kolejno biskupi
1 ministrowie.

Udziat Ditwindéw ilustruje tabela 3, zawierajgca liczbe obecnych, ich
procent w stosunku do miejsc przypadajacych na poszczegdlne kategorie
urzedow oraz w stosunku do liczby obecnych na obradach senatorow li-
tewskich.

Na obrady przybyli wszyscy ministrowie, a pozostali senatorowie
w 50°%. W porownanit z koronnymi okazali sie bardziej obowigzkowi.
Frekwencja Litwinéw na badanym sejmie korzystnie wyrdznia sie na
tle porownawczym.
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Tabela 3

Udzial senatorow litewskich na sejmic w 1607 roku

%4 W stosun-

Urzed Liczba 7o Z stosun- | ) do obec-
rzedy obecnych ku do m"?" sc nych

W sepacie Litwinow
biskupi 1 50 7,6
wojewodowie 5 50 38,5
kasztelanowie 2 50 15,4
ministrowie S 100 38,5
ogolem 13 —_ 100

Prezentowany material stanowi jedynie wyjscie do szerszych rozwa-
zan w przyszlosci na temat roli, jaka odegrali poszczegolni czlonkowie
senatu na obradach tego waznego sejmu,

e

Sposrod 38 sejmoéw odbytych za Zygmunta III (liczac od koronacji)
znany jest pelny sklad koronny obradujgcej izby poselskiej tylko jed-
nego sejmu — ,pacyfikacyjnego” z 1589 roku. Wykaz ten sporzadzony
celem wyplacenia diet poselskich, zamieszczony w rachunku sejmowym
nr 33 opublikowala I. Kaniewska#t Badacze problematyki parla-
mentarnej w rozny sposob ustalali reprezentacje poselskg. Przewaznie
jednak rezultatem ich badan byla reprezentacja wybrana, a nie obecna
na obradach 3. Wspolczesny historyk dziejow polskiego sejmu skazany
jest prawie wylgcznie na niepelne informacje o skladzie izby poselskie;,
poniewaz diety w czasach Zygmunta III wyplacano tylko sporadycznie
ze skarbu pospolitego badz krolewskiego$, a tym samym réwnie rzadko
sporzadzano potrzebny do tego wykaz obecnych postow. Do takich wy-
jatkowych przypadkoéw nalezal sejm w 1607 roku, kiedy krél datl ,straw-
ne” z wlasnego skarbu?, zapewne nie bez ukrytych intencji. W warun-
kach rokoszowych lepiej bylo oplaci¢ przedstawicieli szlachty przyby-
wajacych na sejm z wlasnych, krdolewskich pieniedzy, niz zostawié¢ ten
wydatek sejmikom.

Odnaleziony wykaz uczestnikow sejmu w 1607 roku zawarty w ta-
beli 4 rézni sie nieco od podobnych, znanych z czaséw Zygmunta Augu-
sta, Stefana Batorego, a takze z sejmu w 1589 r. W wymienionych prze-

4«1, Kaniewska, Poslowie koronni na sejm warszawski w 1589 roku, CzP-H
t. XXXII, 1980, z. 2, s. 151—161,

5J. Seredyka, Sejm w Toruniu 2z 1626 roku, Wroclaw 1966, s. 163—167;
J. Bylinski, Sejm z roku 1611, Wroclaw 1970, s. 221—224; A. Filipczak-
~Kocur, Sejm zwyczajny z roku 1629, Wroctaw 1979, s. 104—107; J. Pietrzak,
Po Cecorze i podczas wojny chocimskiej. Sejmiki przed sejmem zwyczajnym 1619
roku, ,7Zeszyty Naukowe WSP w Opolu. Historia” XVII, 1980, s. 40—44; J. Sere-
dyka, Posiowie wybrani na sejm warszawski w 1627 roku, , Kwartalnik Opolski”

80, z, 3, s. 17—29; tenze, Postowie Rzeczypospolitej na sejm ,ratyfikacyjny”

w 1629 roku, ,Sprawozdania OTPN”, 1977—1978, seria A, 1979, nr 15 s, 23—33.
. ® Kwestie te wyjasnilam w artykule Senatorowie i poslowie na sejmie ,pacy-
fikacyjnym”, s. 204—206.

7 AGAD, ASK oddz. I, Ks. poborowa 175, k. 288—289,
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Tabela 4

Wykaz poslow uczestniczacych w obradach sejmu w 1607 r.

Wojewddztwo, ziemia

Imie, nazwisko, urzad posla

Uwagi, wyplacone diety

1

2

3

Prowincja Malopolska
woj. krakowskie

z. o$wie¢cimsko-zatorska

woj. sandomierskie!

woj. kijowskie?

woj. ruskie, ziemie: lwow-
ska, przemyska,
sanocka?

z. halicka*

z. chelmska

woj. wolyniskie®

woj. podolskie

1. Pawel Chocimowski, pods¢dek san-
domierski 2. Piotr Goluchowski, se-
kretarz krolewski 3. Joachim Ocieski,
starosta niegrodowy olsztynski 4. Piotr
Gorajski 5. Joachim Tarnowski
6. Krzysztof Podlodowski nicobecny.

1. Samuel Hornostaj, podkomorzy ki-
jowski 2. Konstanty Jelec 3. Stefan

Niemirycz (Niemierzyc) 4. Fedor |

Proskura-Suszczanski.

1. Jan Swietostawski, podkomorzy
przemyski 2. Piotr Ozga, sedzia ziem-
ski Iwowski 3. Andrzej Bierecki, pod-
sedek przemyski 4. Jan Swoszowski,
pisarz ziemski lwowski 5. Jan Milecki
6. Jerzy Stano nieobecny

1. Adam Tyrawski, podsgdek halicki
2. Adam Lychowski, pisarz ziemski
halicki 3. Marcin Kazanowski 4. Ja-
kub Kocieszyniski 5. Jakub Potocki,
starosta niegrodowy bialokamienski
6. Krzysztof Chodorowski, nieobecny

1. Waclaw Zamoyski 2. Jan Zoikiewski

1. Jan Charliiski, podkomorzy lucki
2. Adam Prusinowski, podkomorzy
wlodzimierski 3. Michal Chrynicki
4. Andrzej Kozika 5. Jan Lachodowski
6. Janusz Porycki, starosta niegrodo-
wy iberpolski

1. Andrzej Potocki, kasztelan kamie-
niecki 2. Jan Potocki, starosta grodo-
wy kamieniecki 3. Wojciech Humnicki,
stolnik podolski 4. Andrzej Hoiski

poslowie nieobecni
poslowie nieobecni

komplet

6x48 zt=288 z!
1 posel ponad komplet

448 zi=192 z1
komplet

6x48 21=288 z1
komplet

5x48 zi=240 zt

komplet
2x48 21=96 zi

komplet

6x48 z1=288 z

komplet

4x48 21=192 d
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1 2 3
woj. lubelskie® 1. Piotr Czerny, chorazy lubelski | komplet
2. Jan Dzierzek, podsedek lubelski
3. Pawel Lubieniecki
3x48 zi=144 zt
woj. belskie? 1. Jan Danilowicz, krajczy koronny, { komplet

woj. braclawskie®

starosta grodowy belski 2. Rafat Dzie-
duszycki 3. Ludwik Miekicki 4. Ka-
sper Prusinowski

1. Fedor Saszkowicz, podkomorzy
braclawski 2. Wiktor Saszkiewicz,
chorazy braclawski 3. Aleksander
Kropiwnicki 4. Aleksander Piaseczyn-
ski

Prowincja Wielkopolska

woj. poznanskic®

woj. kaliskie'®

woj. sieradzkie
i z. wielunska

woj. leczyckie

woj. brzesko-kujawskie

i

woj. inowroclawskie!?

1. Janusz Grzymulowski, kasztelan
bydgoski 2. Mikotaj Mielinski, kasz-
telan kamienski 3. Lukasz Mielzynski,
podkomorzy kaliski 4. Pawel Koszut-
ski, wojski poznanski 5. Wojciech
Dembinski, starosta niegrodowy or-
lenski 6. Krzysztof Wysocki

1. Stanistaw Rudnicki, pods¢dek ka-
liski 2. Mikolaj Mielzyfiski, podstoli
kaliski 3. Marcin Zeronski, pisarz
ziemski kaliski 4. Stefan Brudzynski
5. Ludwik Weiher 6. brak imienia
Witostawski, niecobecny

1. Stanislaw Zapolski, podkomorzy
sieradzki 2. Jan Biskupski, czesnik sie-
radzki 3. Mikolaj Gasiniski 4. Piotr
Mastowski 5. Andrzej Ruszkowski
6. Jan Zernicki

1. Waclaw Kielczewski, kasztelan
biechowski 2. Jakub Kars$nicki 3. An-
drzej Ponegtowski

1. Krzysztof Rysinski 2. Jan Wiel-
kostowski

1. Stanislaw Jemielski, skarbnik ino-
wroclawski 2. brak imienia i nazwiska,
wojski brzeski, nieobecny

4x48 zt=192 z1
komplet

4x48 z1=192 zt

komplet

6x48 zt=288 zi
komplet

5x48 z1=240 zt
komplet

6x48 z1=288 zi
brak 1 posta

3x32 z1=96 zt
komplet

2%x32 z1=64 zt
komplet

2x32 z=64
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1

2

z. dobrzyfiska

woj. plockie'?

woj. mazowieckie!?

woj. podlaskiet4

woj. rawskie!s

woj. chelmidskie'®

1. Mikotaj Rokitnicki 2. Sobiestaw
Tolibowski

1. Jan Karnkowski, podkomorzy ptoc-
ki 2. Walenty Konarski, s¢dzia ziem-
ski ptocki 3. Wojciech Jelenski

1. Stanistaw Lisowski, podkomorzy
zokroczymski 2. Jan Wilski, podko-
komorzy czerski 3. Pawel Garwaski,
starosta grodowy wyszogrodzki 4. Ni-
kodem Kossakowski, starosta grodo-
wy ostrowski 5. Feliks Kryski, sta-
rosta grodowy kruszwicki, referendarz
koronny 6. Jan Brochowski, chorazy
liwski 7. Feliks Itowski, chorazy fom-
zynski 8. Jan Czerniakowski, stolnik
warszawski 9. Augustyn Karwowski,
podsedek wiski 10. Krzysztof Rost-
kowski, wojski gostynski 11. Piotr
Jakucki, pisarz ziemski lomzynski
12. Pawet Duczyminski 13. Jan Gra-
jewski 14. Szymon Jablonski 15. Sta-
nistaw Lasocki 16. Jan Podoski 17.
Andrzej Ponikiewski 18. Samuel Pru-
szkowski 19. Andrzej Swiezynski
20. Stanistaw Wojstawski

1. Hieronim Irzykowicz, podkomorzy
drohicki 2. Adam Oledzki, sedzia
ziemski drohicki 3. Mikolaj Grek,
sedzia ziemski mielnicki 4. Stanistaw
Skiwski, pisarz ziemski mielnicki 5.
Jan Grabowski 6. Balcer Wyszkowski

1. Jan Mikolajewski, podkomorzy
rawski 2. Filip Wolucki, starosta gro-
dowy rawski 3. Jan Plichta, chorazy
sochaczewski 4. Sebastian Ciecho-
mski, pisarz ziemski gostyninski 5.
Tomasz Siempowski 6. Jakub Uchan-
ski

1. Samue! Bialoblocki 2. Jan Dzialya-
slsi 3. Jan Lichtian 4. Lukasz Elzano-

waki, nieobecny 5. Stanislaw Przylub-
ski, nieobecny

komplet

2x32 z1=64 zt
komplet

3x32 z1=96 zt
komplet

20x 32 zt=640 zt

komplet

6x48 zt=1288 zt

komplet

6x32 21=192 zi

2 postow ponad komplet

5xX48 zt=240 zt
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1 | 2 3
woj. malborskie!” ! 1. Jerzy Balinski, chorazy malborski | komplet

2. Fabian Czema, nicobceny
2x48 z1=96 2

woj. pomorskie!® 1. Reinhold Heidenstein; sekretarz | brak 3 postow
krolewski 2. Zvgmunt Pawlowski 3.
Stanistaw Ciecholewski, nieobecny
4. Ernest Krokowski, nicobecny

4x48 z1=192 71

woj. inflanckie 1. Samuel Kazanowski 2. Magnus rak 4 postow
Nolde

2x48 zt=96 zt

Zrédlo: AGAD, A3K, oddz. I, ks. poborowa 175, k. 283—289.

1 AGAD, AR dz. II, nr 540: instrukcja woj. sandomierskiego z 7 maja 1607 r.; BRacz.,
rkps 34, k. 44. Pawel Chocimowski wymieniony w VL t. II, s. 440. Biogram Piotra Goraj-
skiego PSB t. VII, s. 283-235. Biogram Piotra Goluchowskiego PSB t. VII, s. 265-266. Bio-
gram Joachima Ocieskiego PSB t. XXIII, s. 513—514.

t Stefan Niemirycz, Fedor Suszczynski-Proskura i Saumel Hornostaj wymienieni w
VL t. II, s. 435, 447. Biogram Pictra Ozgi PSB t. XXIV, s. 686—688.

? AGi2 t. XX: Lauda wiszenskie, LwoOw 1909, s. 122: instrukcja wiszefAska z 27 marca
1607.

¢ W podstawie Zrodlowej brak Jakuba Kocieszynskiego, wymienionego w instrukcji ha-
lickiej, zob. przyp. 9.

8 Archiw Jugo-Zapadnoj Rossii izdawajemyj Komissieju dla razbora driewnich aktow
cz. 2, t. I. Kijéow 1861, nr VIIIL

¢ BOss,, rkps 6603, s. 539: pismo od postéw woj. lubelskiego na sejmik deputacki w
1607 r.; to samo w Tekach Pawinskiego nr 10, s. 97—93. Wymienieni sa wszyscy poslowie
lubelscy. Biogram Jana Dzierzka PSB t. VI, s. 160,

7 AGAD, AR dz. II, t. 4, nr 512: instrukcja belska z 27 marca 1607. Biogram Jana
Danitowicza PSB t. IV, s. 414—113,

8 W konstytucji sejmu 1607 r. wymieniony jako posel Mikolaj, a nie Wiktor Saszkie-
wicz, chorgzy braclawski (VL t. II, s. 440).

* W podstawie Zrédlowej blednie Jan, a nie Janusz Grzymultowski, kasztelan bydgoski.
Janusz wymieniony w instrukcji S$redzkiej z 3 kwietnia 1607 r. Akta sejmikowe woje-
woédztw poznaniskiego 1 kcaliskiego t. I (1572—1632), cz. 1 (1572—1616), wyd. W, Dworzaczek,
Poznan 1962, s. 374. Biogram Janusza Grzymuliowskiego PSB t. IX, s. 124, Biogram Miko-
laja Mielinskiego PSB t. XX, s. 7M—778. Biogram RLukasza Mielzynskiego PSB t. XX,
s. TB6—T78T.

1 Biogram Mikolaja Mielzynskiego PSB t. XX, 1975, s. 784.

1 W podstawie 2zrédlowej wymieniony wojski brzeski bez imienia i nazwiska z nie-
Wyraing adnotacjg. By¢é moze 2zostai wyrugowany. Trudno jednak wyttumaczyé, dlaczego
mu zaptacono.

12 Biogram Jana Karnkowskiego PSB t. XIII, s. 76—77. Data mianowania podkomorzym
Podana na 1609 r. Biogram Nikodema Kossakowskiego PSB t. XIV, s. 283—284.

13 Augustyn Karwowski i Jan Grajewski wymienieni w VL t. II, s. 444. Natomiast Jan
Wilski wymieniony jako Jan Wieski (tamze, s. 440). Jan Wilski i Stanistaw Lasocki byli
postami ziemi czerskiej (Teki Pawinskiego nr 2, s. 43). Andrzej Ponikiewski i Piotr Ja-
kucki byli postami ziemi rozanskiej (imstrukcja rozanska, BPAN Krakow, rkps 8337, k. 17).
Biogram Feliksa Kryskiego PSB t. XV, s. 482—484.

4 Stanislaw Skiwski wymieniony w VL t. I, s. 443.

5 Sebastian Ciechomski wymieniony w VL t. II, s. $40.

% BCzart.,, rkps 975, s. 139—140: instrukcja grudzigdzka z 1607 r. Samuel Bialoblocki wy-
Mieniony w VL t. II, s. 440. Biogram Jana Dzialynskiego PSB' t. VI, s. 83.

7 Instrukcja grudzigdzka z 1607 r.

® Tamze, Biogram Reinholda Heidensteina PSB t. IX, s. 342—344.
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strzegano skrupulatnie zasady placenia tylko obecnym uczestnikom ob-
rad, natomiast w prezentowanym wyzej — rowniez nieobecnym. Nie dalo
sie niestety ustali¢, kto pobieral pienigdze za nieobecnych w Warszawie.
Takich przypadkéw odnotowano w wykazie dziewie¢. Trudno wytluma-
czy¢, dlaczego nie potraktowano w ten sposob posta halickiego, Jakuba
Kocieszynskiego 8, wybranego na sejmiku. Nie ma go w ogdle w wyka-
zie. Jeszcze trudniej zrozumie¢ pominiecie Ludwika Weihera 9, posta ka-
liskiego obecnego na obradach, a nie uwzglednionego przy wyplacie diet.
Obu umieszczam w tabeli nr 4. Poslow wymieniam wedlug hierarchii
pelnionych przez nich urzedéw 19, pozostalych w kolejnosci alfabetycznej.

W okresie gdy zbieral sie sejm 1607 roku, w izbie poselskiej powin-
no zasiada¢ 126 postow z Korony, w tym nie wigcej niz 12 z Prus Kro-
lewskich, 6 z Inflant oraz 48 z Litwy . Tymczasem na jego obrady
przybylo 108 przedstawicieli Korony — 42 z Malopolski, 66 z Wielko-
polski. Do kompletu reprezentacji malopolskiej brakowalo 10 postow:
6 z wojewoddztwa krakowskiego, po jednym z ziemi o$wiecimsko-zator-
skiej, wojewoddztwa sandomierskiego, wojewodztwa ruskiego i z ziemi
halickiej. Natomiast wojewoddztwo kijowskie przystalo jednego posla
wiecej ponad ustalong liczbe. Z Wielkopolski zabrakio 11 positéow: po
jednym z wojewodztw kaliskiego, leczyckiego, inowroclawskiego i mal-
borskiego, 2 z chelminskiego i 5 z pomorskiego. Jednak z 2 posiéow z wo-
jewodztwa chelminskiego zostalo wyhbranych ponad obowigzujaca liczbe
i w ten sposdb wojewddztwo to bylo reprezentowane przez przyjety ilosc
mandatow. Z Inflant brakowalo 4 postéw. Nieobecni stanowili 16,6%
ustawowej liczby mandatéw. Natomiast w 1589 r. do kompletu repre-
zentacji koronnej zabraklo tylko 4,0% (5 osob). Na stosunkowo duzej
absencji w 1607 r. odbily sie niewgtpliwie nastroje rokoszowe.

Z powodu braku zrodel nie da sie przeprowadzi¢ podobnych obliczen
dla reprezentacji litewskiej 12.

% AGIiZ t, XXIV: Lauda halickie, Lwow 1909, s. 21, instrukcja halicka z 19
marca 1607,

¥ VL t. I, s. 452; wymieniony w konstytucji sejmu 1607 r. jako posel obecny.

1 Kolejno$é postdw wynika z miejsca pemnionego urzedu w hierarchii godnosci
ziemskich ustalonej wprawdzie dopiero w 1611 r. konstytucyjnie, ale zapewne
wezesnie praktykowanej. Jest to nastepujgca hierarchia: podkomorzy, starosta gro-
dowy, chorgzy, sedzia ziemski, stolnik, podczaszy, podsedek, podstoli, czesnik, low-
czy, wojski, pisarz ziemski i miecznik (J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pie~
trzak, Historia panstwa i prawae polskiego, Warszawa 1976, s, 233). Przed wy-
mienionymi stawiam dodalkowo kasztelandéw mniejszych zasiadajgcych w izbie
poselskiej.

ug Kutrzeba, Sejm walny dawnej Rzeczypospolitej, Warszawa (b.d)),
s. 80; tenze, Sktad sejmu polskiego 1493—1793, PH t. II, 1906, s. 324—325.

2 Znani sg nastepujacy poslowie litewscy na sejm 1607 r.: z powiatu oszmian-
skiego — Jarosz Piasecki, starosta gieranonski i Andrzej Ostrouch (instrukcja or-
szanska, BPAN Krakow, rkps 365, s. 20); z powiatu trockiego — Bohdan Oginski,
podkomorzy trocki i Teodor Lacki, pisarz polny litewski (instrukcja trocka, tamze,
s. 32); z woj. polockiego — Aleksander Tyszkiewicz, pisarz ziemski polocki i Da-
niel Szczyt-Zabielski, pisarz grodzki polocki (instrukcja polocka, BPAN Krakéw,
rksp 360, s. 190); z woj. nowogrdodzkiego — Bohdan Chreptowicz, referendarz li-
tewski i Jarosz Jewlaszewski, pisarz ziemski nowogrodzki (instrukcja nowogrédz-
ka, tamze, s. 198); z powiatu witebskiego — Mikolaj Chlebowicz, podstoli litew-
ski, starosta oniksztynski i Aleksander Sapieha, podkomorzy witebski (instrukcja
witebska, BPAN Krakow, ykps 365, s. 24); z powiatu orszanskiego -— Fryderyk
fukomski, podkomorzy orsianski i Jan Bilewicz, ciwun szawdowski (instrukcja
orszanska, tamze, s. 30); z powiatu pinskiego — Konstanty Fiediuszko, chorgzy
pinski i Michat Dolski, sedzia ziemski pinski, tamze, s. 35); z powiatu minskiego —
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Na obecnych 108 posiéw z Korany posiadalo tytuly 51, czyli 47,2%b.
Istnieje mozliwosé, ze w izbie poselskiej znalazio sie wigcej utytutowa-
nych przedstawicieli szlachty. Nie zawsze zapisywano peing tytulature
nawet w instrukcjach sejmikowych. W mniektorych przypadkach trudno
ustali¢, a niekiedy sprawdzi¢ pelniony przez posta urzad. W 1589 roku
na 154 posiéw roézne tytuly posiadalo 79 czyli 43,9%. Natomiast w 1627
roku na 132 postéw bylo 95 z tytulami, czyli 72%, zas w 1629 roku na
144 postow odnotowano 82 z tytutami, to jest 56,9%0. Zatem pod koniec
panowania Zygmunta III zwiekszyla sie liczba utytulowanych w izbie
poselskiej. Udzial poszczegolnych kategorii urzednikéw w obradach sej-
mu z 1607 roku ilustruje tabela 3.

Tabela §

Udzial postdw sprawujacych urzgdy w obradach sejmu z 1607 roku

Matopolska Wielkopolska Ogodlem
Urzedy Liczba %dw s:;)s. Liczba %dw 56th' Liczba V:lw ::)(;s.
o o o
obecnych obecnych obecnych obecnych obecnych obecaych
kasztelan mniejszy 1 24 3 4,5 4 3,7
podkomorzy 5 11,9 7 10,6 12 11,1
starosta grodowy 2 48 4 6,0 6 5,5
podstarosci grodowy — — — — — —
chorazy 2 4.8 4 6,0 [ 5,5
sedzia ziemski 1 2.4 3 4,5 4 3,7
stolnik 1 24 1 1,5 2 1,8
podczaszy —_ — — — —_— —
podsedek 4 9,5 2 3,0 6 55
podstoli — — 1 1,5 1 0,9
czesnik — — 1 1,5 1 0,9
| towczy — — — — — —
wojski — — 3 4,5 3 238
pisarz ziemski 2 48 4 60 6 5,5
miecznik —_ — — —_ — —_
ogdlem 18 428 33 S0 51 47,2

W 1607 roku najwigkszg grupe wsroéd urzednikéw stanowili podko-
morzowie (11,9%), po nich starostowie grodowi (5,5%/), chorgzowie i pi-
sarze ziemscy oraz podsedkowie. W 1589 roku kolejnos¢ byla taka sama
gdy chodzi o dwie pierwsze grupy urzednikéw. Najliczniej zostali wy-
brani podkomorzowie (9,9%/0), po nich starostowie grodowi (9,1%), sedzio-
wie ziemscy i pisarze ziemscy. W 1627 roku starostowie grodowi przy-
byli na sejm w 11,6% wyprzedzajgc podkomorzych. Wydaje sie, ze
stosunkowo niski udzial starostow w obradach sejmu w 1607 roku wy-
nikal z sytuacji rokoszowej i zadan rewizji nadan. By¢ moze wygodniej

Andrzej Stankiewicz, starosta minski i Fedor Drucki-Horski (instrukcja minska,
tamze, s. 28); z powiatu rzeczyckiego — Baltazar Strawinski, ciwun trocki i Iwan
Sottan (instrukcja rzeczycka, BPAN Krakéw, rkps 360, s. 192). Sejmiki litewskie
odbywaly sie 26 marca 1607. Za informacje o postach litewskich dziekuje serdecz-
Nie panu magistrowi Wojciechowi Sokolowskiemu.
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bylo nie uczestniczy¢ w takich obradach. Spostrzezenie to stanowi je-
dynie hipoteze, oczekujaca na korekte w konfrontacji z innymi zrodlami
dotyczacymi zarowno tego sejmu, jak i rokoszu. W poréwnaniu z po-
czatkowymi latami panowania Zygmunta III nie nastapily jednak istot-
ne zmiany w skladzie izby poselskiej. W czolowce nadal utrzymywali
sie starostowie i podkomorzowie.

Udzial poslow pelnigcych urzedy z poszczegélnych prowincji Rzeczy-
pospolitej przedstawia tabela 6.

Tabela 6

Procentowy udzial w obradach sejmowych utytulowanych postow
z poszczegodlnych prowingji

l Prowincja l 1589 r. { 1607 r. l 1627 r. | 1629 r.
I Wielkopolska | se1 | s00 ’ 72,4 62,9
| Matopolska | 396 | 4238 67.4 57.8

Na wszystkich czterech sejmach ustalila si¢ ta sama kolejnos¢ pro-
wincji koronnych.

Rody magnackie, wedlug moich ustalen, reprezentowalo 14 postow
z Malopolski, czyli 33,3% oraz 19 z Wielkopolski, czyli 28,8%0 obraduja-
cych. Wzielo wiec udzial w sejmie 33 postéw koronnych z rodzin ma-
gnackich, co stanowi 30,5%. Wyliczenia te nie odbiegaja w sposdb istot-
ny od podobnych dla sejmu 1589 r. oraz dla dwu sejméw z konca pano-
wania Zygmunta III. Na sejmie ,,pacyfikacyjnym” bylo obecnych 36,3%,
w 1627 r. — 25,0% 1%, a na ,ratyfikacyjnym” w 1629 r. — 30,6% 14
przedstawicieli rodzin magnackich. Ich udzial na obu ostatnich sejmach
jest wyzszy w reprezentacji wielkopolskiej, natomiast w 1589 r. i w
1607 r. — w malopolskiej.

Podobne obliczenia przeprowadzono dla poszczegdélnych wojewddztw
i sejmikdow w réznych okresach. I. Kaniewska ustalila dla trzech woje-
wodztw malopolskich — krakowskiego, sandomierskiego i lubelskiego za
Zygmunta Augusta 19,5% magnatow 15. Tylko dla wojewddztwa krakow-
skiego w latach 1572—1606 W. Urban wyliczyl 23,0% 18, natomiast
K. Przybos$i A. Walaszek dla tegoz wojewodztwa w okresie
1609—1696 uzyskali wynik 21,3% 1. Jak wynika z ustalen W. Slad-
kowskiego dla lat 1572—1648 w wojewodztwie lubelskim rodziny
magnackie reprezentowalo na sejmach 30,0% 1. Z badan W. Dwo-
rzaczka nad reprezentacja wojewodztw poznanskiego i kaliskiego dla
okresu 1572—1655 wynika, ze 47,0° postow pochodzilo z doméw ma-

13 J. Seredyka, Postowie wybrani na sejm warszawski w 1627 r, s. 22.

1#J Seredyka, Poslowie na sejm ,ratyfikacyjny” w 1629 r, s. 3l

18], Kantewska, Malopolska reprezentacja sejmowa za czaséw Zygmunta
Augusta 1548—1572, Krakéw 1974, s. 87.

8 W, Urban, Skiad spoteczny i ideologia sejmiku krakowskiego w latach
1572—1606, PH t. LXIV, 1953, s. 332.

7K. Przybos$, A Walaszek, Rreprezentacja sejmowa wojewddztwa kra-
kowskiego w XVII wieku, SH t. XX, 1977, z. 3, s. 392.

18 W, Sladkowski, i{'klad spoleczny, wyznaniowy i ideologia sejmiku lu-
bells;csi\ego w latach 1572—1648, ,Annales Universitas UMCS”, seria F, t. XII, 1957,
s.
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—

gnackich 1%, Jednak H. Olszewski doliczyl sie tylko 32,0°% postow
wybranych w Srodzie w okresie 1652—1655, posiadajgcych wiecej niz
10 wsi. Ustalil on poza tym dla lat 1746—1760 okolo 35,0°/c magnatow
wsrod postow 20,

Wyniki uzyskane dla sejmu 1607 r. nie roznig sie wiec réwniez od
podobnych z innych badan nad przedstawicielstwem sejmikowym, pro-
wadzonych zarowno w szerszym jak i weizszym zakresie chronologicz-
nym i terytorialnym. Wykazuja te same proporcje 1/3:2/3 zajmowa-
nych przez magnatow miejsc w stosunku do ogélnej liczby mandatow.

B W, Dworzaczek, Sklad spoteczny wielkopolskiej reprezentacji sejmowe)
w latach 1572—1655, RH t. XXIII, 1957, s. 297.

J®H Olszewski, Sejm Rzeczypospolitej epoki oligarchii 1652—1763, Poz-
nan 1966, s. 102—104.




