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w lachmanach — bagdZ ze sobg: torbe, do ktérej zbieral chleb, zawsze najnizszego
gatunku, maczynie gdzie wkladal mnajtansze pozywienie — rzepe, béb i resztki
migsa, wreszcie wydrgzong dynie, z ktérej pit podle, czasem skwasniale wino.

Anna Rutkowska-Plachciriska

Wiliried Reininghaus, Zur Entstehung der Gesellengilden im
Spédtmi:telalter, Miinster 1980, s. X, 361; Knut Schulz, Gesellen-
trinkstuben und Gesellenherbergen im 14./15. und 16. Jahrhundert, [w:]
Gastfreundschaft, Taverne wund GCasthaus im Mittelalter, hrsg. von
H. C. Peeyer, ,Schriften des Historischen Kollegs. Kolloquien” 3,
Miinchen—Wien 1983, s. 221—242,

Po przeszlo stu latach od ukazania sie pionierskiej pracy Georga Schanza?tl
nowe pokolenie historykéw zachodnioniemieckich zainteresowalo sie¢ znowu czela-
dzia rzemieslniczg oraz rolg jej zrzeszen jako przedindustrialnym zalazkiem kla-
sy robotniczej i zwiazkéw zawodowych. Trzej badacze zajgli sie prawie roéwno-
czesnie tym zagadnieniem, a wiec wymieniony w tytule W, Reininghaus, na-
stepnie Kurt Wesoly, ktdérego rozprawa doktorska pt. ,Lehrlinge und Hand-
werksgesellen am Mittelrhein, Inre soziale Lage und ihre Organisation vom 14,
bis ins 17. Jahrhundert”, ukazala sie w Berlinie w r. 1983, wreszcie Knut Schulz;
jego ksiazka pt. ,Handwerksgesellen, Lohnarbeiter und Zunftpolitik im Wandel
der Entwicklung vom 13./14. bis zum 17, Jahrhundert, dargestellt an oberrheini-
schen Beispielen”, ukazala sie w konacu 1284 r, Zanim dotrg do mas najnowsze
publixacje chcialabym wskazaé na prace W.Reininghausa oraz artykut K. Schulza 2.

Zgodnie z dotychczasowq literaturg przedmiotu Reininghaus uznal przemiany
gospodarcze i spoleczne pédimego Sredniowiecza, a wér6d nich rozwéj rzemiosla
eksportov.ego, powodujgcy zwiekszenie liczby warsztatow produkcyjnych (pociag-
nelo to za sobg znaczny wzrost liczby uczniéw i czeladnikéw), za przestanki pro-
cesu oddzielania sie czeladnikéw z kierowanych przez mistrzéw cechéw oraz wy-
ksztalcenia przez czeladniké6w wlasnych zwigzkéw. Hierarchiczne i patriarchalne
wiezy zespaiajace czeladnikbw z mistrzami nie tylko w warsziatach pracy, lecz
robwniez we wspflnocie gospodarstwa domowego zna¢ zwlaszcza w nakazywanych
przez wladze przy sposobnosci inwentaryzacji zapaséw zywnosciowych poszczeg6l-
nych gospodarstw domowych spisach domownikéw, w ktérych opréez czlonkb6w
rodziny misirza wymieniano réwniez czeladnikéw i uczniéw. W spisach tych cze-
ladnicy traktowani byli na réwni ze sluzbg i nazywani Knechte, uczniowie nato-
miast — Knaben. Jednak stopniowe usamodzielnianie sie czeladnikéw wplynelo na
zmiane termindéw, widoczrg szczegblnie w dokumentach tyczgcych sie tylko rze-
mieslniké6w, w nich bowiem od konca XIV w. zaczeto okreslaé rzemiesinikéw
“podwéjnym mianem: Knechte i Gesellen (towarzysze); w ciggu XV w. upowszech-
nila sie nazwa Gesellen3. Wymienione spisy pozwalajg réwniez na liczbowy sza-

1 G. Schanz Zur Geschichte der deutschen Gesellen-Verbinde mit 55 bisher
unverdffentlichten Dokumenten aus der Zeit des 14.—17, Jahrhunderts, Leipzig
1877. .

? Poruszonej tu problematyki tyczy tez artykul J. Wyrozumskiego, Zwigz-
ki czeladnicze w Polsce $redniowiecznej, PH t. LXVIII, 1977, z. 1, s, 1-—-15.

% Podobnie wyrazaly to terminy francuskie: z Jedne] strony valet i sergent,
ukazujgce zwigzek tych okreslen z pojeciem sluiby i zalezno$ci, z drugiej strony
compognon — towarzysz, por. do tego oraz innych zwxazanych z czeladnikami
kwestii rozprawe B. Geremk a, Najemna sita robocza w rzemio$le Paryza XIIl—
XV w, Studium o éredmowzecznym rynku sily roboczej, Warszawa 1962, passim,
szczegbélnie za$ s. 44—46, 150 nn.
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cunek czeladnikéw zatrudnionych w jednym warsztacie, gdy spisy mezZczyzn zdol-
nych do moszenia broni wskazuja na liczbe czeladnikéw w mie$cie. Stan informacji
zrédlowej nie pozwala ustalié liczebnosci zwigzkéw czeladniczych, ani czasu zalo-
Zenia zrzeszenia, gdyz formowano je z reguly bez podstawy piSmiennej.

Odiaczenie sie czeladniké6w od mistrzéw zaleialo przede wszystkim od rozmia-
réw cechu, ten zas od liczby mieszkancow — im wieksze miasto, tym wiecej
przyciggalo rzemieslnikéw — nastepnie od jego struktury gospodarczej oraz od
technologii rzemiosla. Niektére galezie produkcji, tak zwlaszcza rzemiosto tekstyl-
ne, wymagajace wielu pomocnikéw wskutek dlugiego procesu wytwoérczego, pierw-
sze przyczynily sie do czesciowej autonomii czeladnikéw. Pamietaé trzeba, ze cze-
ladnicy przewainie nie pochodzili z miasta, w ktérym pracowali; co wiecej, przy-
bywali co najmniej w 75% z osad odleglych okolo 150 km od miejsca pracy,
w znakomitej wiekszosci z miast Srednich i malych oraz ze wsi.

Najwazniejszym celem zwigzku byla obrona uprawnien czeladnikébw wobec
pracodawcoéw. Nalezaly do nich nagminnie stosowane ,wolne poniedzialtki”; uspra-
wiedliwiane koniecznoscig odebrania nadliczbowych godzin, przepracowanych badz
w soboty, badz podczas dodatkowej pracy w sezonie produkcyjnym. Przede
wszystkim czeladnicy walczyli o wyzszg zaplate i lepsze wyizywienie oraz o wol-
nosé zrzeszania sie, badZ utrzymania istniejgcych zwigzkdw. Wyizszych plac doma-
gali sie zwlaszcza czeladnicy tkaccy; przyczyny tego szukaé nalezy w koncentracji
kapitalu obrotowego przez niewielka liczbe majstréw i zwiekszonej stad zaleznoSci
sily roboczej. Skuteczny opdr uzewnetrznial sie w kilku etapach: w najczesciej
stosowanym bojkocie (Verruf) mistrza, nastepnie we wstrzymaniu si¢ od pracy,
wreszcie — w gromadnym opuszczeniu miasta. Przygotowanie strajkéw czeladnicy
trzymali w S$cistej tajemnicy, natomiast wyjscie z miasta odbywalo sie z odpo-
wiednim rozglosem w jasny dzien. Zrddia zanotowaly wyjscia z miast od pierw-
szej polowy XIV w. we Wroclawiu uczynili to czeladnicy pasniczy w 1329 r.:
w Spirze — budowlani w 1342 r., tkaccy w 1350 i 1363 r.; w Toruniu — kowalscy
w 1390 r.; w Pradze — S$lusarscy w 1399 r. W XV w. mnozg sie tego rodzaju
formy oporu. Zanotujemy z terenu polskiego: w Swidnicy czeladnicy szewscy 1435r.,
w Toruniu — kowalscy 1430 r., w Krakowie — garbarscy 1467 r.

Dzialalno$é spoleczna zwigzkéw czeladniczych wobec czlonkdéw zrzeszenia zaj-
muje jeden z rozdzialéw pracy. Najstarszym, rozleglym, mnie budzgcym tei za-
strzezen ze strony pracodawcéw polem dziatania bylo troska o chorych oraz in-
walidow, przy czym od doraznych skladek zwigzki przeszly do wymagania sta-
iych optat, od indywidualnej troski o chorych do zakupywania miejsc w szpitalach.
Posrednictwo w znalezieniu zajecia, wazne szczegdlnie dla towarzyszy odbywa-
jacych wedréwke oraz ulatwianie im znalezienia noclegu, a mawet udzielanie do-
raznej pomocy pienieinej bylo dalszym zadaniem zwiazku., Zwiazki, wystepujace
pod nazwa bractw byly najczesciej powigzane z instytucjami koscielnymi, prze-
waznie ze zgromadzeniami mendykantdw, rzadziej z kosciolami parafialnymi, spo-
radycznie ze szpitalami. Czlonkowie bractw zbierali sie w kaplicach, kolo oltarzy
bocznych, czesto w kruzgankach klasztornych, tam tez uZzyczano im miejsca na
przechowywanie szkatuly (archa), zawierajacej pienigdze skladkowe i dokumenty
zrzeszenia. W koricu Reininghaus zajal sie gospodami czeladniczymi, to jest po-
mieszezeniami odnajetymi w karczmach badz w domach mieszeczanskich, a stano-
wigcymi miejsce wspdlnej rozrywki i obrad, podniést jednak, ze mawet tam,
gdzie powstaly zwiazki czeladnicze niekoniecznie musialy one posiada¢ wiasne
izby, czy obszerniejsze gospody, z miejscami noclegowymi dla przybywajacych do
miasta czeladnikébw — wedrownicy zatrzymywali sie na nocleg raczej u mistrzéw
cechowych, Nie ulega jednak watpliwosci, ze w miare krzepniecia zwiazkoéw cze-
ladniczych coraz powszechniej organizowano co majmniej wlasne izby spotkan
towarzysko-zawodowych (Trinkstuben).
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Zagadnienie gospdd czeladniczych, zaledwie dotknigte przez Reininghausa, sta-
nowi temat artykulu Schulza. Badania jego objely polozone nad gérnym Renem
az do ujscia Menu miasta, w ktébrych rady miejskie i cechy wystepowaly przeciw
zrzeszeniom czeladnikow i powigzanym z nimi gospodom. Rozwinely si¢ one od
ostatniej éwierci XIV w., powodujac od razu, szczegdlnie w ciggu XV w., ciggle
ponawiane zakazy utrzymywania przez czeladnikéw wilasnych trinkstuben, zwanych
tez antwerck stuben. Pozwalano czeladnikom na dzialalnosé w ramach bractw,
a wiec utrzymywanie wiasnych 10zek szpitalnych, zakup miejsc na cmentarzach,
wiasne nabozernstwa, zabraniano jednak — tak po raz pierwszy w Konstancji
w 1390 r. — posiadania ,wspélnej izby”, obawiajgc sig wplywu zbierania sie we
wlasnej gospodzie na zorganizowanie odrebnej od cechdéw grupy pracownikéw po-
mocniczych. Autor podnidst réimice miedzy miejscami spotkan bractw rzemieslni-
czych, a gospodami oraz izbami zwigzkéw czeladniczych. Te ostatnie byly czyms
wiecej niz siedzibg wspélnych zebran towarzyskich i niekontrolowanych przez
mistrzé6w narad; dostepne tylko towarzyszom spelnialy role osrodka krystalizujg-
cego samodzielne zrzeszenia czeladnicze, ktére w miescie poéznosredniowiecznym
mogly stanowié¢ konkurencyjny czynnik polityczny w stosunku do patrycjatu i ce-
chéw. Chociaz czeladnicy mieszkali dalej u mistrzow i pracowali w ich warszta-
tach, to tworzyli wiasne formy zycia spolecznego przede wszystkim w swoich gos-
podach, szerzej za$ w organizacjach, siegajacych poza miasto, poza region, a na-
wet poza panstwo. Stopniowo wiezy laczace dotad pracownikéw z domem i z ro-
dzing majstra zaczely sie rozluzniaé, a czeladnicy zaczeli zgdaé posylania nalez-
nych im positkéw do swej gospody, zamiast jak dawniej spozywaé je u majstra.
Mtlodzi rzemieslnicy starali sie tez coraz czesciej wyro6znia¢ przez noszenie po-
dobnej a nawet takiej samej odziezy, czesto identycznej barwy. Nadawanie nowych
imion — przydomkéw oraz specjalne formy pozdrowienia mialy byé dalszym czyn-
nikiem wyodrebniajagcym czlonkéw grupy. Mimo ze wiekszosé czeladnikéw osig-
gala w koncu stanpwisko mistrza, okres okolo 10 lat, w ktérym byli kolejno
uczniami i czeladnikami byl na tyle diugi, by wyksztalcié specyficzne formy
wspélnoty. Przyczynialy sie do tego beziennodé, wspolnota intereséw zawodowych
oraz mobilnosé czeladnikéw spowodowana wedrowkami. Zwlaszcza te ostatnie
przyczynily sie do powstania siatki organizacyjnej, posiadajacej inng specyfike
oraz inng orientacje polityczng niz zwigzani na stale z jednym miastem mistrzo-
wie cechowi, a takze zonaci najemnicy. Stad w razie konfliktéw pierwszenstwo
uzyskiwaly wlasne normy i reguly postepowania czeladnikéw, a elementem wy-
rozniajacym bylo wykonywanie przez zwigzki posrednictwa pracy, pozwalajgcego
wywieraé nacisk na mistrzéw, a takze wilasne sadownictwo, w ktérym dazono
do rozstrzygania sporéw nie tylko pomiedzy czeladnikami, lecz réwniez pomiedzy
nimi a ich pracodawcami. Tzw. geschenkte (od Schenke, w sensie wspoélnego pi-
cia) Handwerke w badanym przez autora regionie obejmowaly przede wszystkim
czeladnikéw krawieckich, szewskich, piekarskich i kowalskich, natomiast w wiek-
szosci nie liczono do nich czeladnikéw budowlanych i tekstylnych, W XV i w po-
czatkach XVI w. organizacja geschenkte Handwerke, obejmujaca gbérne Niemcy
i Szwajcarie miala swe osrodki w wielkich ,,wolnych miastach” i ,miastach Rze-
szy”, przy czym pierwsze miejsce, ze wzgledu na swe targi zajmowal Frankfurt
nad Menem, nastepnie Norymberga, Strasburg, Augsburg, dalej Wormacja, Spira,
Bazylea, Zurich, Ulm, Regensburg. Z kolei dostaly sie pod wplyw zrzeszenia réw-
niez dalsze regiony, jak Turyngia i Saksonia, a takze Slask.

Sumujae, podkreslié nalezy, ze prezentacja tezy o zasadniczej roli wlasnej gos-
pody przy formowaniu sie zwigzkéw czeladniczych przeprowadzoma sugestywnie
przy pomocy zaczerpnietegg z okreslonego regionu materialu zrbédlowego przeko-
nuje bardziej niz ujeta w |obszernych ramach terytorialnych, nieco przedwczesna
proba syntezy dziejow zwigzkdéw czeladniczych, przedstawiona przez Reininghausa.



A

RECENZJE 367

Pytanie tylko, o ile sygnalizowana wyzej rozprawa K. Schulza, obejmujgca daleko
szerszy zakres chronologiczny i tresciowy, odpowie nadziejom, jaki wzbudzil wy-
dany wczesniej artykul.

Anna Rutkowska-Plachcinska

Janina Bieniarzéwna, Jan M. Matecki, Dzieje Krakowa
t. II: Krakéw w wiekach XVI—XVIII, Wydawnictwo Literackie, Kra-
kéw 1984, s. 670.

Czasy nowozytne, stulecia XVI, XVII i XVIII, charakteryzowaly si¢ miedzy
innymi znacznym nasileniem proceséw urbanizacyjnych w Europie. Jednym z prze-
jawdéw tych proceséw byl powainy wzrost liczby ludnosci mieszkajacej w mia-
stach w poszczegblnych krajach i regionach, jak tez coraz wigksza liczba miast
wielkich w Europie. Za miasta wielkie w skali europejskiej przyjeto w mauce
uznawaé dla tego okresu miasta liczace powyzej 40 tys. mieszkancéw. Na po-
czgtku XIVI w. bylo takich miast w Europie 25, na poczatku XVII w. juz 41, a pod
koniec tegoz stulecia 47!. Coraz wiecej tez miast zaczelo przekraczaé liczbe 100
tys. mieszkancéw, w S$redniowieczu osiagnietg tylko przez miasta o tak wyjatko-
wym charakterze jak Konstantynopol, Wenecja lub Paryz. W czasach nowozytnych
100 tys. mieszkancéw przekroczyly Londyn, Amsterdam, Madryt (miasto wlasciwie
zalozone dopiero w XVI w.), Barcelona, Rzym, Neapol, Mediolan, Palermo, Wie-
den, Hamburg, Moskwa, Petersburg (zalozony dopiero na poczatku XVIII w.), Ber-
lin (jednak dopiero w XVIII w.), zapewne tez niektére uprzemyslowione miasta
angielskie; we Francji oprocz Paryza ponad stutysieczng populacje mial przed
wybuchem rewolucji takze Lyon.

W Polsce sytuacja przedstawiala sie inaczej. Mimo Ze na ziemiach polskich
trwaly procesy urbanizacyjne w tym czasie, wyrazajgce sie gléwnie w zakladaniu
nowych niewielkich miasteczek prywatnych, Rzeczpospolita pozbawiona byla miast
wielkich w kategoriach europejskich. Ponad stutysieczne zaludnienie osiggnela
jedynie Warszawa i to dopiero w drugiej polowie XVIII w., przy czym byt to
rezultat nie tylko imigracji i przyrostu naturalnego, lecz takie skutek przylacze-
nia do miasta nowych terytoriéw, a wiec bylo to tylko czesciowo wyrazem wias-
ciwego wzrostu demograficznego, czesciowo za§ bylo statystyczng fikcjg® W XVI
wieku zaledwie 9 miast polskich miescilo sie w przedziale 10—50 tys. mieszkan-
cow, z tego jeden Gdansk przekraczat 40 tys. Az do konca XVIII w. sytuacja ta
nie ulegila zasadniczej zmianie; poza wspomniang juz Warszawag nadal jedynie
9 polskich miast liczylo ponad 10 tys. mieszkancéw, z tym tylko ze dwa z nich
osiagnely ponad 50 tys. Tak wiec majwieksze miasta polskie, w ogéle niezbyt li-
czne i nie przejawiajgce tendencji do wzrostu, zaliczaly sie do kategorii miast
érednich w skali europejskiej. Najwieksze z nich, az do polowy XVIII w. czyli
do czasbw gwaltownego wzrostu Warszawy, byly dwa: Gdansk i Krakéw (nota

! Liczby podaje wedlug A. S&gvari, Stadien der europdischen Hauptstadien-
~twicklung und die Rolle der Hauptstddte als Nationalreprdsentanten, {w:] Haupt-
s'ddte in europdischen Nationalstaaten, hrsg. T. Schieder, G. Brunn, Miin-
chen — Wien 1983 s. 169.

2J Rakowski, Z. A, Wojcik, Ludnosé Nowej Warszawy u schytku
wieku O$wiecenia, PH t. XLIX, 1958, z. 2, s. 312—317; B. Grochulska, Staty-
styka ludno$ciowa Warszawy w drugiej polowie XVIII w., PH t. XLV, 1954, z. 4,
s. 589; taze, Problem wzrostu ludnoSei Warszawy w drugiej polowie XVIII
wieku, ,Rocznik Warszawski” t. VII, 1966, s. 182—188; taze, Warszawa na ma-
pie Polski stanistawowskiej. Podstawy gospodarczego rozwoju miasta, Warszawa
1980, s. 25—27.



