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Lubomir Zyblikiewicz  Polityka Stanéw Zjednoczonych
i Wielkiej Brytanii wobec Polski 1944—1949, ,Ksigzka i Wiedza”, War-
szawa 1984, s. 401.

Problematyka tu postawiona ma ogromne znaczenie dla zrozumienia istoty
polozenia, w ktérym znajduje sie Polska dnia dzisiejszego. Genezy wspéiczesnego
usytuowania Polski na mapie europejskiej (a zatem i Swiatowej) nalezy bowiem
poszukiwaé w koncowym okresie II wojny $wiatowej i w latach bezposrednio po
niej nastepujgcych. O roli i miejscu poszczegélnych panstw w Europie decydowa-
ly woéwczas zwycieskie mocarstwa koalicji antyhitlerowskiej, a wiec Zwigzek Ra-
dziecki, Stany Zjednoczone i Wielka Brytania. Przyklad Polski najdobitniej $wiiad-
czy o wiodacej roli wielkich mocarstw w porzgdkowaniu spraw europejskich we-
dlug przyjmowanych przez nie kryteriow.

Praca Zyblikiewicza moglaby wiec stanowié atrakcje dla czytelnika intere-
sujacego sie historig najnowszg. Autor musiatby jednak staraé sie odtworzyé spo-
soby dochodzenia do celow stawianych sobie przez zainteresowane strony oraz
okre$lié ostateczny rezultat ich dziatan. By¢ moze okazaloby sie wowczas, Zze mo-
carstwa anglosaskie nie potrafily z réinych wzgledow prowadzi¢ efektywnej po-
lityki wobec Europy Srodkowo-Wschodniejl. Tymczasem Zyblikiewicz po-
stuguje sie w wielu miejscach jezykiem publicystyki politycznej, bronigc zarliwie
racji wprowadzonych w zycie okolo czterdziestu lat temu. Przeciez i prace polito-
logiczne wymagaja sumiennej naukowej analizy 2. R6znig si¢ od monografii histo-
rycznych tylko bardziej cgraniczonym zasigegiem wykorzystanych Zrédel, co zmu-
sza autoréw do wiekszej liczby hipotez, ktére stopniowo podlega¢ bedg weryfika-
cji. Zyblikiewicz dysponowal jednak wystarczajacg ilosciag Zrédel publikowanych
do napisania solidnej monografii, aczkolwiek bardziej poswieconej polityce ame-
rykanskiej niz lgcznie amerykanskiej i brytyijskiej 3.

Watpliwosci budzg ramy chronologiczne pracy. Ogloszenie o powolaniu w dniu
22 lipca 1944 r. Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego stanowi bez wat-
pienia brzemienng w skutki date. Przelom jednak w polityce mocarstw anglo-
saskich wobec Polski nastgpit po podaniu sie do dymisji premiera Stanistawa Mi-
kolajczyka, w dniu 24 listopada 1944 r. Z nowym rzadem Tomasza Arciszewskie-
go przywéddcy Wielkiej Brytanii i Stanéw Zjednoczonych przestali sie w ogéle li-
czyé. Nalezaloby wiec przyjaé za punkt wyjscia przelom roku 1944/1945 zwazywszy,
ze 31 grudnia 1244 r. PKWN przeksztalcil sie w Rzagd Tymczasowy RP, uznany
przez ZSRR w dniu 4 stycznia 1945 r. Wéwczas gra migdzy mocarstwami o powo-
lanie w Polsce takiego rzadu, z ktérym stosunki dyplomatyczne utrzymywaliby
wszyscy trzej wielcy partnerzy koalicji, weszla w nowy decydujgcy etap.

Rok 1949 nie stanowil momentu przelomowego dla polityki anglosaskiej wo-
bec Polski; podobnie i rok poprzedni. Autor owym dwém latom poswiecit tylko 27
stron, co stanowi razgcg dysproporcje z objetoscig poprzednich rozdziatbw, z kt6-
rych najmniejszy (ebejmujacy wydarzenia roku 1947) liczy 56 stron, a najwigkszy
poswiecony pierwszej polowie 1945 roku — 92 strony. Najtrafniejsza cezurg kon-
cowa bylby przelom 1947/1948. W grudniu 1947 roku zakoneczylo sie niepowodze-
niem odbywajace sie w Londynie pigte i, jak sie okazalo, ostatnie plenarne po-
siedzenie Rady Ministréw Spraw Zagranicznych czterech mocarstw (do tzw. wiel-

1 Por. G. Lundestad, The American Non-Policy towards Eastern Europe
1943—1947. Universalism in an Area Not of Essential Interest to the United States,
Tromso6-Oslo-Bergen 1975.

2 Por. Z. Brzezinski, Jednosé czy konflikty, Londyn 1964.

? Przykladem rzetelnej monografii historycznej jest wydana w koncu 1984 r.
{)raca A. Koryna, Rumunia w polityce wielkich mocarstw 1944—1947, Warszawa

983.
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kiej tréjki dolgczyla po konferencji poczdamskiej Francja). Ale juz 25 listopada,
tuz przed rozpoczeciem obrad londynskich, brytyjski minister spraw zagranicz-
nych Ernest Bevin na posiedzeniu rzadu oswiadczyl, ze ,nie jest optymista co do
wyniku dyskusji” miedzy ministrami spraw zagranicznych mocarstw; ,jesli prze-
bieg posiedzenn na tym spotkaniu potwierdzi jego obawy, bedzie musial prosié
Gabinet o rozwazenie nowego podejscia do gléwnych problemédw naszej polityki
zagranicznej” 4. 8 stycznia 1948 r. brytyiska Rada Ministréw wypowiedziala sie za
Scislejszym powigzaniem Wielkiej Brytanii z panstwami Europy Zachodniej’. Zjed-
noczone Krélestwo przechodzilo ostatecznie na pozycje defensywne, nastawione na
utrzymanie istniejgcego status quo w zachodniej czesci kontynentu, co silg rzeczy
musialo ograniczy¢ jego aktywno$¢ w Europie Srodkowo-Wschodniej.

Podzial wewnegtrzny monografii réwniez wymaga krytycznej oceny. Jezeli po-
miniemy rozdzialy I i VI, pozostang cztery centralne: dwa pos$wiecone wydarze-
niom roku 1945, nastepne dwa kolejno wydarzeniom lat 1946 i 1947. Autor zasto-
sowal wiec podzial kalendarzowy bez uwzglednienia wazniejszych dat gramicz-
nych. Calkowicie stusznie autor przyjal jako cezure uznanie Tymczasowego Rzg-
du Jednosci Narodowej przez Stany Zjednoczone i Wielkg Brytanie w dniu 5 lip-
ca 1945 r. ¢

Koniec roku 1945 nie przyni6ést zadnych rozwigzan i dlatego nie powinien za-
mykaé rozdzialu, zatytulowanego wadliwie ,,Poczatki normalizacji”. Nie tylko bo-
wiem nie nastgpila normalizacja na odcinku wewnetrznych spraw polskich, ale
zaostrzala sie stale walka polityczna, zaréwno przed wyborami, jak i po nich.
Problemy polskiej polityki wewnetrznej rzutowaly w takim stopniu na polityke
mocarstw anglosaskich, ze uniemozliwialy normalizacje stosunk6w miedzy nimi
a Polska. Swoista normalizacja zaistniala miedzy Stanami Zjednoczonymi i Wielka
Brytanig a wiladzami polskimi dopiero w roku 1947. Szybko skonczyla sie jednak
w wyniku ostatecznego rozejscia sie droég Zwigzku Radzieckiego i mocarstw za-
chodnich. Mial zatem racje Zyblikiewicz, tytulujac jeden z rozdzialéw ,Rok roz-
strzygnieé: 1947”.

Wracajae do polowy roku 1945: okres woédwczas zapoczatkowany skonczyl sie
nie 31 grudnia tego roku, ale na przelomie czerwca i lipca 1946. Wigze sie to z re-
ferendum (,,3 X tak”), przeprowadzonym w dniu 30 czerwca oraz z pogromem
Zydéw w Kielcach w dniu 4 lipca, sprowokowanym dla odwrécenia uwagi $wia-
towej opinii publicznej od wynikéw referendum ?. Nastepny rozdziat historii po-
wojennej Polski zamknela data wyboréw w dniu 19 stycznia 1947 r.

Zyblikiewicz wykorzystal w swojej pracy stosunkowo wiele opracowan szcze-
golowych. Zabrakio jednak kilku cennych monografii i artykuléw: Zenczyko-
wskiego, Bregmana, Poboga-Malinowskiego, Hallea, Sku-
biszewskiego, Brzezinskiego, i Andersona?® Najnowsza monogra-

4 Public Record Office, CAB 128(10), CM (47) 90, 25 listopada 1947.

5 Tamze, CAB 128 (12), CM 48/2, 8 stycznia 1948.

8 W tekscie Zyblikiewicz uzywa poprawnego skrétu — TRJIN, ale w tytule
znalazta sie nazwa Rzadu Jednosci Narodowej z pominieciem bardzo waznego
okreslenia ,tymczasowy”. Wlasnie owa ,tymczasowosé” wskazywala na to, ze rzad
powolany podczas czerwcowych rozméw moskiewskich uzyskat sankcje mocarstw
anglosaskich ze wzgledu na nalozone nan zobowigzania przeprowadzenia w kraju
»,wolnych i nieskrepowanych wyboréw”.

TR. C. Lukas, Bitter Legacy. Polish-American Relations in the Wake of
World War II, Kentucky 1982, s, 56—59.

8T Zenczykowski, Dramatyczny rok 1945, Londyn 1982; A, Bergman,
Dzieje pustego fotela, Konferencja w San Francisco i sprawa polska, Londyn 1948;
WL Pob6g-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polsk; 1864—1945 t.III:
1939—1945, Londyn 1960; A. Bregman, Czy zachéd musial przegra¢ walke o Pol-
ske?, [w:] Zimna wojna, policentryzm, Europa. Polityka miedzynarodowa z pers-
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fia Buczka o PSL nie zdazyla jeszcze trafi¢é do jego rak®. Wsréd pamigtnikéow
autor nie uwzglednil wspomnien Nowaka-Jezioranskiego i Popiela®, Pomingl tez
dokumenty archiwalne opublikowane w ,Archiwum Ruchu Robotniczego” .
Podstawe pracy Zyblikiewicza stanowi wielotomowe wydawnictwo ,Foreign
Relations of the United States. Diplomatic Papers” (FRUS). Autor dotarl ponadto
do niektérych archiwalidéw londynskiego Public Record Office. Niestety nie wy-
mienil numeréw teczek z ktérych zawartosci korzystal. Udalo mi sie stwierdzié,
ze mial! w reku teczki z zespotu FO0-371 — General Correspondence: 56354, 56355,
56359, 56434, 56435, 66093, 66094, 66125, 66152, 66153. Byé moze takze niekiére inne,
jednakze szereg waznych dokumentéw z zespolu FO—371 umkngl jego uwadze.
Nie dotarl! on ponadto do zespoléw FO—688 — Embassy and Consular Archives.
Poland: Correspondence oraz CAB — Cabinet Papers, zawierajacego protokoly po-
siedzen rzgdu brytyjskiego oraz memoranda rozpatrywane na tych posiedzeniach.

Autor monografii zdaje sie holdowaé¢ pogladom tzw. nurtu rewizjonistycznego
historiografii amerykarnskiej, ktorej przedstawiciele obarczajg Stany Zjednoczone
odpowiedzialnoscia za wybuch ,zimnej wojny”. Trudno nie zauwaiy¢, Ze o jle na
gruncie nauki amerykanskiej lansowanie tego rodzaju pogladu nie jest pozbawio-
ne oryginalnoéci i $§wiadczy pozytywnie o pluralizmie tamtejszej mysli historycz-
nej, o tyle w warunkach polskich szkola rewizjonizmu amerykanskiego moze siu-
2y¢ wylacznie umacnianiu publicystycznych stereotypéw. Nic tedy dziwnego, ze
Zyblikiewicz oceniajgcy anglojezyczng historiografie z tego punktu widzenia 2, w
swojej ksiazce odnosi sie krytycznie do tych elementéw polityki panstw anglo-
saskich, ktére zmierzaly do wyegzekwowania jaltanskich i poczdamskich zobowig-
zan nalozonych na wladze polskie.

Autor zdaje sie wierzyé w mozliwo§é uirwalenia sytuacji europejskiej lat
1945—1947, jedlity sity niekomunistyczne w Europie Srodkowo-Wschodniej przy-
jely bezwarunkowo linie polityczng partii komunistycznych. Wéwczas (caly czas
staram sie podgzaé tokiem mysli Zyblikiewicza), wprawdzie utrzymalaby sie ra-
dziecka strefa wplywow, ale nie bylaby ona oddzielona od reszty Europy ,nieprze-
puszczalng barierg” 13. Pozwalaloby to Stancm Zjednoczonym na ,,wigzanie celéw
polityki zagranicznej” z ,oddzialywaniem ekonomicznym”. ,Swiat otwartych drzwi,
malejgcych cgraniczen bez dyskryminacji dla ruchu towaréw i kapitaléw, winien
pozowoli¢ na najskuteczniejsze wyzyskanie posiadanych przez Stany Zjednoczone
czynnikéw sily” (s. 379). Kontaktami gospodarczymi z Zachodem byli réwniez za-
interesowani przywoOdcy PPR. Niestety Stany Zjednoczone — zdaniem Zyblikiewi-
cza — zdecydowaly sie na ,krucjate antykomunistyczna” (termin ten dosé czesto
powtarza sie w ksigzce) i zniweczyly mczliwodci harmonijnej wspéipracy gospo-
darczej z Europg Srodkowo-Wschodnig. Autor nie potrafi jednak udowodnié, ze

pektywy vdwudziestolecia, zbiér rozpraw pod red. L. Labedzia, Londyn 1968, s.
27—40; L. J. Halle, Moment przelomowy, tamie, s. 47—52; K. Skubiszewsix|,
Zachodnia granica Polski, Gdansk 1969; Z. Brzezinski, op. cit.; T. H. Ander-
son, The United States, Great Britain and the Cold War 1944—1947, Columbia-
-London 1981; T. Marczak, U 2rédet referendum z 30 czerwca 1946 roku, ,Dzie-
je Najnowsze” 1981, nr 3, s. 151—172.

9 R. Buczek, Na przelomie dziejéow. Polskie Stronnictwo Ludowe w latach
1945—1947, Toronto 1983.

¥ K Popiel, Od Brzescia do ,Polonii”, Londyn 1967, J. Nowak [Z. Jezioran-
ski], Kurier z Warszawy, Londyn 1978.

1 Archiwum Ruchu Robotniczego” t. VI, Warszawa 1981; t. VII, Warszawa
1982; t. IX Warszawa 1984 (ten ostatni tom nie mdgl jeszcze dotrze¢ do Zyblikiewi-
cza).

12 Dal temu wyraz recenzujac ksigzke Lundestada, op. cit, PH, t. LXXII,
1981, z. 4, s. 778—T781.

13 Tamze s. 779.
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wladze amerykanskie (choéby chcialy) mialy mozliwo$é zbudowania owej ,nie-
przepuszczalnej bariery”.

Ogoblne zalozenie przyjete w ksigice prowadzi do formulowania twierdzen bu-
dzgcych zdecydowany sprzeciw. I tak np. autor uwaza, iz ,niemala odpowiedzial-
nos¢ cigzy na nich ([tzn. na wladzach polskich w Londynie — przyp. MK.K.] za
zmarnowanie istniejacych, bodaj o najwiekszym potencjale, szans pomocy w pierw-
szych tygodniach walk [Powstania Warszawskiego — przyp. M.K.K.] ze strony
radzieckiego lotnictwa — —. Starania wtadz brytyjskich o zgode radziecka na wyko-
rzystanie w tym celu [tzn. niesienia pomocy powstancom — przyp. M.K.K.] lotéw
wahadiowych staly si¢ wrecz doskonala zastona dymna dla dyplomacji brytyjskiej,
pozwalajac na wstrzymanie sie¢ od niesienia dalszej pomocy wlasnymi $rodkami”
(s. 34). Zdaniem autora rzad polski na emigracji zywil zludzenia co do zasiegu
sweich wplywéw w kraju (s. 49), a Mikolajezyk jako premier tego rzadu ,ustepo-
wat zbyt wolno” (s. 52). Przeciwnikéw Mikolajezyka we wladzach polskich w Lon-
dynie, ktorzy wilasnie uwazali, iz Mikclajezyk jest za bardzo ustgpliwy, Zyblikie-
wicz okresla epitetem ,twardoglowych” (s. 78).

Odnosnie postanowien konferencji jaltanskiej w sprawie utworzenia w Polsce
Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej, autor stanowczo twierdzi, ze nie mozna
ich ckreslié mianem kompromisu miedzy sygnatariuszami, gdy ,w swej istocie by-
ly one jednoznacznym zwyciestwem radzieckiej koncepcji ksztaltowania warunkow
instytucjonalnych, w jakich toczyé s.iQ bedzie walka polityczna w Polsce” (s. 105;
nota bene hyloby ze wszech miar korzystne, gdyby Zyblikiewicz zechciat wyjas-
ni¢, o jakich to warunkach instytucjonalnych wspomina dokument jattanski). Na-
stepnie dodaje, ze ,kompromis w istocie dotyczyl zupelnie innej sprawy. Radziec-
ka koncepcja, dziekl porozumieniu jaltanskiemu, miala byé realizowana odtad nie
jednostronnie, lecz we wspéldziataniu dyplomacji trzech mocarstw sojuszniczych”
(s. 106). Churchill przystapit za$ do ,préoby korzystnej dla siebie reinterpreta-
cji porozumienia jaltanskiego” (s. 104 — podkr. Zyblikiewicza).

W rzeczywistosci porozumienie jattanskie w sprawie Polski stanowilo kom-
promis miedzy Stalinem, Rcoseveltem i Churchillem. Jak kazdy dokument o cha-
rakterze miedzynarodowym, moglo by¢é przez sygnatariuszy szeroko interpretowa-
ne, Poszczegdlne strony byly oczywiscie zainteresowane w przyjeciu rozwigzan dla
siebie najkorzystniejszych. Réznice interes6w przesadzaly o odmiennym podejséciu
poszezegdlnych mocarstw do kwestii polskiej. Kazda ze stron uwazala wlasne sta-
nowisko za sluszne. Negocjatorzy nie trzymali sie zreszty sztywno wlasnych po-
stulatéw, wycofujac sie z niektérych w trakcie rozméw. Radziecki minister spraw
zagranicznych Motlotow przez dluizszy czas odrzucat kandydature Mikolajczyka na
cztonka przyszlego rzadu polskiego. Mimo to jednak Mikolajezyk zostal wicepre-
mierem. Ewentualnosci rozwigzan bylo bardzo wiele. Zalezaly one od uporu oraz
zrecznosci gldwnych dramatis personae i dopierc zblizenie stanowiska dyplomacji
amerykanskiej do pozycji radzieckich sprawile, iz izolowany partner brytyjski nie
byl w stanie przeforsowaé swego zdania. W tym miejscu zwréce uwage, iz Zybli-
kiewicz utozsamia pojecie ,realizmu politycznego”’ z pojeciem appeasement (np.
s. 122—123).

Autor monografii nie potrafi zachowaé niezbednego dystansu w stosunku do
osoby Mikolajezyka. Szczegdlna niecheé wywoluja jego postulaty podczas konfe-
rencji w Poczdamie, dotyczace wprowadzenia miedzynarodowej kontroli wybo-
réw. W zwigzku z tym nazywa go nieodpowiedzialnym (s. 192) oraz dochodzi do
zaskakujacego wniosku, iz cbiektyvimie Mikolajezyk mogt swym postepowaniem
(skladanie memorandéw amerykanskim politykom) przyczynié sie do oslabienia
polskich zabiegdw o uzyskanie anglosaskiej akceptacji dla polskiej granicy na Od-
rze i Nysie Rhuzyckiej (s. 193). Zdaniem Zyblikiewicza Buczek w swoim artykule

.
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poswieconym udzialowi Mikolajczyka w rozmowach prowadzonych w Peczdamie
podejmuje proby usprawiedliwienia polskiego wicepremiera (s. 193). Tymczasem
wspcmniany artykul, bogaty materiaiowo, w spokojny i rzeczowy sposdéb na-
§wietla posiepcwanie Mikolajezyka zabiegajacego o przyznanie Polsce nowej ke-
rzystnej granicy zachodniej. Mialo to pewien wplyw na w miare pozytywne roz-
strzygniecie kwestii granicznej, gdyz politycy anglosascy odnosili sie do wicepre-
miera z wieksza sympatiag niz do pozostalych przedstawicieli TRIN. Préby brytyj-
skiego ministra Bevina uzyskania od prezydenta Bieruta konkretnych zobowigzan,
dotyczacych wyborow, nie zakonezyly SiQ przyjeciem zadnego dodatkowego zoonec-
wigzania na pismie. Jednakie twierdzenie Zyblikiewicza, Ze w Pcczdamie ,nie do-
szlo do stworzenia podstawy prawnej, dzieki ktérej rzad brytyjski moglby inge-
rowaé w wewneirzne sprawy polskie” (s. 196) nie odpcwiada prawdzie. Autor poc-
winien byl dokladniej zapoznaé sie z irescia komunikatu poczdamskiego, kléry po-
dobnie jak komunikat z rozméw jaltanskich stanowil pcdstawe poéiniejszych licz-
nych not amerykanskich i brytyjskich, przypominajacych rzadowi polskiemu sprawe

wyboréw.
Wedlug Zyblikiewicza ,,do najwazniejszych niepowodzen [konferencji poczdam-
skiej — przyp. M.K.K.] zaliczyé nalezy pozostawienie ctwartymi kwestij powrotu

PSZ oraz aktywéw f'ransowych znajdujacych sie na terenie Wielkiej Brytanii
i Standéw Zjedneoczonych” (s. 200). Obie wymienione sprawy byly skomplikowane
i nie starczyloby w Poczdamie czasu na ich rozwigzanie. Wymagaly one zmudnych
i dlugotrwalych negocjacji.

Zyblikiewicz sugeruje, ze opinie wyrazone w prasie anglosaskiej z nieliczny-
mi wyjatkami nie zbiegaly sie z oceng referendum z 30 czerwca 1946 r., zawartg
w raportach amerykanskiego ambasadora w Warszawie Artura Bliss-Lane’a
(s. 255—256). Zupelnie o czym$ innym Swiadczy przeglad prasy amerykanskiej,
przedstawiony przez Lukasa!. Autor insynuuje, iz Bliss-Lane w poéZniejszych
wspomnieniach ,poprawial” swoje raporty dla doraznych potrzeb (s. 256) i Ze na
dowéd tego ,,wystarczy poréwnaé teksty omawianego raportu we FRUS [z 16 lip-
ca 1946 — przyp. MK.K.] i w jego wspomnieniach”, W pamietnikach raport zo-
stal skrocony, nie tracac nic z merytorycznej tresci, za$ tekst dokumentu stuiylby
w roku 1948 (data wydania wspomnien) jeszcze lepiej owym ,doraznym potrze-
bom”, gdyby zostal wydrukowany w calosci.

Dobrze sie stalo, ze Zyblikiewicz dotarl! do raportu i listu brytyjskiego amba-
sadora w Warszawie Victora Cavendish-Bentincka z 13 grudnia 1946 r. (s. 278-
—280). Oba dokumenty stanowig s$wiadectwo wolty, jakiej dokonala dyplomacja
brytyjska w przededniu wyboréw w Polsce. Czujac sie zupelnie bezsilna, zrezyg-
nowala ze stawiania na Polskie Stronnictwo Ludowe kierowane przez Mikotaj-
czyka, przerzucajac swoje poparcie na Polskg Partie Socjalistyczny. Jednak dla
zrozumienia w pelni zmiany linii politycznej niezbedna jest znajomo$é wezesniej-
szego raportu ambasadora z 11 grudnia, w ktdérym relacjonowal swoja prywatng
rozmowe z Oweczesnym ministrem bez teki Jozefem Cyrankiewiczem, sekretarzem
generalnym CKW PPS.

Odnosnie wyboréw Zyblikiewicz wysunal teze, iz ,mimo obserwacji prowa-
dzonych przez liczng grupe dziennikarzy i urzednikéw ambasady [amerykanskiej
— przyp. M.KK.] w 17 okregach wyborczych nie udalo sie znalezé materiatu po-
zwalajgcego na poparcie twierdzen Mikolajczyka” (s. 287). W kazdym razie PSL
zostala wyeliminowana z gry politycznej jako partia stanowiaca powazng konku-
rencje dla PPR, z czym mocarstwa anglosaskie musialy sie pogodzié, jako ze

1# R, Buczek, Udzial delegacji polskiej w Konferencji Poczdamskiej w 1945
roku, ,Zeszyty Historyczne” 1975, nr 34, s. 85—133.
13 R, C. Lukas, op. cit, s. 55—56.
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wcezesniej nie potrafily zapewnié Mikolajczykowi efektywnego wsparcia dyploma-
tycznego.

W zwigzku z planem Marshalla (s. 311—322) Zyblikiewicz pisze, ze ,,od same-
go poczatku gloszona byla zywa do dzi$ teza, iz program amerykanskiej pomocy dla
Europy by! dostepny rowniez i dla Polski, a jedynie decyzja wiadz, podjgta pod
naciskiem radzieckim, spowodowala samowykluczenie sie Polski z korzysci Planu
Marshalla” i ze ,,w niewielkim dotgd stopniu podwazyly powyzsze rozumowanie
dostepne juz dzisiaj historykowi stosunkowo bogate Zrédia, pokazujgce geneze, mo-
tywy i cele amerykanskiej inicjatywy” (s. 311). Dalsze szczegblowe rozwazania
zdaja sie zaprzeczaé¢ powyzszemu rozumowniu. Czytelnik jednak do konca nie mo-
ze pozbyé sie watpliwosci, czy wilasciwie pojgl intencje autora.

Monografia Zyblikiewicza ogranicza sie prawie wylgcznie do czystej dyplo-
macji, zaniedbujac tlo wewnetrzne Polski. Wydaje sie, ze autor w znacznie wiek-
szym stopniu winien byl zwrécié uwage na zbieznosci i rozbieznosci polityki obu
panstw anglosaskich, Nalezalo wyeksponowaé kwestie brytyjsko-polskiego ukla-
du finansowego z 24 czerwrca 1946 r. Wymiana dokumentéw ratyfikacyjnych nastg-
pila jednak dopiero 19 czerwca 1947 r. Stanowil on chyba najpowazniejszy srodek
nacisku dyplomacji brytyjskiej na Tymczasowy Rzad Jednosci Narodowej. Zybli-
kiewicz pominal zupelnie sprawe proponowanego przez strone brytyjskg w roku
1847 ukladu kulturalnego, na ktérego podpisanie minister spraw zagranicznych
Zygmunt Modzelewski gotow byl sie zgodzié tylko pod warunkiem ponownego
wlgczenia do rozmdéw kwestii polsko-brytyjskiego ukladu sojuszniczego z roku
1939. W ten sposéb Modzelewski pragnal uzyskaé drogg posrednig oficjalne uzna-
nie Wielkiej Brytanii dla granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej. Politycy brytyj-
scy odrzucili tego rodzaju transakecje. Autor nie zauwazyl tez iunctim miedzy bry-
tyisko-polska umowa handlowa, parafowana 24 kwietnia 1947, a ukladem finan-
sowym. Umowa handlowa, kt6érej wynegocjowanie strona brytyjska uwazala za swéj
sukces, mogla wejsé w zycie dopiero réwnolegle z odblokowaniem ukladu finanso-
wego, zwalniajacego zloto polskie zdeponowane peodezas wojny w Wielkiej Bry-
tanii. Czescig tego zlota zamierzono zaplacié za import brytyjski do Polski. Podpi-
sanie umowy handlowej nastapilo 9 czerwca 1947 r., a wiec na dziesieé dni przed
wejsciem w zycie ukladu finansowego.

Autor monografii nie wspomina o tym, ze Modzelewski i ambasador brytyj-
ski Donald Gainer wymienili w dniu 24 stycznia 1948 r. dokument zwany proto-
kolem kompensacyjnym, przewidujacy wyréwnanie udzialowcom brytyjskim strat
poniesionych w zwiazku z nacjonalizacja przemystu w Polsce. Strona brytyjska
w oczekiwaniu na efektywne wyplaty odszkodowan powstrzymywala sie od pod-
pisania umowy rewindykacyjnej, ktéra leiala przede wszystkim w interesie pol-
skiego negocjatora ze wzgledu na oczekiwane zwolnienie polskich aktywéw w
Wielkiej Brytanii.

W sumie monografia Zyblikiewicza nie spelnia nadziej czytelnika, oczekujace-
go chlodnych i wywazonych ocen. W warstwie faktograficznej pozostawia szereg
bialych plam, ktérych usuniecie wymaga zaréwno poszerzenia bazy Zrédlowej jak
i przyjecia metody rzetelnej analizy historycznej. Sam temat jest tak wazny, Ze
predzej czy pozniej stanie sig przedmiotem rozpraw, kiére w wyczerpujacy spo-
s6b wyjasnia zarowno istote sytuacji Polski w przelomowym dla niej okresie po-
wojennym jak i polityke mocarstw anglosaskich w tej kluczowej dla kontynentu
europejskiego sprawie.
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