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znajomoscia literatury przedmiotu. Walorem pracy jest rOwniez powaine wykorzy-
stanie zasobdéw archiwdéw radzieckich. W sumie uzyskaliSmy cenng pozycje, ktora z
pewnoécig zainspiruje dalsze badania nad elita rosyjska XVII w.

H.G.

Wielka legacja Wojciecha Miaskowskiego do Turcji w 1640 r., oprac.
Adam Przybos, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa-Kra-
kow 1985, s, 249,

Misja dyplomatyczna Wojciecha Miaskowskiego z 1640 r. majaca na celu pod-
trzymanie dobrych stosunkéw z Turcja, uregulowanie problemu kozackiego i ta-
tarskiego oraz — przy okazji — odnowienie przyjaini z wladcami ksigstw naddu-
najskich, budzi ostatnio szczegdélniejsze zainteresowanie historykow-wydawcow.
Przed piecioma laty Adam Walaszek opublikowal (malo krytycznie) posrod in-
nych relacji polskich o Oriencie ,Diariusz drogi tureckiej” napisany przez Z. Lu-
bienieckiego, kronikarza legacji Miaskowskiego. W niniejszym za$ tomie znalaziy
sie bodaj wszystkie najwazniejsze teksty zwiazane z tym poselstwem. S3 to:

1. ,,Diariusz legacji do Turek Wojciecha Miaskowskiego” ogloszony dotad dwu-
krotnie (1884 i 1930 r. — ta druga edycja — w jezyku rumunskim, ograniczyla sie
do fragmentow tekstu). Publikuje sie go tu na podstawie dwoch wspéiczesnych ko-
pii z Ossolineum (nr 224 i 420),;

2. ,Relacja tejze legacji tureckiej krélowi uczyniona”, tj. sprawozdanie posta na
sejmie 1641 r. Drukowana dotad czterokrotnie (1823, 1830 { 1840 oraz 1884 r), tu
ogloszona na podstawie wymienionych wyzej rekopisdéw z Ossolineum i rkps. 1282
z BN (BOZ);

3. Wspomniany wyzej ,Diariusz drogi tureckiej” (dotychczasowe wydania 1883
i 1980 r.) — drukowany na podstawie oryginalu z BJ (ar 2274). Nadto w aneksach
zamieszczono korespondencje zwigzana z misja, instrukcje poselstwa, tekst zawar-
tego paktu (w sumie trzynascie tekstow, o objetosci mniej wiecej 30% wyzej wy-
mienionych Zroédel). Ksigzka przeznaczona zaréwno dla profesjonalistdw, jak i szer-
szej publicznosci zawiera wykazy sultanéw, chanéw, posldw polskich do Tureji i
Chanatu, panujgcych, dostojnikow i urzednikéw w 1640 r. oraz itinerarium posel-
stwa W, Miaskowskiego. Zawiera takze slowniczek wyrazéw staropolskich i obcych
oraz lacinskich, indeksy: os6éb i autoréw oraz nazw geograficznych i narodowos$oi.
Wydawnictwo wazne takze dla historykéw Rumunii i pld. Stowianszezyzny.

R.K.

Michal Komaszynski, Maria Kazimiera d Arquien Sobieska
krélowa Polski 1641—1716, Wydawnictwo Literackie, Krakéw-Wroctaw
1984, s. 319, ilustr.

Sposrdéd trzech ksigzek, ktorymi Michat Komaszynski uczcil trzechsetlecie
odsieczy Wiednia (oprécz omawianej byly to biografia ukochanej cérki Sobieskich
Teresy Kunegundy, elektorowej bawarskiej oraz praca ,,Jan III Sobieski a Baltyk”)
ten zarys zycia i dzialalnosci byl szczegdlnie oczekiwany. Swiadczy o tym fakt, iz
po pierwszym wydaniu w 1983 r. juz w nastepnym roku wydrukowano, jak napi-
sano w stopce redakcyjnej, z gotowych diapozytywo6éw kolejng partie 50.000 egzem-
plarzy ksigzki; oba wydania rozeszly sie bardzo szybko. Zainteresowanie to moina
ttumaczyé faktem, iz Marysienka jest postacia dosyé mocno zakorzeniong w $wia-
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domosci historycznej wielu Polakéw, niekoniecznie zajmujgcych sie historig profe-
sjonalnie. Sprzyjaly temu m.in. w ostatnich dziesigcioleciach filmy historyczne a
takze poczytna, chociaz dosé¢ jednostronna ksigzka Tadeusza Boya Zelenskiego
(zresztg tej wilasnie jednostronnosci — ukazaniu zycia erotycznego zony dwéch Ja-
ndw — zawdziecza swg popularnosé). Komaszynski zdajgc sobie zapewne sprawe
z odpowiedzialnosci zwigzanej z podjeciem tematu o takiej nosnosci spolecznej zmie-
rzal do stworzenia dziela na wskros nowego i oryginalnego. Przede wszystkim uzu-
pelnil zasadniczy brak dawniejszych biografii (oprocz ksiazki Boya byla to jeszcze
wydana w 1904 r. w Paryzu praca Kazimierza Waliszewskiego, nie liczge
pomniejszych zarysoOw autorstwa J. Loskiego, W. Dobieckiego, W. Czer-
maka, A Kerstena) polegajgcy na bardzo powierzchownym przedstawieniu
okresu po 1683 r. a zwlaszcza po Smierci Jana III. W omawianej ksigzce dwudzie-
stoleciu po Smierci Jana III poswiecil autor wiecej miejsca niz poprzednim ponad
dwu dziesiecioleciom, gdy na skroniach Marii Kazimiery spoczywala polska korona.
Znéw nastapilo zatem zwichniecie proporcji objetosci tekstu wskutox czego naj-
wazniejszy chyba okres w zyciu i dzialalnoSci Marysienki zostal ukazany zbyt po-
wierzchownie. Autor zdaje sobie z tego sprawe siwierdzajac w zakonczeniu biogra-
fii, ze blizsze okreslenie roli Marysienkj w krélowaniu Sobieskiego wymaga jednak
dalszych szczegélowych badan (s. 283). Szkoda, ze sam nie skorzystal z okazji by te
badania podjaé. Tak obszerne potraktowanie losow tytulowej bohaterki ksigzki moz-
liwe bylo dziekij rozleglej kwerendze w zbicrach rekopismiennych francuskich (Pa-
ryz, Lyon, Blois, Chantilly) i niemieckich (Drezno, Monachium). Komaszynski nie
tylko zmienil, w poréwnaniu z poprzednimi biografiami, proporcje objetosciowe w
przedstawieniu roéznych okreséw zycia Marii Kazimiery. Rozprawil sie rowniez z
niektérymi stereotypowymi opiniami dotyczgcymi jej osoby i roli odgrywanej w
zyciu Jana Sobieskiego i Rzeczypospolitej. Prostuje m.in. poglad jakoby zwyciezca
spod Chocimia i Wiednia byl calkowicie i bez reszty ulegly swej uroczej malzonce
— wrecz przeciwnie, w niejednej sprawie umial postawi¢ na swoim, nawet za cene
gniewu swej Astrei. Podkresla réwniez, ze milosé pomiedzy Janem i Marig Kazi-
mierg byla obustronna, znajdujemy nieraz dowody gl¢bokiego i autentycznego uczu-
cia, jakim darzyla Marysienka swego Jachniczka. W swietle ksigzki Komaszynskie-
go Maria Kazimiera nalezala do czynniejszych kroélowych polskich, miatla swoje
koncepcje polityczne, co nie przysparzalo jej popularnos$ci wsrdd szlachty. Przyczy-
nila sie do rozpowszechnienia w Polsce kultury francuskiej. Oskariana nieraz o
cheiwosé nie skagpila pieniedzy na wsparcie ubogich, nie zalowata tez ich na fun-
dowanie dziel sztuki, zwlaszcza upamiegtniajgcych chwalebne czyny jej malzonka.
W sumie zamiar Komaszynskiego udowodnienia, ze Maria Kazimiera miala serce i
rozum a nie tylko uroki cielesne, w znacznej mierze powiod! sie.

Omawiana biografia Marysienki ma wszelkie cechy dobrej lektury popularno-
naukowej — jest napisana potoczyscie i barwnie, aparat naukowy ograniczony jest
do minimum. Wrazenia tego nie psujg drobne miescistosci: m.in. Jan Szomowski nie
byl starostq sandomierskim lecz stolnikiem sandomierskim, starostg opoczynskim, a
poiniej réwniez podskarbim nadwornym koronnym (s. 36, 61 i indeks), Matczynski
mial na imie Marek nie Maciej (s. 62). Pod adresem wydawnictwa i drukarni im.
W. L. Anczyca w Krakowie nalezy natomiast zglosié uwage, iz chwalebna szybkos¢,
z jaka przygotowano drugie wydanie fatalnie odbila sie na jakosei druku, ktérego
czytanie wymaga duzego wysitku wzroku.

Powyzs2e uwagi chcialbym zakonczyé zyczeniem, bysmy nie czekali zbyt diugo
na odpowiadajgcg w pelni rygorom nauki, réwnomiernie obejmujacg kolejne okre-
sy zycia i dzialalnoéci, solidnie udokumentowana biografie Marii Kazimiery, kroé-
lowej Polski.

lr SIC.



