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okretow liniowych byl sprzeczny z forsowanym przez wigkszosé zwolennikéw ko-
lonii (w tym poczatkowo samego cesarza!) programem budowy przede wszystkim
krazownikéw, ktérym latwiej byloby bronié konkretnych posiadio$ci -zamorskich.

Sg w ksigzce partie interesujace, np. o kolejach kolonialnych czy o finansach,
natomiast rozdzial podsumowujacy rozczarowuje. Schinzinger przyznaje, Ze nie
da sie udowodnié bezposredniego wplywu kolonii na zmiane krzywej koniunktury
w Niemczech, ze w ogble bezposredni wplyw kolonii na rozwdj poszczegblnych
galezi gospodarki byl, moze poza produkcjg materialu kolejowego, bardzo skrom-
ny, a gdy chodzi o wplyw posredni, mozna obracaé sie jedynie w swerze przy-
puszczer.. Autorka w ogéle nie odpowiada na zadane na wsteple zasadnicze pytanie:
czy przypadkiem zajmowanie kolonii w latach 1884-—1885 nie bylo juz anachro-
nizmem ekonomicznym? Czy Niemcy nie za pdéano zajely kolonie, aby wyciggnaé
z nich powazniejsze korzysci? Niestety zabraklo tu poréwnania z innymi krajami
zdobywajgcymi w tym samym czasie kolonie czy tez siegniecia do efektéw gospo-
darczych bylych kolonii niemieckich w okresie miedzywojennym.

Sumujgc — ksigzka Schinzinger jest zestawieniem podstawowych faktéw do
tytulowego tematu. Trudno moéwié o jej odkrywczosci — wigkszosé jej twierdzen
czy ustalen znana juz jest z prac innych autoréw. Z pewnoscig spelnia pozyteczng
funkcje porzadkujgca. Na niekorzysé autorki trzeba jednak wymienié¢ zbyt czeste
uproszczenia, stronnicze omawianie wazkich zagadnien, wrecz niesolidnosé naukows.

Marek Czaplinski

Zdenék Vesely, Ceskoslovensko a Marshalliv plan- (pFispévek
k problematice mezindrodnich souvislosti revoluéntho procesu v Ce-
skoslovensku v letech 1945—1948), Univerzita Karlova, Acta Universi-
tatis Carolinae Philosophica et Historica Monographia XCII — 1982,
Praha 1985, s. 119, :

Plan Marshalla, z punktiu widzenia historii gospodarczej krajow socjalistycz-
nych, nalezat do przedsiewzieé zewnetrznych, posrednio. tylko wplywajacych na
ich polozenie. Nie poswiecono mu tez w ich historiografii nazbyt wiele uwagi,
podczas gdy w Stanach Zjednoczonych Ameryki i w krajach korzystajacych z ich
pomocy ukazalo sie juz kilka prac na ten temat. Natomiast z punktu widzenia
historii politycznej plan ten zastuguje na blizsze rozpatrzenie. Zwlaszcza istotne
jest zbadanie okolicznosci, w ktdérych nastgpilo odrzucenie zaproszenia na kon-
ferencje poSwigcong wstepnemu oméwieniu planu Marshalla oraz sporéw politycz-
nych z tym zwigzanych. Nie nalezy wszakze zapominaé o ekonomicznych aspektach
problemu. Dobrze sie wiec stalo, ze Zdendk Vesely podjagl prébe wyjasnienia
stanowiska Czechostowacji wobec planu oraz zbadania okolicznosci, ktére dopro-
wadzity do rezygnacji z udzialu w nim. )

Ksigzka w calosci jednak rozczarowuje. Skilada sie z czterech rozdzialow:
1. ,Proces rewolucyjny i powojenna odbudowa Czechoslowacji”; 2. ,Poczatki zim-
nej wojny i narodziny planu Marshalla”; 3. ,Stanowisko Czechostowacji wobec
przygotowywania planu Marshalla”; 4. ,Proces rewolucyjny a plan Marshalla”
oraz zakonczenie. Rozdzialy 1, 2 i 4 sg nader powierzchownym przedstawiéniem
probleméw okreslonych w ich tytutach. Trudno sie temu azreszty dziwié, gdyz
w bardzo skromnych rozmiarach nie udaloby sie pomiescié glebszej analizy prze-
mian w Czechoslowacji i w innych panstwach europejskich w latach 1945—1948.
Czytelnik znajdzie wprawdzie niektére interesujace szczegbly pochodzace z niezna-
nych dotad Zrdédel, lecz przewalnie autor referuje w skrocie zagadnienia znane
juz z literatury. Nic dziwnego, Ze przy bardzo zwiezlym ujeciu rodzg sie u czy-
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telnikéw watpliwosci. Nie jest prawdziwe generalne stwierdzenie, ze liberalne
skrzydlo burzuazji czechostowackiej, wywodzgce sie z ruchu oporu, tylko ,na
zewnatrz” aprobowalo platforme Frontu Narodowego Czechéw i Slowakéw w la-
tach 1945—1946 (s. 9). Nalezaloby raczej powiedzieé, ze wielu politykéw tym su-
marycznym mianem okreslanych uznawalo te platforme za program maksimum
i gorng granice reform, podczas gdy dla komunistéw byt to dopiero poczatek
procesu rewolucyjnego. Teza, ze ,Bene§, jako kontynuator T. G. Masaryka, nalezatl
pod wzgledem ideowo-politycznym do apologetéw systemu burzuazyjnego” (s. 11)
zawiera w sobie zapewne jadro prawdy, lecz w tak skrétowym ujeciu jest daleka
od S$cislosci. Lepiej rezygnowaé z podobnych uogoélnien, jesli brak miejsca na
rzeczvwiscie solidng analize koncepecji tych politykéw. Autor podaje zbiory zb6z
w Czechoslowacji w wagonach (np. s. 13), lecz nie wyjasnia ich wagi, a to unie-
mozliwia jakiekolwiek poréwnania. Nieco zabawnie brzmi przedstawienie sprawy
pomocy UNRRA (s. 16). Autor uzyl sformulowan, z ktérych wynika, Ze udzial
w dostawach mialy przede wszystkim Stany Zjednoczone Ameryki, lecz premier
K. Gottwald dziekowal przedstawicielowi ZSRR. Z komentarza dotyczacego sto-
sunku burzuazji do nacjonalizacji (s. 18—19) wynika, ze klasa ta w Czechosto-
wacji byla szczegblnie prymitywna i zdradziecka. Jej przedstawiciele godzili sie
na planowanie jedynie w obliczu nieuchronnej koniecznosci, podczas gdy w euro-
pejskich panstwach kapitalistycznych elementy planowania wprowadzono juz przed
wojng. W negatywnym stosunku Stanéw Zjednoczonych do nacjonalizacji w Cze-
choslowacji upatruje Vesely wylgcznie motywy polityczne (s. 23). Zapomina za$
o bezposrednim interesie materialnym obywateli tego mocarstwa, udzialowcow
znacjonalizowanych spdlek, ktérych kapitaléw bronili dyplomaci. Analogiczne inter-
wencje mocarstw znamy przeciez z 1919 1., gdy przeciwstawialy sie czechoslo-
wackiej ustawie o reformie rolnej, zagrazajacej kilku Anglikom i Francuzom;
Benes — jako minister spraw zagranicznych — miat woéwezas w zwigzku z tym
powazny problem do rozwiazania. '

- Omawiajgc tlo planu Marshalla i jego warunkéw (s. 45—46) autor pomingl
niezmiernie wazne wzgledy wewnetrznej polityki Standéw Zjednoczonych, ktoére
sklanialy do takiej konstrukcji planu, by méglt byé zaakceptowany przez Kongres,
jak sie zdaje niezbyt chetny do ryzykowania pienigdzy podatnikéw w niepewne
interesy europejskie. Zakonczmy wreszcie te litanie wzmianka o bardzo ostrych
stowach (,falszerstwo”, ,klamliwe przekrecenie rzeczywisto§ci”), ktébrymi Vesely
obrzuca zwolennikéw pogladu, ze odrzucenie planu Marshalla oznaczalo zasadniczy
zwrot w polityce wewnetirznej Czechostowacji, poczatek konca Frontu Narodowego
i otwarcie drogi do lutego 1948 r. Tymczasem sam wyjasnia w réznych miejscach
ksigzki, ze komunisci uwazali realizacje programu koszyckiego za wstep do bu-
dowy spoleczenstwa socjalistycznego (méwil o tym m.in. K. Gottwaild). Przeciwnicy
ich pragneli powstrzymania tych przemian i stabilizacji stosunkéw, W rezultacie
.Z.tego punktu widzenia odrzucenie planu Marshalla i udziatu w jego przygoto-
waniach oznaczalo dla burzuazji wielkg porazke” (s. 72). Czemu wiec mamy sie
dziwié cpinii, ze fakt ten zapoczatkowal kryzys we Froncie Narodowym?

Z -tych przykladéw mozna wyciggnaé wniosek, ze warstwa interpretacyjna
ksigzki pozostawia wiele do zyczenia. Wartosé jej natomiast upatruje w rozdziale 3,
w ktérym auior — na podstawie nieznanych dotad Zrédet czechostowackich —
przedstawil szczegélowo etapy procesu decyzyjnego politykdéw czechostowackich
w kwestii planu Marshalla. Rozdziat ten w pewnej mierze rozgrzesza inne nie-
porozumienia tej pracy i jest cenmym przyczynkiem do najnowszych dziejéw
Czechoslowacji. Informacje te wzbogacaja bardzo dotychczasowsy wiedze i kory-
guja niektdére wspomnienia, gdyz czas zatar! pamieé uczestnikdw o przebiegu wy-
darzen.
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Niestety, autor nie wykorzystal wspomnien publikowanych w Czechoslowacji
(Eugen Lébl) oraz na emigracji (Prokop Drtina, Ota Hora; byt moze jednak, w tym
wypadku proces druku ksigzki trwal zbyt diugo, by mdgl sie z nimi zapoznaé),
w ktérych znajdujemy wiele szczegélow, z natury rzeczy nie zawartych w doku-
mentach Rady Ministréw. Niektbére sg niesciste; bylaby wiec sposobnosé do ich
skorygowania. Jedyny autor, z ktérym Vesely polemizuje, to Hubert Ripka, lecz
jego wspomnienia majg do$¢ powierzchowny charakter.

W rezultacie tam, gdzie Vesely podejmuje krytyke zagranicznych publikacji,
czyni to w sposéb malo udokumentowany, nie zawsze nawet zgodnie z faktami.
Czytamy na przyklad, ze ,prawicowi dzialacze w swych pbaniejszych pracach
na emigracji stale powtarzajg twierdzenie, ze szlo o bezwarunkowsa aprobate planu
Marshalla” (s. 63, mowa o decyzji rzadu Czechoslowacji by wzigé udziat w kon-
ferencji paryskiej w lipcu 1947 r.). Nie jest prawdg, ze twierdzenie takie znaj-
dujemy we wszystkich publikacjach emigracyjnych; nie pisat tego np. Drtina.

Tam, gdzie mowa o wewnetrznych dyskusjach czechostowackich i naradach
z Polska, zabraklo pewnego waznego elementu. Oté6z ze wspomnienn Lobla dowia-
dujemy sie o naradach ekspertéw obu krajéw, analizujgcych korzysci i niebezpie-
czenstwa wynikajace z propozycji marshallowskiej. Znane mi prywatne relacje
potwierdzaja fakt, natomiast réinig sie w istotnych szczegéblach od tych infor-
macji. Byloby interesujgce rozpatrzet¢ te wspomnienia w $wietle materialéw archi-
walnych. W kazdym razie ze wszystkich znanych mi wspomnien wynika, ze —
wbrew sugestiom Veselego — zréznicowanie stanowisk wobec planu Marshalla
bezposrednio po ogloszeniu wstepnych propozycji, zar6wno w Polsce, jak w Cze-
chostowacji, nie przebiegalo zgodnie z podzialami partyjnymi. Takze niektérzy
dzialacze PPR oraz komunisci czechoslowaccy uwazali, ze propozycje marshallow-
skie zasluguja na powazine potraktowanie, pozostawiajac decyzje do poznamia
szczegdlowych warunkéw. Zresztg zaden polityk mie mégt z géry akceptowaé pro-
pozycii nie znajgc szczegéléw. Zarazem pewni niekomunisci zajmowali od poczatku
stanowisko krytyczne, wynikajgce z argumentéw ekonomicznych. Inna rzecz, ze —
jak trafnie podkre$la Vesely — kraje socjalistyczne praktycznie nie mialy szans
na uzyskanie pomocy. Ostatnio potwierdzaja to wspomnienia Jézefa Winiewicza.

Przy wszystkich zastrzezeniach, ktére mam do tej ksigzki, zgodzié sie wypada
z generalnymi wnioskami autora: ,Z punktu widzenia burzuazji pierwszorzedne
znaczenie mogla mieé przede wszystkim pomoc panstw kapitalistycznych. Do-
puszczenie w szerokim zakresie do rozwoju gospodarczych stosunkéw czechoslo-
wacko-radzieckich, umacniajgcych dotychczasowy zwigzek sojuszniczy, zagroziloby
kalkulacjom burzuazji i umocnilo sily rewolucyjne”. 1 dalej: ,przyjecie przez
Czechoslowacje udzialu w planie Marshalla, podobnie jak w innych panstwach,
ktére plan przyjely, prowadziloby do wytworzenia warunkéw umozliwiajacych
zapewne niezwloczny efekt ekonomiczny, lecz wzmacniajgcy politycznie i gospo-
darczo krajowa burzuazje i wplyw panstw kapitalistycznych, a zwlaszcza Stanéw
Zjednoczonych, a w ten sposéb nastgpiloby udaremnienie zainicjowanej linii za-
. sadniczych przemian rewolucyjnych”.

Na marginesie wspomnieé musze z przykroscia, ze nieprzyjemnym szczegélem
omawianej ksigzki jest znieksztalcenie cytatu ze wspomnien Jamesa F. Byrnesa.
Vesely cytuje: ,przy pewnej okazji, gdy Wyszynski powtarzal oskarzenia, ze
Stany Zjednoczone usilujg opanowaé $wiat przy pomocy »otwartej dioni« zauwa-
zylem, jak dwaj delegaci czechoslhwaccy, ktérzy siedzieli dwa rzedy przed nasza
_delegacjg, z entuzjazmem oklaskiwali jego uwagi. .. Niezwlocznie przekazalem
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telefonicznie do Departamentu Stanu, by wstrzymano kredyt Czechoslowacji” (Ve-
sely s. 25; J. F. Byrnes, ,Speaking frankly”, s. 143). Kropki w tym cytacie zaste-
puja 9 wierszy tekstu oryginalnego, w ktérych mowa o zarzutach, jakoby Cze-
chostowacja wykorzystywala kredyt udzielony przez Stany Zjednoczone dla operacji
spekulacyjnych. I to, a nie oklaski, bylo przyczyng decyzji Byrnesa.

Forma literacka ksigzki pozostawia sporo do zyczenia.

Jerzy Tomaszewski





