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TOMASZ KIZWALTER

Ziemianstwo polowy XIX w wobec proceséw
modernizacji — idee kreggu Andrzeja Zamoyskiego

,Pomimo pewnej niejasnosci — pisal dwadziescia lat temu Reinhard
"Bendix — jest to pojecie uzyteczne, gdyz zazwyczaj wywoluje jedna-
kowe skojarzenia u wspélczesnych czytelnikéw”!. W potocznym uzyciu
termin ,,modernizacja” utozsamiany bywa z ,unowocze$nieniem”. Czym
jednak jest nowoczesnos¢? Obecnie wydaje sie watpliwe, czy rzeczywi-
Scie zespdl zwigzanych z tym pojeciem skojarzen uznaé mozna za jedno-
rodny nawet w przyblizeniu. Nie sg to zresztay watpliwosei zupelnie
nowe. Nad uzytecznoscig pojecia modernizacji zastanawiano sie juz w
latach sze$¢dziesigtych -— nie bez powodu w artykule Bendixa moéwi
sie o rewizji dotychczasowych pogladéw na tradycje i nowoczesnose.

‘Mimo dajacych sie tu i 6wdzie stysze¢ glosow krytycznych, byt to
jednak okres badawczego optymizmu, intensywnej pracy i — jak to
péiniej oceniano — zludnych dazen do stworzenia teorii modernizacji.
Rozkwit tych badan przypadal na czasy wyraZnego poglebiania sig¢ prze-
obrazen spoleczenstw tzw. ,trzeciego Swiata” i jesli mielibySmy szukaé
przyczyn kariery omawianego tu pojecia, nalezaloby chyba w pierwszym
rzedzie zwrdéci¢ uwage na owg zbieznosé. Bogactwo nowych zjawisk po-
budzalo do prob ich pojeciowego uporzadkowania. Siegnieto woéweczas,
zwlaszcza w amerykanskim $rodowisku socjologicznym, do dorobku
funkcjonalizmu. Obecnie dos¢ zgednie ocenia sig, ze zwlaszcza w poczat-
kowe] fazie owych préb ambicje teoretyczne przewazaly nad podsta-
wami empirycznymi wielu prac — wstepne hipotezy niejednokrotnie
zmieniano w pochopne uogoélnienia 2.

Stopniowo, wraz z postepem inspirowanych koncepcjg modernizatji
badan szczegdtowych, teoretyczna warstwa rozwazan nad nowoczesnoscig
stawala sie bardziej zlozona 3. Przyczynilo sie do tego w niemalym
stopniu powazniejsze niz poczgtkowo bywalo potraktowanie historycz-
nego wymiaru rozpatrywanych zjawisk. Studia nad modernizacjg, zaini-
cjowane przez ludzi o przewaznie socjologicznym typie przygotowania

1 R. Bendix, Nowe spojrzenie na tradycje i nowoczesno$§é, przekiad U. Ni-
klas, [w:] Tradycja i mowoczesno$é, wybor J. Kurczewska i J. Szacki,
wstep J. Szacki, Warszawa 1984, s. 91.

2 Editorial Foreword: Varieties of Modernization, ,Comparative Studies in
Society and History” [dalej cyt. CSSH] t. XX, 1978, nr 2, s. 175 n.; R. Stem-
plowski, Modernizacja — teoria czy doktryna?, KH r. LXXXVI, 1979, z 3,
s. 741—749. i

3 Zwiezle omawia te problematyke H.-U. Wehler, Modernisierungstheorie
und Geschichte, Gotlingen 1975 (obszerne przypisy bibliograficzne). :
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naukowego, zainteresowaly z czasem historykéw, co nada tym ba-
daniom nows, przelamujacg czesto ustalone schematy perspektywe 4.

Zasieg prac ro'zszerzal sie, lecz trudno bylo o zgodg, co jest wiasciwie
ich przedmiotem. Rozrézni¢ mozna —— korzystam tu z analiz Deana C.
Tippsa — dwa podstawowe sposoby definiowania modernizacji, choé
zdawa¢ sobie ‘trzeba sprawe, ze w praktyce oba te podejécia czgsto lgczg
si¢ 1 przenikajg 3. Pierwszy rodzaj definicji wiaze pojecie modernizacji
z konkretnym typem zmiany spolecznej. Tak wiec, idgc za inspiracjg
Maxa Webera, pojmuje sie modernizacje jako proces racjonalizacji.
Aby nie wdawaé¢ sie w rozwazania nad zlozonym sensem pojecia racjo-
nalno$ci, wystarczy powiedzie¢, ze chodzi tu o osigganie ,panowania
nad swiatem poprzez indywidualne i zbiorowe zastosowanie $rodkow wy-
miernie efektywnych”, przy czym jest to ,,dokladnie w takim samym
stopniu idea opanowania Swiata przyrody, jak idea opanowania spolecz-
nego Swiata czlowieka” ®. W innym ujeciu za podstawe modernizacji
przyjmuje sie uprzemyslowienie — wskazujge na zjawiska takie, jak
wzrost demograficzny, urbanizacja, powstanie rozbudowanej administra-
cji 1 rozwd] systemébw oswiatowych; podkresla sie woéwczas, ze ich fun-
damentem jest industrializacja 7. Konsekwencjg przyjecia takich zalozen
bywa wymienno$¢ poje¢ ,spoleczenstwo nowoczesne” i ,spoleczenstwo
przemystowe” & Utozsamia sie réwniez modernizacje ze wzrostem row-
nosci szans spotecznych jednostek — by siegngé do koncepcji mniej juz
popularnych 9.

{4 Tylko tytulem przykiladu rhozna wymieni¢ tu kilka prac wyrazniej odwolu-
jacych sie do koncepcji modernizacji, a dotyczacych nowozytnej Europy Zachod-
niej: E. A. Wringley, The Process of Modernization and the Industrial Revolu-
tion in England, ,Journal of International History” t. III, 1972, s: 225—259; J. de
Vries, On the Modernity of the Dutch Republic, ,Journal of Economic History”
t. XXXIII, 1973, s. 191—202; Failed Transitions to Modern Industrial Society:
Renaissance Italy and Seventeenth Century Holland, wyd. F. Krantz, P. M. Ho-
henberg, Montreal 1974; H. Ch. Schroder, Die meuere englische Geschichte
tm Lichte einiger Modernisierungstheoreme, [w:] Studien zum Beginn der mo-
dernen Welt, wyd. R. Koselleck, Stuttgart 1977, s. 30—67; H. Schilling,
Die Geschichte der nordlichen Niederlande und die Modernisierungstheorie, ,Ges-
chichte und Gesefiischaft” t. VIII, 1982, s. 474—516; tenze, innovation through
Migration: The settlemets of salvinistic Netherianders in .Sixteenth-, and Seven-
teenth Century Central and Western Europe, ,Histoire Sociale — Social History”
t. XVI, nr 31 (1983), s. 7—13. Dla Francji XIX w. zzo.: A. Corbin, Archaisme
et modernité en Limousin au XIXe¢ siécle, 1845—-1880 Paris 1975; E. Weber,
Peasants into Frenchmen. The Modernization of Rural France 1870—1914, London
1976. Sondaz w literaturze polskiej przeprowrdzil R. Stemplowski, op. cit,
s. T49—1752; zob. rowniez: Modernisierung uid nationalée Gessellschaft im ausge-
henden 18. und im 19. Jahrhundert. Refercte einer deutsch-polnischen Historiker-
konferenz, wyd. W. Conze, G. Schramm, K. Zernack, Berlin 1979

5D. C. Tipps, Modernization Theory and the Comparative Study of Socie-
ties: A Critical Perspective, CSSH t. XI, 1973, nr 2, s. 203.

¢ B. Schwartz, Granice dychotomii ,tradycja-nowoczesno$é” jako kategorii
wyjasniajgcych. Sytuacja intelektualistéw chinskich, przeklad K. Zonn-Pas-
ternak, [w:] Tradycja i nowoczesno$é, s. 311 n.; zob. E. Shils, Tradition, Lon-
don 1981, s. 287—316.

"D. S. Landes, The Unbound Prometheus. Technological Change and In-
dustrial Development in Western Europe from 1750 to the Present, Cambridge
1969, s. 6 n.; A. E. Musson, The Growth of British Industry, London 1978, s. 7.

8 Zob. G. Germani, Politique, société et modernisation, Gembloux 1972,
5. 61—63.

9 J. Lee, Modernisation of Irish Society 1848— 1918, Dublin 1973, wstep (bez
paginacji).

.
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Drugi typ definiowania modernizacji to uznawanie jej za proces
przejscia od spoleczenstwa tradycyjnego do nowoczesnego. W poczatko-
wym okresie badan modernizacji przyjeto sie — pod wplywem orien-
tacji mocno zakorzenionej w mysli socjologicznej — pojmowa¢ tradycje
i nowoczesno$¢ jako dwa wzajemnie wylaczajace sie, powigzane we-
wnetrznie zespoly cech. Przy wszystkich odmiennos$ciach indywidual-
nych sposoboéw podejscia do tych zagadnien, mozna tu wyodrebni¢ pod-
stawowy schemat interpretacyjny. Spoleczenstwo tradycyjne byloby za-
tem statyczne, slabo zréznicowane strukturalnie, pozbawione wyrazniej-
szego podzialu pracy, rustykalne. Nowoczesnos¢ to przeciwienstwo tak
rozumianej tradycji: dynamika, wysoki stopien zrdéznicowania i specjali-
zacji. W sferze polityki modernizacja oznaczalaby nasilenie sie tendencji
demokratycznych, za$ w dziedzinie mentalnosci zbiorowej wlasciwe spo-
teczenstwu tradycyjnemu ograniczenie horyzontéw kulturowych ustgpié
mialo miejsce sympatii do zmian i nastawieniu innowacyjnemu 10

Dychotomia tradycji i nowoczesnosci stworzyla swego rodzaju para-
dygmat badawczy — prosty, ale i upraszczajacy. Poslugujgcy sie nim
autorzy zmuszeni byli borykaé sie w. swych pracach z niemalymi ktlo-
potami, rychlo tez pojawia¢ sie zaczely znamienne zastrzezenia. Marion
J. Levy pisala o spoleczenstwach , wzglednie” tradycyjnych bgdz no-
woczesnych. Formutlujge swg definicje modernizacji, opartg na kryterium
wykorzystywania nieozywionych zrodel energii oraz uzywania narzedzi,
podkreslala, iz nie ma spoteczenstw pozbawionych elementéw nowoczes-
nosci. Bieguny tradycji i nowoczesnosci tworzylyby w ten sposéb krance
continuum. Autorka dodawala wszakze, ze w rozwazaniach swych nie
jest w stanie wykroczy¢ poza poziom precyzji wlasciwy ustaleniom ta-
kim, jak opinia, iz wspolczesne spoleczenstwo amerykanskie jest bar-
dziej nowoczesne niz spolecznosci cesarskich Chin, te za§ niz krajowcy
australijscy 1.

Problemy, z ktérymi stykano sie w studiach nad modernizacjg, skla-
nialy do krytyki panujacego paradygmatu. Joseph R. Gusfield pod-
sumowywal prezentacje swych badan etnograficznych stwierdzeniem, iz
bledem jest rygorystyczne przeciwstawianie tradycji i nowoczesnoscei,
bowiem relacje miedzy nimi nie muszg sprowadza¢ sie do konfliktu.
Spoleczenstwa tradycyjne — whbrew stereotypowym ujeciom — nie sg
statyczne, stabilne i niezréznicowane strukturalnie. Postepy nowoczesno-
$ci nie zawsze oznaczajg ostabienie tradycji — czasem modernizacja
moze wrecz wspiera¢ sie o dawne tresci. To nie tyle starcie, co nieustan-
ne wzajemne oddzialywanie, w wyniku ktérego powstaja skomplikowane
struktury. Glosowi Gusfielda towarzyszyly inne wypowiedzi krytycz-
ne — w tytule jednej z prac pisano o ,nowoczesnosci tradycji” 12,

1S N Eisenstadt, Studies of Modernization and Social Theory, ,History
and Theory” t. XIII, 1974, nr 3, s. 226 n.; zob. tea ze, Modernization: Protest and
Change, Englewood Cliffs, New Jersey 1966, s. 1-—18; C. E. Black, The Dynamics
of Modernization: A Study in Comparative History, New York 1966, s. 5—34;
D. Lerner, J. S. Coleman, R. P. Dore, Modernization, [w:] International
Encyclopedia of the Social Sciences t. IX, wyd. D. L. Sills, New York 1963,
s. 386—409.

M. Levy jr., Modernization and the Structure of Societies. A Setting
for International Affairs t. I, Princeton 1966, s. 9—15.

2J R. Gusfield, Tradition and Modernity: Misplaced Polarities in the
Study of Social Change, ,The American Journal of Sociology” t. LXXII, 1967,
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Ow nowy sposéb patrzenia na tradycje i nowoczesnos¢ zaczal stop-
niowo wypiera¢ ujecie dychotomiczne 1. Oznaczalo to powazng rewizje
dotychczasowych pogladdw, nie bylo jednak samo w sobie ich calkowi-
tym zakwestionowaniem, odrzucajgc bowiem dychotomie tradycji i no-
woczesno$ci uznawano jednoczesnie za zasadne postugiwanie sie pojeciem
modernizacji.

Ostatecznie krytyka siegneta takze podstaw calej koncepcji. Wyréznit
sie tu niewatpliwie Dean C. Tipps, podsumowujgc wczesniej formulowa-
ne zarzuty i dodajgc wlasne uwagi. Stwierdzil po pierwsze, iz mnozeniem
zbednych poje¢ jest utozsamianie modernizacji z innym typem zmiany
spotecznej (np. racjonalizacjg czy industrializacjg), nastepnie za$ odrzu-
cit nie tylko dychotomiczne przeciwstawienie tradycji i nowoczesnosci,
ale réwniez wszelkie préby oparcia koncepcji modernizacji na nowych
fundamentach. Modernizacja byla dla niego pojeciem o znaczeniu nie-
mal zupelnie zatartym, zbiorczym okresleniem dla zjawisk nie dajgcych
sig¢ sprowadzi¢ do wspdlnego mianownika. Wskazujagc na heurystyczng
jalowos¢ koncepcji modernizacji, wyeksponowal tez Tipps kwestie ideo-
wego podloza jej- wykrystalizowania sie w ksztalcie z lat pieedziesigtych
i sze$tdziesigtych — bylo to, jak podkreslal, przybieranie w szaty uni-
wersalnosci uformowanej zgodnie z amerykanskim gustem liberalnej
utopii 14

Krytyka ta — artykul Tippsa, cho¢ szczegdlnie dobitny w swych
tezach, jest tylko jednym z jej przykladéw * — doprowadzila do des-
trukceji popularnych dotad schematéw. Nie ostaly sie proby stworzenia
spojne]j teorii modernizacji. W istotny sposob oddzialywaly w tym przy-
padku ostre czesto w tonie dyskusje nad funkcjonalizmem, teoretycz-
nym zapleczem wielu odmian koncepcji modernizacyjnych 6. Niebagatel-
ny wplyw wywarla tez z pewnoscig zmiana ogolnego klimatu umysto-
wego — w ostatnich latach problemy tradycji i nowoczesnosci staly
sie¢ przedmiotem kontrowersji wykraczajgcych znacznie poza pole roz-
wazan czysto specjalistycznych 17. .

Wszystko to sprawilo, ze wspoélczesny historyk ze znacznym nieraz
sceptycyzmem ocenia¢ bedzie stan badan nad modernizacjg 18, A jednak
ciggle uzywa sie tego pojecia, cho¢ mamy do czynienia z tendencjg do

nr 4, s. 351—355; L. J. Rudolph, S. Rudolph Hoeber, The Modernity of
Tradition. Political Development in India, Chicago 1967, s. 3—l14; J. C. Heester-
man, India and the Inner Conflict of Tradition, ,Daedalus” t. CII, 1973, nr 1 (Post-
=Traditional Societies), s. 111.

3S R. Graubard, Preface, ,Daedalus” t. CII, 1973, s. V—VII; J. Szacki,
Stowo wstepne, [w:] Tradycja i nowoczesno$é, s. 5—13.

4D C Tipps, op. cit., s. 199—226.

15 Zob. H-U. Wehler, op. cit., s. 67 n.

16 W polskiej literaturze przedmiotu zob. A. K. Paluch, Konflikt, moderni-
zacja i zmiana spoteczna. Analiza i krytyka teorii funkcjonalnej, Warszawa 1976.

17 Jlo§¢ wypowiedzi na te tematy jest ogromna; aby pozosta¢ tylko w kregu
opinii polskich historykéw zob.: J. Kieniewicz, Jedno§é stanowczo niepozg-
dana, ,Dzieje Najnowsze” r. XIII, 1981, z. 4, s. 139—142; M. Kula, Konserwa-
tywna i postepowa, KH r. LXXXX, 1983, z. 1, s. 127—139.

18 G. Busino, Le passage des soOciétés traditionnelles aux sociétés industriel-
les. Quelques réflexions pour un débat, [w:] Les passages des economies traditionnel-
les européennes aux sociétés industrielles. Quatriéme rencontre franco-suisse d’his-
toire économique et sociale, Genéve, maj 1982, études éditées par P. Bairoc¢h
et A-M. Piuz, Genéve 1985, s. 211—236.
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nadawania mu znaczenia mniej rygorystycznie sprecyzowanego niz po-
przednio, roénie takze rozbieznos¢ rozmaitych rodzajow jego definicji s
Oparciem dla owej zywotnosci wydaje sie narastajgca spoleczna aktual-
no$¢ omawianych tu zagadnien: w naszych czasach nowoczesnos$¢ stala
sie problemem 2. Byla nim i dawniej, lecz fakt ten ujawnil sie¢ obec-
nie wyrazniej i na nowy sposéb.

U podstaw koncepcji modernizacji tkwilo przeswiadczenie, ze prze-
miany w réznych dziedzinach zycia wigza sie ze sobg, tworzac kom-
pleks zjawisk kojarzonych z nowoczesnoscig . Teza ta silnie ugrunto-
wala sie w dziewietnastowiecznej socjologii, czesto postugujacej sie dy-
chotomicznymi podzialami spoleczenstwa?2. W jaki sposéb wigzalo sie
to z odczuciami szerszych rzesz, ze $wiadomoscig potoczng? Ten aspekt
proceséw modernizacji niejednokrotnie przyciagal uwage badaczy, lecz
rezultaty ich dociekan nieczesto okazywaly sie zadowalajgce 2. Ostatnio
prébuje sie spojrzeé na te problematyke z punktu widzenia psychologii
spolecznej, analizujgc osobowo$¢ ,,czlowieka nowoczesnego™ 4.

Postawy spoleczenstw europejskich doby przejscia od feudalizmu do
kapitalizmu wobec zagadnien tradycji i nowoczesnosci stanowig temat
rozlegly i zlozony, oferujacy, jak sadze, mozliwosci badawcze, ktore do-
piero zaczeto wykorzystywaé. Odnosi sie to z caly pewnoscig takze do
studiéw nad ziemianstwem. Badania dziejow tej warstwy, szybko roz-
wijajace sie od pewnego czasu w Polsce, w skali europejskiej nowy im-
puls otrzymaty po dyskusji nad dwiema publikacjami, ktére ukazaly sig
na poczatku obecnej dekady. W pierwszej z nich Martin J. Wiener
dochodzil, zdaniem wielu specjalistow, do wnioskow tylez sugestywnie
podanych, co przejaskrawionych.

W opinii Wienera Wielka Brytania ostatnich stu kilkudziesieciu lat,
6w stereotypowy pionier modernizacji, to w rzeczywistosci kraj zdomi-

19 Zob. R. Bendix, Nowe spojrzenie na tradycje i nowoczesnos$é, s. 144; ten-
ze, Kings or People. Power and the Mandate to Rule, Berkeley 1978, s. 5, 10—14;
tenze, Force, Fate and Freedom. On Historical Sociology, Berkeley 1984, s. 45,
56, 67; D. Smith, Domination and Containment: An Approach to Modernization,
CSSH t. XX, 1978, nr 2, s. 177. Wsrod wielu propozycji nowego rozumienia mo-
dernizacji pojawila sie tez sugestia, aby .pojecia tradycji 1 nowoczesnosci trakto-
waé tylko jako weberowskie typy idealne (L. E. Shiner, Tradition/Modernity:
An Ideal Type Gome Astray, CSSH t. XVII, 1975, nr 2, s. 245—252). Problemy
rozwoju, rewizji i zastosowan koncepcji modernizacji szeroko rozwaza S. N. Eij-
senstadt, Studies of Modernization, passim; tenze, Tradition, Change and
Modernity, New York 1973.

2 J Szacki, Stowo wstepne. s. 7.

2t M. Wiener, Preface, [w:] Modernization. The Dynamics of Growth, wyd.
M. Wiener, New York 1966, s. V; J. Appleby, Modernization Theory and the
Formation of Modern Social Theories in England and America, CSSH t. XX, 1973,
nr 2, s. 260 n.

22 J. Szacki, Tradycja. Przeglgd problematyki, Warszawa 1971, s. 67—70;
S. N. Eisenstadt, Studies of Modernization, s. 226.

Z Tenze, Modernization, s. 2; R. Bendix, Forces, s. 108 n. Nad wieloma
pracam z tej dzieidziny cigzylo stereotypowe przeciwstawienie nowoczesnosci i tra-
dycji oraz wyrazne (bardzo zresztg zroéznicowane w tonacji) emocjonalne zaanga-
zowanie autoréow, zob. m.in.: D. Lerner, The Passing of Traditional Society.
Modernizing the Middle East, London 1964; P. Laslett, The World we Have
Lost, London 1965.

24 Zob. A. Inkeles, D. N, Smith, W strone definicji czlowieka nowoczes-
nego, {w:] Tradycja i nowoczesno$é, s. 432—4635; A. Inkeles, Nowoczesnosé indy-
widualna — problemy i nieporozumienia, tamze, s. 466—508, tenze, Exploring
Individual Modernity, New York 1983.



660 TOMASZ KIZWALTER

nowany przez tradycyjne elity i instytucje, domena zachowawczej men-
talnosci i obyczajéw. Nie przelamala tych barier rewolucja przemysto-
wa — brytyjski marsz ku nowoczesnosci byl niekonsekwentny i polo-
wiczny w ostatecznym rezultacie 25,

Publicystycznego zaciecia cechujacego prace Wienera nie brakowalo
tez ksigzce Arno J. Mayera. Wedlug tego amerykanskiego historyka
trwalo$¢ tradycyjnych elementéw zycia spolecznego nie byla bynaj-
mnie]j specyfikg brytyjska. W calej Europie ancien régime — rozumiany
przez Mayera jako typ spoleczenstwa rolniczego i arystokratycznego —
wykazal sie Zywotnoscia znacznie wieksza niz sie na og6! sadzi. Koncen-
trujac swa uwage na tym, co nowe, historycy nie docenili ciezaru ga-
tunkowego tego, co stare. Zdaniem Mayera az do pierwszej wojny
Swiatowej oddzialywanie przemysiu i wplywy burzuazji pozostawaly
powaznie ograniczone 26.

Mozna powgtpiewaé w merytoryczng wartos¢ ksigzki Mayera — pa-
sja polemiczna zaprowadzila autora niejednokrotnie zbyt daleko — fak-
tem jest jednak, iz ukazanie sie tej pracy stalo sie wazng inspiracjg
badawcza. We wstepie do wydanego ostatnio tomu studiéw dedykowa-
nych FErikowi Hobsbawmowi czytamy, ze celem publikacji jest
przedstawienie zaleznos$ci miedzy kapitalizmem a dziedzictwem epok
przedkapitalistycznych: tego, w jaki sposéb tradycja oddzialywuje na
procesy przemian i w jaki sposéb sama podlega przeobrazeniu w trak-
cie tych proceso6w. W takim ujeciu elementy stereotypowo uznawane za
»przezytki” okazywaly sie nieraz czynnikami rozwoju . W Swietle wielu
nowszych badan szczeg6lowych problematyke te uznaé wypada za zde-
cydowanie bardziej zlozong niz to sugerowaly tezy Wienera i Mayera 2.

W przypadku Polski omawiane tu kwestie przybierajg, jak to ostatnio
podkreslal Antoni Mgczak, ksztalt szczegdlny ??. Za punkt wyjscia
rozwazan nad stosunkiem ziemianstwa do tradycji i nowoczesnosci przy-
jaé mozna ustalenia dotyczace spolecznych i gospodarczych realiow Kro-
lestwa Polskiego w dobie przeduwlaszczeniowej. Gospodarka ziemian-
stwa borykala sie w tym czasie z powaznymi trudnosciami — nalezy
tu méwié o kryzysie strukturalnym, przejawiajacym sie m. in. spadkiem
wydajnosci pracy i zwigzanym z tym wzrostem kosztow utrzymania 3.

% M. J. Wiener, English Culture and the Decline of the Industrial Spirit,
1850—1980, Cambridge 1981.

% A.J Mayer, The Persistance of the Old Regime. Europe to the Great War,
New York 1881.

# P. Thane, G. Crossick, Introduction. Capitalism and its Pre-Capitalist
Heritage, [w:] The Power of the Past. Essays for Eric Hobsbawm, wyd. P. Tha-
ne, G.Crossick. R. Floud, Cambridge 1984, s. 1 n.

% Zob. F. M. L. Thompson, English Landed Society in the Nineteenth Cen-
tury, tamze, s. 195—214; J. Harris, P. Thane, British and European Bankers,
1880—1914: an ,Aristocratic Bourgeoisie”? tamze, s. 215—234; S. Clark, Nobility,
Bourgeoisie and the Industrial Revolution in Belgium, ,Past and Present” nr 105,
1984, s. 140—175. Z prac nieco wezeéniejszych: D. Spring, Landed Elites Com-
pared, [w:] European Landed Elites in the Nineteenth Century, wyd. D. Spring,
Baltimore 1977, s. 2—12.

2 A. Mgaczak, Vicissitudes of Feudalism in Modern Poland, [w:] The Power
of the Past, s. 283—297.

M A Jezierski, Problemy rozwoju gospodarczego ziem polskich w XIX
i XX wieku, Warszawa 1984, s. 227 n.; tenze, Handel zagraniczny Krélestwa Pol-
skiego 1815—1914, Warszawa 1967, J. Blum, The End of the Old Order in Rural
Europe, Princeton 1978, s. 241 n., zob. rec. A. Maczaka, ,,The Journal of Euro-
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Kryzys 6w pojmowaé¢ mozna jako jeden z aspekiow zjawiska szerszego:
dlugofalowego, rozlozonego na blisko dwa stulecia procesu pogarszania
sie spolecznego polozenia ziemianstwa 31.

Nielatwo w tej chwili wypowiada¢ sie w sposob bardziej precyzyjny
na temat pogladdéw szerszych kregéw ziemianstwa. Przewazaly, jak sig
wydaje, postawy zachowawcze, a ,,nowoczesno$¢ z trudem docierala do
wiejskich dworkéw” 3. Na poczatku ubieglego stulecia nawet w kolach
bardziej o$wieconych starano si¢ w miare moznosci kultywowaé tra-
dycyjne wzory zycia, za§ w polowie wieku, mimo nasilajgcego sig¢ od-
dzialywania nowoczesnej cywilizacji, stanowisko ,przecigtnego hrecz-
kosieja” nie podlegalo chyba radykalniejszym przeobrazeniom %,

Wielorakie byly przyczyny tego stanu rzeczy. Skupimy si¢ teraz na
problemach gospodarczych, cho¢ oczywiscie kwestia nowoczesnosci poja-
wia sie takze w wielu innych sferach zycia. Jesli mowa zatem o sto-
sunku ziemianstwa do innowacji w gospodarce, to zauwazy¢ trzeba, iz
zwlaszcza dla fniej zasobnych proby modernizacji folwarku bywaly w
istocie ryzykancka przygoda. Brak rezerw finansowych, zadluzenie i trud-
nosci z uzyskaniem kredytu laczyly sie tu z niedostatkiem umiejetnosci
organizatorskich, nieudolnym niejednokrotnie prowadzeniem interesow
i ogélnie niskim poziomem kultury technicznej3. Nakladaly si¢ na to
tradycjonalistyczne nawyki ziemianskiej spolecznosci i czesto spotykana
nieche¢ posiadacza ,,bielonego dworku” do niosgcego rozmaitego rodzaju
zagrozenia $wiata zewnetrznego ¥. Niewiele w tej dziedzinie dokladniej-
szych badan, totez poprzesta¢ tu trzeba na tak ogélnym przedstawieniu
kompleksu przyczyn ksztaltujagcych nieufne nastawienie do nowoczes-
nosci.

Na tle niecheci bagdz biernosci przewazajacej chyba czeSci ziemian-
stwa wyraznie uwidacznialy sie poczynania $rodowisk, ktére mozna by
nazwaé ,elitami modernizacyjnymi’” 3. Poczatki dzialan, majgcych na
celu wprowadzenie szlachty w $wiat nowoczesnej gospodarki, siegaja,
jak wiadomo, wieku XVIII — w tym duchu kreslil swéj program Jacek
Jezierski 37. W Krélestwie Polskim potowy XIX wieku postulaty moder-

pean Economic History” t. VIII, 1979, nr 3, s. 777, 78l. O stanie gospodarki chiop-
skiej: J. Kochanowicz, Panszczyéniane gospodarstwo chiopskie w Kroélestwie
Polskim w I potowie XIX w., Warszawa 1981.

31 1. Rychlikowa, Ziemianstwo polskie 1772—1944. Dzieje degradacji klasy,
,Dzieje Najnowsze” r. XVII, 1985, z. 2, s. 3—21.

2 J Leskiewiczowa, Ziemianstwo, [w:] Przemiany spoteczne w Kroéle-
stwie Polskim 1815—1865. pod red. W. Kuli i J. Leskiewiczowe]j, Wroclaw
1979, s. 387.

8 Z Stankiewicz  Szlachta—ziemianie w $wietle ankiety wlosécianskiej
1814 r., {w:] Ziemianstwo polskie 1795—1945. Zbiér prac o dziejach warstwy i lu-
dzi pod red. J. Leskiewiczowe), Warszawa 1985, s. 85—120; R. Czepulis,
My$l spoteczna twércéw Towarzystwa Rolniczego (1842—1861), Wroclaw 1964
s. 121.

% Zob. I. Rychlikowa, Dzieje ziemianstwa polskiego w latach 1795—1945.
Zarys problematyki badawczej, ,Dzieje Najnowsze” r. VIII, 1976, z. 1, s. 124—126;
J. Bartys§, Poczqtki mechanizacji rolnictwa polskiego, Wroctaw 1966, s. 412—417;
Zarys historii gospodarstwa wiejskiego w Polsce t. II, Warszawa 1964, s. 343 n.

3% J Jedlicki, Obozy ideowe Krélestwa wobec zmian spotecznych, [w:]
Przemiany spolteczne, s. 465—469.

% Zob. m.in. S. N. Eisenstadt, Modernization, s. 47 n.

3 K. Zienkowska, Jacek Jezierski, kasztelan tukowski (1722—1805). Z dzie-
jow szlachty polskiej XVIII w. Warszawa 1963.
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1

nizacji wychodzily w pierwszym rzedzie z ziemiansko-inteligenckiego
kregu skupionego wokoé! Andrzeja Zamoyskiego, poczatkowd jako inicja-
tora zjazdéw klemensowskich i twoércy ,,Rocznikéw Gospodarstwa Kra-
jowego”, pdzniej przywédcy Towarzystwa Rolniczego. Spdjrzmy, w jaki
sposéb srodowisko to traktowalo problemy nowoczesnosci i tradycji —
przede wszystkim w dziedzinie gospodarki, ktérej modernizacja okazy-
watla sie wszakze kwestig Sci$le powigzang z innymi dziedzinami zycia.

Wiemy, iz w przekonaniu ziemianskich dziataczy z kregu Zamoyskie-
go polski kapitalizm winien by¢ kapitalizmem agrarnym 38. Czy jednak
Polska moze rozwija¢ sie jako kraj rolniczy? Poprzestawano co prawda
czesto na opinii, ze ,,Polska jest wsig i li tylko wsig” 3 (bylo w tym
stwierdzenie faktu a zarazem aprobata) ale przy powazniejszych ana-
lizach cze$¢ przynajmniej z zajmujagcych sie tym problemem dostrzegala
jego zlozonos$¢. Nie zawsze konstatacja stanu istniejgcego prowadzita do
jednoznacznych ocen, nie zawsze tez wybdr agrarnej drogi rozwoju
oznaczal ignorowanie innych mozliwosci. Adam Goltz podkreslal, ze
kraje wyzej od Polski rozwiniete ,,byt swéj pomysiny winny najgidéwniej
wszechstronnemu rozwinieciu wszelkich galezi przemysiu i rozszerzeniu
handlowych stosunkéw” i przestrzegal, iz , kraj wylacznie rolniczy, naj-
wiekszg czest poirzeb swoich plodami innych krajéw zaspokaja¢ musi,
jest jak dziecko w kolebce zawsze watle, dalekie od meskiej niezalez-
nej zamoznosci” 40,

W wypowiedziach zwigzanych z ,,Rocznikami” publicystow znajdzie-
my sporo- deklaracji, z ktérych mogloby wynikaé¢, ze aprobowali oni do
pewnego stopnia wzorzec rozwoju na modle Europy zachodniej (,,osie-
dla¢ i wznosi¢ wszelkimi silami miasta, pomnaza¢ ludno$¢ fabryczng
i handlowg”) %!. Jednak ideatl taki, jesli w ogdle sie pajawial, pozostawal
swego rodzaju abstrakcja, wzorem holubionym wprawdzie przez niekto-
rych, ale w sposéb platoniczny.

Trudno powiedzie¢, aby w krajobrazie gospodarczym Kroélestwa do-
strzegano wylacznie pola, 1gki i lasy, dwory i chlopskie chaty. ,,Wydatne
i znakomite stagd korzysci ukazuja piekne osady gérnicze i fabryczne
przez Bank Polski lub przez prywatnych, jako hrabiéw Lubienskich, bra-
ci Evans i wielu obywateli po réznych stronach kraju zakladane, ktére
w okolicach nawet zupelnie dzikich i niejako nieznanych $wiatu (jak
np. Zaklikéw) otworzyly ruch, nadzwyczajne zycie, a tysigce ragk i sit
z czynnosci bezkorzystnych do zyskownego zarobkowania skierowaty’ 42.
Tak pisal Kajetan Garbinski w 1842 r. Krotka dygresja terminologiczna:
slowo ,,przemys!” mialo wéwczas znaczenie szersze i mniej ustalone niz
obecnie. Kojarzono je z szeroko pojmowang wytwérczoscia, czesto akcen-
tujac jej nowoczesny charakter; przemyst w dzisiejszym tego stowa ro-

8 J Jedlicki, Obozy ideowe, s. 476—4179.

¥ I, Glorski], Rzut oka na stan terafniejszy i przyszly gorzelni w Polsce
pod wzgledem ich wplywu na rolnictwo, ,Roczniki Gospodarstwa Krajowego” [dalej
cyt. RGK] t. I, 1842, s. 186.

9 A Gloltz], O potrzebie bliiszego badania i opisywania krajowych gospo-
darstw oraz o korzy$ciach, jakie z tego dla ogdtu wynikngé mogg, RGK t. I, 1842,
s. 110 n.

4 K. Glarbinski], Czyli zZycie przemystu naszego, mianowicie przemystu
rolniczego, pojmujemy ze stanowiska odpowiedniego naszej miejscowosci?, RGK
t. I, 1842, s. XXX.

2 Tamze, s. XL—XLI; zob. A. Gfo1tz], O potrzebie, s. 110 n.
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zumieniu wigzano przede wszystkim z pojeciem ,fabryki” (zatem ,prze-
myst fabryczny”). Wracajac do wypowiedzi Garbinskiego: entuzjastyczne
oceny postepu technicznego spotykalo sie wtedy rzadziej niz kilkanascie
lat pézniej 43, ale i w poczatkach dziatalnosci , klemensowczykéw” tech-
nika i jej coraz ¥o nowe zastosowania fascynowaly niejednego. Wizja no-
woczesno$ci byla pod wieloma wzgledami bardzo pociggajaca; silnemu
poczuciu zapoOznienia w stosunku do krajéw bardziej zaawansowanych
w rozwoju towarzyszylo przeswiadczenie, Ze Polska musi sta¢ sie czg-
$cig nowego, formujacego sie¢ wlasnie $swiata 4%. Z naciskiem podkreslano
jednak, ze winna dazy¢ do tego wiasng, odpowiadajgcg miejscowym rea-
liom droga.

Cytowany tu kilkakrotnie artykut Kajetana Garbinskiego z pierw-
szego tomu ,Rocznikéw’”, tekst o ambicjach programowych, odbija nie-
co stopniem zaangazowania na rzecz rozwoju gospodarczego od innych -
gloséw z tego srodowiska, zwrdéémy wszakie uwage na jego tytul: ,Czyli
zycie przemysiu naszego, mianowicie przemystu rolniczego..”. W cen-
trum zainteresowania znajduje sig rolnictwo — dla ludzi z kregu Za-
moyskiego ono wiasnie jest ,ich przemyslem”. Jest, a raczej powinno
sie sta¢, na razie bowiem w powszechnym przekonaniu daleko mu jeszcze
do ,,przemystowego” charakteru.

Rozwazania o koniecznosci rozwoju zmienialy do$¢ wyraznie ton, kie-
dy od kwestii generalnych przechodzono do konkretnych, polskich
probleméw. Adam Goltz, piszacy, jak pamietamy, o stabosciach wylgcz-
nie rolniczego profilu gospodarki, zwracal uwage, ze wptyw miast, ,tych
wielkich ognisk cywilizacji i ruchu przemystowego”, na gospodarke
Kroélestwa jest bardzo ograniczony. Choé¢ dostrzegal ,fabryczne i gérni-
cze zaklady”, choé¢ twierdzil, ze rozkwitajg i rokuja duze nadzieje na
przyszlosé, to jednoczesnie dowodzil, ze polskie zycie gospodarcze sku-
pia sie niemal wylgcznie w obrebie majatkéow ziemskich 4.

W podobnej, ogdlnie biorge, tonacji pisal Garbinski, lecz akcenty sta-
wial w swych rozwazaniach odmiennie od Goltza. O ile ten ostatni

" staral sie w pierwszym rzedzie uwypukli¢ potrzebe rozwoju sektora rol-

niczego, o tyle Garbinski, przychylniej nastawiony do poczynan urba-
nizacyjnych, argumentowal, iz poprzez modernizacje rolnictwa mozna
bedzie rozwingé inne sektory gospodarki 4.

43  Para, wykonaweczyni najémielszych pomystéw XIX stulecia” (F. Luto-
stawski, Plugi parowe, RGK t. XXXIV, 1859, s. 145); ,Czlowiek zastosowal ja
do kazdej ze swych potrzeb, przebywa z jej pomocy niezmierzone okiem prze-
strzenie, przedtuzy! bieg swego Zycia, zblizyl granice, przyspieszyl oswiate” (P. Fol-
kierski, Machina parowa zastosowana w gospodarstwie we wsi Radonie pod
Grodziskiem, RGK t. XXX, 1857, s. 311); ,Przemysl, uzbroiwszy si¢ w rozliczne
przyrzady mechaniczne, dzierzac w swej dioni wegiel i Zzelazo, owladnal narody
najwyzej stojace w cywilizacji, odkrywszy niewyczerpane dla nich Zrédla pomysi-
noéci i bogactwa” (P. Walewski, Wystawa paryska, cze§é trzecia, RGK t. XLII,
1861, s. 428),

4  Gospodarstwo wiejskie w kraju naszym jest jeszcze w kolebce..” (L. Gor-
ski, O obecnym stanie gospodarstwa wiejskiego w Rawskiem i dalszym onego
kierunku, RGK t. VI, 1845, s. 120); , Tam, gdzie znaczna cze$¢ Zachodu pod wzgle-
dem rozwoju rolniczego dzi§ sie znajduje, my bedziemy moze za jakies lat 30 lub
50" (L. Kgkolewski, Przeglad odkryé, postrzezen i nowych zastosowan z gos-
podarstwem zwigzek majgeych w ciggu roku 1858, RGK t. XXXVI, 1859, s. 513).

45 A, Gloltz], O potrzebie, s. 111 n.

4 Tamze, s. 112; K. Glarbinski], Czyli 2ycie przemyslu, tamze, s. XXI n.
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Ale to raczej Slady niz wyrazniejsze przejawy rozbieznosci. W oma-
wianych tekstach mamy do czynienia zaledwie z zarysami koncepcji
modernizacyjnych — wiecej tu sugestii niz sprecyzowanych propozycji.
Na plan pierwszy wysuwala sie¢ kwestia reformy stosunkdow agrarnych:
w przekonaniu ziemianskiej elity system panszczyzniany byl juz wy-
raznym anachronizmem, cigzgcym nad mozliwosciami rozwojowymi rol-
nictwa (Garbinski: ,,Checie¢ utrzymac¢ terazniejsze stosunki wloscian
i chcie¢ zarazem postepu, jest jedno co chcie¢, aby woda nie na dét, ale
w goére plynela”) ¢’. Bez rozwigzania tego problemu z trudem przycho-
dzilo opracowywa¢ dalej idace strategie modernizacji, zas sprawa kom-
pleksowego uregulowania kwestii agrarnej znajdowala sie¢ w kompe-
tencjach wiladz zaborczych. Stad tez nasilajgce sie w sprzyjajacych oko-
liczno$ciach proby postawienia tej problematyki na forum publicznym —
owocem tych wysitkow stalo sie Towarzystwo Rolnicze. W latach czter-
dziestych mozliwos$ci dzialan wykraczajagcych poza granice wilasnego
majatku byly jeszcze znikome, a presja cenzury ograniczala znacznie
zasieg spraw poruszanych w publikacjach krajowych. Stosunki w Kro-
lestwie poddawano co najwyzej ostroznej krytyce w tekstach wydawa-
nych za granicg — tym ostrozniejszej, im bardziej jawny wydzwiek po-
lityczny mialy rozpatrywane problemy. W tych tez publikacjach jako
przyklad wlasciwego (co nie znaczy doskonalego) rozwigzania kwestii
wloscianskiej pojawia¢ sie bedzie Poznanskie 48,

‘W prasie krajowej przewazaly natomiast zalecenia praktyczne, mozli-
we do wykonania przez samych ziemian. Na lamach ,Rocznikéw” stan
krajowego rolnictwa oceniano do$¢ surowo, acz nie bez optymizmu co
do skutkéw dokonujacych sie przemian. Deminowal ton umiarkowany,
cho¢ pojawialy sie réwniez opinie, ktére redakcja musiala opatrywaé
lagodzacym komentarzem: ,Przed dziesiecioma laty zupeinie zadnej
mysli gospodarstwo nasze nie mialo, bylo tylko jakas odwieczng zaskle-
piong mumia, pewnym rodzajem bezmyslnych ogélnikéw, najbezdusz-
niejszego rutynizmu, nieruchomym zlepkiem unieruchomionych poje¢ —
i niczym wiecej” 49,

Przy wszystkich indywidualnych réznicach ocen, kierunek dzialania
wskazywali ,klemensowczycy” zgodnie: podstawg rolnictwa staé sie po-
winno ,,gospodarstwo przemystowe”, ktérego prowadzenie oparte by¢ mia-
to na zasadach rachunku ekonomicznego. Gospodarowanie na roli to w-

47 Tamze, s. XLIII.

%  Zaiste zuchwale stawiam zadanie, moéwigc zwlaszcza do kraju, gdzie rzecz
zupelnie nie znana, w najgorszym dla wiascicieli ziemskich wystawiong jest kolorycie,
gdzie prawie obce sg wyrazenia postepu, cywilizacji, obcg daznoéé¢ ku temu, co
w blizszym zastosowaniu rzeczy, gdzie w rolnictwie obce sg wyrazenia plodozmia-
néw, pracy wolnej, niepodleglej wloscianina; do kraju, gdzie fiskalno$é¢ w rzadzie
do tego stopnia jest doprowadzona, ze zadne dazenie, zadna czynno$é¢, przedsie-
wziecie, ktoére nie ma bezposredniego zysku rzgdu na celu, nie tylko wsparcia
lub tylko wyrozumienia nie znajduje, ale nawet trudne do pokonania zapory na-
potyka; do kraju wreszcie nie mogacego sie pochlubi¢ nieskazitelno$cig urzedni-
kéw” (P. Lubienniski, O wuregulowaniu stosunkdéw wtoscianskich w Wiel. Ks.
Poznanskim i o potrzebie zastosowania tegoz do Krélestwa Polskiego, Lipsk 1843,
s. 74 n.}. '

¥ K. Malczewski, O przyczynach upadku gospodarstwa krajowego, RGK
t. II, 1843, s. 35; zob. T. Plotocki], O cukrownictwie z burakéw na skale gospo-
darskq wraz 2 opisem préb i do§wiadczen w tym kierunku w Chrzgstowie wy-
konanych .., RGK t. IV, 1844, s. 51 n.
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tym ujeciu dzialalno$é racjonalna, za$ racjonalno$¢ ta wynika ze zgod-
nosci poczynan z prawami ekonomii politycznej — tak, jak je podawala
szkola liberalna (w kregu ,klemensowczyk6w” chetnie czytywano Saya
i Chevaliera )%0.

Wskazywano juz na zagrozenia, jakie niosty dla gospodarki kon-
cepcje ziemianskich zwolennikéw wolnego handlu i przeciwnikow
,sztucznego” rozwoju przemystu . Wsréd motywoéw sklaniajgcych do
przyjecia takiej wlasnie strategii rozwoju kraju na czolo wysuwaly sig
z pewnoscig interesy ziemianstwa; zauwazmy przy tym, ze moderniza-
cyjny program przeciwdzialania kryzysowi gospodarki ziemianskiej
wspieral sie na kilkuwiekowej tradycji szlacheckiego myslenia o eko-
nomii: w wyobrazeniach szlachty gleboko zakorzenione bylo przekonanie
o rolniczym powolaniu Polakéw i zbawiennych skutkach wolnego han-
dlu. Mozna zastanawiaé sie, jaki wplyw na trwalo§¢ owej agrarno-wol-
nohandlowej ideologii wywieraly w polowie ubieglego stulecia trudne
doswiadczenia dotychczasowych dzialan industrializacyjnych 2.

Przy rozpatrywaniu tej problematyki niezmiernie pociggajaca, cho¢
nie pozbawiona ryzyka, jest perspektywa przejScia do badan poréw-
nawczych, zwlaszcza w obrebie Europy $rodkowej, potudniowej i wschod-
niej (pozostawiajac do osobnego rozpatrzenia kwestie podobienstwa i od-
rebnosci zjawisk wystepujacych na terenie samych ziem polskich). Kusza
tu podobienstwa wielu zagadnien, do ostroznosci za$ zmuszaja rozmaitego
rodzaju réznice miedzy poszezegélnymi regionami. Biorgc to pod uwage,
sprébujemy siegnaé do przykiadéw wloskich potowy XIX w. 33

We Wtloszech wlasnie wizja kraju agrarnego, dostarczajgcego produ-
kty rolne i surowce przemyslowym centrom Europy utrwalilo si¢ mocno
w Swiadomosci tamtejszych elit 3. Nie trzeba w tym momencie przypo-

% Najszerzej o tym: {T. Potockil] A. Krzyztopér, O urzqdzeniu stosun-
kéw rolniczych w Polsce, Poznan 1851, s. 54, 100 n.; tenze, Poranki karlsbadzkie
czyli rozbiér zarzutéw, uzupetnien i uwag nad pismem ,O wurzqdzeniu stosun-
kéw rolniczych w Polsce”, Poznan 1858, s. 81—83. -

51 J Jedlicki, Obozy ideowe, s. 478 n. Mozna w tym miejscu wspomnieé
o wprowadzonym przez grupe socjologobw rozréznieniu miedzy ,modernizacja”
a ,rozwojem”: pierwsze pojecie odnosiloby sie do zmian pod. wplywem bodzecéw
2z rozwinietego centrum przemyslowego, proceséw utrwalajgcych zaleznosé gospo-
darcza; drugie oznaczaloby zjawisko uniezaleiniania sie od centrum poprzez roz-
budowe wilasnej, zréinicowanej struktury przemystowej (P. Schneider,
J. Schneider, E. Hansen, Modernization and Development: The Role of Re-
gional Elites and Noncorporatey Groups in the European Medtierranean, CSSH
t. XIV, 1972, nr 3, s. 328—350.

2 Zob. J. Jedlicki, W sprawie automatycznego krachu feudalizmu, [w:]
Miedzy feudalizmem a kapitalizmem. Studia z dziejow gospodarczych i spolecz-
nych. Prace ofiarowane W. Kuli, Warszawa 1976, s. 230—237; tenze, Nieudana
préba kapitalistycznej industrializacji. Analiza panstwowego gospodarstwa prze-
mystowego w Krélestwte Polskim XIX w. Warszawa 1964; W. Kula, Poczqtki
kapitalizmu w Polsce w perspektywie historyczno-poréwnawczej, {w:] tenze:
Historia, zacofanie, rozwéj, Warszawa 1983, s. 83—93; A. Jezierski, Handel za-
graniczny, passim; I. Thnatowicz, Przemyst, handel, finanse, [w:] Polska XIX
wieku. Panstwo, spoleczenstwo, kultura, pod red. S. Kieniewicza, Warszawa
1982, s. 56—92.

53 Zob. A. Jezierski, Problemy rozwoju, s. 7, 10 n. O jednym =z istotnych
aspektow polsko-wloskich badan poréwnawczych pisze J. Leskiewiczowa,
W kwestii polowniczej organizacji produkcji rolnej. [w:] Miedzy feudalizmem a ka-
pitalizmem, s. 313—324.

3 F. Bonelli, Il capitalismo italiano. Linee generali d'interpretazione. [w:)
Storig d’'Italia, Annal; I: Dal feudalismo al capitalismo, Torino 1978, s, 1186 n.
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minaé o gospodarczym zréznicowaniu tego kraju — wielki dystans dzie-
lit zapéznione w rozwoju Lazio od dolnej Lombardii 5. Istnialy wszakze
cechy wspélne wloskich ekonomik: !za podstawowe uznaé¢ nalezy agrar-
ny profil gospodarki i zdominowanie jej przez warstwe wielkich posia-
daczy, ktérzy w rejonach bardziej rozwinietych na coraz wieksza skale
wprowadzali kapitalistyczne formy produkcji 6.

W srodowisku tym sprzyjajgcy grunt znalazly idee liberalizmu eko-
nomicznego, stajgc sie — w niektérych przynajmniej kolach — zaréwno
wzorcem polityki gospodarczej, jak waznym skladnikiem S$wiatopoglg-
du 5. Posiadacze ziemscy zainteresowani byli swobodnym eksportem
produktéw rolnych i importem przemystowych; nakladaly sie na to
oswieceniowe wzory walki z systemem feudalnym oraz resentymenty
wobec polityki niektéorych rzadéw doby Restauracji (zwlaszeza wiadz
austriackich wobec Lombardii) 3.

W Krélestwie Polskim polowy wieku czolowg pozycje wsrod zwolen-
nikéw ziemianskiego modelu modernizacji zajmowal powszechnie uzna-
wany za przywédce ,,klemensowczykéw" Andrzej Zamoyski We Wto-
szech posréod llberahzu]qcych ziemian wybijal sie wyraznie Camillo
Cavour. Sytuacja zyciowa obu tych ludzi, mozliwosci dzialania, osobo-
wosei i poglady w wielu sprawach roéznily sie niemalo. Pamigtajgc o tym
i nie szukajgc powierzchownych analegii, mozna ujrze¢ w ich wypowie-
dziach i poczynaniach praktycznych, mentalnosci i stylu zycia wyra-
ziste, cho¢ silnie zindywidualizowane, $wiadectwo podobienstwa moder-
mzacy]nych dylematdéw polskiego i wloskiego ziemianstwa (podoblenstwo
nie oznacza, rzecz jasna, identycznosci) %9.

Prywatne inicjatywy gospodarcze Cavoura znakomicie uosabiajg opa-
nowywanie ziemiahstwa przez ,ducha nowoczesno$ci”: modernizacja
gospodarstwa rolnego (mechanizacja, nawozy sztuczne), handel produk-
tami rolnymi i nawozami, spekulacje-finansowe, przedsiewziecia w dzie-
dzinie przemystu zwigzanego z rolnictwem, wreszcie zaangazowanie sig
w budowe linii kolejowych 89,

Wyrastal zreszta w atmosferze sprzyjajacej wyrobieniu nawykéow
aktywnosci gospodarczej: jego ojciec Michele publikowal nawet na temat
innowacji rolniczych, w polowie lat dwudziestych bral tez udzial w
organizowaniu pierwszej linii zeglugi parowej na jeziorach Maggiore

55 P, Villani, Il capitalismo agrario in Italia (sec. XVII—XIX), ,Studi Sto-
rici” 1966, nr 3, s. 482—510; B. Caizzi, L’'economia lombarda durante la Restau-
razione (1814—1859), Milano 1972; P. L. Ghisleni, Le coltivazioni e la tecnica
agricola in Piemonte dal 1831 al 1861, Torino 1961; M. Berengo, L’agricoltura
veneta dalla caduta della repubblica all’unitd, Milano 1963; S. Lanaro, Socieid
e ideologie nel Veneto rurale (1866—1898), Roma 1976, s. 66—72.

5 F, Bonelli, op. cit, s. 1197 n.; R. Romeo, Risorgimento e capitalismo,
Bari 1970; L. Cafagna, La rivoluzione industriale in I[talia, 1830—1900, [w:] L’in-
dustrializzazione in Italia (1861—1900), pod red. G. Mori, Bologna 1977, s. 62—#65.

5% R. Romeo, Il Risorgimento: realtd storica e tradizione morale, [w:] ten-
ze, Dal Piemonte sabaudo all’ltalia liberale, Torino 1964, s. 262,

8 G. Mori, Osservazioni sul libero-scambismo de: moderati nel Risorgimento,
[w:] tenze, Studi di storia dell’industria, Roma 1966, s. 32—35.

5 Zob. S. Kieniewicz Miedzy ugodq a rewolucjq (Andrzej Zamoyski w
latach 1861—62), Warszawa 1962, s. 35—37.

% R. Romeo, Cavour e il suo tempo t. 1 (1810—1842), Bari 1977, s. 566, 623
n. t. II (1842—1854), cz. 1 s. 132 n.; tenze Risorgimento e capitalismo, s. 34;
P. Guichonnet, Cavour agronomo e uomo d’affari, Milano® 1861, s. 26 n.
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i Como. W przeciwienstwie do Camilla patrzy! jednak nieufnie na przed-
siewziecia przemystowe — radzil zajmowaé sie. dostawami rzadowymi
i operacjami finansowymi. To tradycyjny wzér dzialalnosci kapitalistycz-
nej w spoleczenstwie przedprzemyslowym. Mozna by powiedzie¢, iz oj-
ciec i syn zgodnie konstatowali fakt gospodarczego zapoznienia Wtoch,
lecz wyciggali z tego odmienne wnioski: ojciec zalecal dostosowanie
wlasnych poczynan do takiego stanu rzeczy, syn sklonny byl w miare
moznosci aktywnie mu si¢ przeciwstawia¢ — placac nieraz niepowodze-
niami za podejmowane ryzyko 8.

Do polowy ubieglego wieku do$¢ anachroniczne ustawodawstwo i in-
stytucje Piemontu nie sprzyjaly szybkiemu powodzeniu nowatorskich
inicjatyw 2. Odbijalo sie to na postawach tamtejszych posiadaczy ziem-
skich. Jesli Cavolir-ojciec reprzentowal bardziej zachowawczo nastawio-
ng cze$¢ tej warstwy, to Camillo swymi sympatiami dla modernizacji
wyraznie odbijal od tych konserwatywnych zapatrywan. Bywaly jednak
sytuacje, w ktorych jego spojrzenie na ,nowoczesno$é¢” silnie zabarwiato
sie krytycyzmem.

Wielu sposréd wioskich entuzjastéw liberalizmu gospodarczego z nie-
checig odnosilo sie do industrializmu, wskazujgc na jego oplakane skutki
spoteczne: skupienie sie na warto$ciach materialnych, zasada produkecji
dla produkcji prowadzié miaty do upadku moralnego, pauperyzacji i kon-
fliktow spotecznych; rozwdj przemystu kojarzono ze zubozeniem rolnic-
twa i pojawieniem sie niespokojnego proletariatu. Apologia wolnego han-
dlu stawala sie w ten spos6b nie tylko wyrazem bezposredniego interesu
ekonomicznego, ale tez cze$cig strategii rozwoju i sktadnikiem rozbudo-
wanej struktury s$wiatopogladowej. Pozycja zapdZnionych w rozwoju
cywilizacyjnym nabierala w tym ujeciu specyficznej wartosci. Lektury,
podroze, studia zagraniczne pozwalaly pozna¢ zycie krajow bardziej roz-
winietych, wyplywajgce za$ z tego refleksje nie byly bynajmniej jedno-
znacznie. Ci, ktorzy wzywali do marszu ku nowoczesnosci, jednoczesnie
obawiali sie wielu wigzacych sie z nig, w ich przekonaniu, zjawisk: kry-
zyséw gospodarczych, wstrzgséw spolecznych, demoralizacji .

Podobnie w Polsce — znajomo$é doswiadczen Zachodu w powaziny
sposOb wplywala na ksztalt wyobrazen o pozadanym kierunku rozwoju
kraju. Tomasz Potocki, gloszac opinie, iz ,,jedyng droga do polepszenia
dobrego bytu ogélu jest zwiekszenie produkeji”, pisal zarazem, ze ,,rol-
nictwo jest wyrainym powolaniem narodu, jest najwlasciwsza galezig
przemystu, ze logiczne urzadzenie stosunkéw rolniczych usuwa obawe
" nedzy i proletariatu, ze dwie te plagi cywilizacji i w ich nastepstwie
rewolucje socjalne nie sg chorobg z natury rzeczy, z koniecznosci u nas
wynikajgcg” 84,

8 R. Romeo, Cavour t. I, s. 120 n., 169—179; I problem: attuali della ricerca
cavouriana, {w:] Dal Piemonte sabaudo, s. 210 n.

2 Tenze, Il Risorgimento in Piemonte, tamze, s. 45—78; P. L. Ghisleni,
op. cit,, s. 20.
: 88 v. Hunecke, Cultura liberale e industrialismo nell’Italia dell’Ottocento,
~Studi Storici” 1977, nr 4, s. 23—32; F. Sirugo, Introduzione: L’Europa delle
riforme. Cavour e lo sviluppo economice del suo tempo (1830—1850), [w:] C. Ca-
vour, Scritti di economia 1835—1850, pod red. F. Sirugo, Milano 1962,
s. XILIX—L )

61 (T. Potocki}] A. Krzyztopor, O urzgdzeniu stosunkow rolniciych.
s. 19, 66.
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A zatem nowoczesnos¢, ale nie bez powaznych zastrzezen. I znéw
opinia Potockiego: ,postep jest przeznaczeniem czlowieka, a ciggle
ksztalcenie sie normalnym stanem spoleczenstwa. Lecz jes$li nie ma po-
stepu bez zmiany, to¢ nie wszelka zmiana, nie wszelki ruch, nie wszel-
kie burzenie samo przez sie jest postepem” 8. To obiegowe wsréd umiar-
kowanych konserwatystéow stwierdzenie obok znaczenia politycznego
i spolecznego kryje tez sens cywilizacyjny. W przekonaniu ziemianskiej
elity modernizacja stawala sie czym$ niezbednym, jednoczesnie zas§ w
powszechnym odczuciu tego srodowiska przynie$¢ mogla szereg zagrozen.

Polowicznosé i chwiejno$é, niemozno$é polgczenia w sp6éjng calosé
dwoéch odrebnych hierarchii wartosci? . Chyba nie tylko. Zwréémy
uwage na nieustanny — cho¢ by¢ moze daremny — wysilek godzenia
ze sobg tego, co jawilo sie jako przeciwienstwo. Z ziemianskiego punktu
widzenia postep cywilizacji grozil zachwianiem ustalonego porzadku w
sferze spolecznej i w sferze wartosci. Jesli zatem nie odiegnywano sig,
wzorem zdecydowanych konserwatystow, od idei awansu cywilizacyj-
nego, przychodzilo poszukiwaé sposobéw zachowania ladu w warunkach
rozwoju. ‘Dla liberalizujgcych ziemian pociggajacy byl model brytyjski:
polaczenie ekspansji nowoczesnej cywilizacji z zachowaniem wysokiej
pozycji wlascicieli ziemskich robilo bardzo korzystne wrazenie. Angiel-
skie sympatie tradycyjnie juz nurtowaly kontynentalnych zwolennikow
postepu ,,wolnego, ale pewnego”. Nie obywalc sie wszakze i bez ocen
krytycznych wobec stosunkéw panujgcych w Zjednoczonym Krélestwie.

Andrzej Zamoyski wysoko cenil wzorce brytyjskie, ale po doswiad-
czeniach Wiosny Ludéw okazal sie entuzjasta II Cesarstwa. Camillo
Cavour, skadingd wielki sympatyk porzadkéw brytyjskich, krytykowal
spoleczne efekty modernizacji tamtejszego rolnictwa: upadek drobnej
wlasnosci i upowszechnianie sie bezosobowego typu zwigzkéw miedzy-
ludzkich. W ujeciu Cavoura rolnictwo bylo czyms wiecej niz tylko zwy-
klg dziedzing wytworczo$ci. Wobec niebezpieczenstwa rewolucji pragnal
wspoldzialania forsujgcej postep cywilizacyjny burzuazji i sprawujgcych
polityczng kontrole mad spoleczenstwem artystokratycznych posiadaczy
ziemskich. Je$li mawial, ze ,rolnictwo jest w tym wieku zajeciem naj- -
stosowniejszym i najprzyjemniejszym”, to nie tylko z osobistego upodo-
bania do prac rolniczych — w rolnictwie znajdowal bowiem oparcie
dia calosci tadu spotecznego. Rolnictwo — zdominowane oczywiscie przez
wielkg wlasno§é — to nie tylko sfera wytwarzania, ale takie (moze na-
wet przede wszystkim) sie¢ zalezno$ci miedzyludzkich, sposéb zycia, sy-
stem wartosci 7.

Podobnie patrzyli na ten problem ludzie z kregu Zamoyskiego .
Mieli za sobg solidne zaplecze w postaci kilkuwiekowej ziemianskiej
tradycji, nadajgcej rolnictwu i zyciu wiejskiemu szczegdlng wartosé ideo-
wg. To stare uzasadnienie ziemianskiej przewagi w spoleczenstwie sil-
nie jeszcze oddzialywalo, cho¢ w zmienionych warunkach nabieralo no-
wych znaczen, takze pod wplywem romantycznych idealizacji rustykal-

% Tenze, s. 367. }

8 J Jedlicki, Obozy ideowe, s. 481.

87 S. Kieniewicz Miedzy ugodq a rewolucjq, s. 38 n.; R. Romeo, Cavour
t. 1, s. 572—577, 622—623, 736; F. Sirugo, op. cit, s. LX.

8 Zob. R. Czepulis, My$l spoleczna, s. 42 n.; J. Jedlicki, Obozy ideowe,
s. 479 n. :
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nego bytowania. Jak mozna bylo pogodzi¢ takie wyobrazenia z aproba-
ta dla postepu cywilizacyjnego? s

Z biegiem czasu — wyraznie wyczuwa sie to u schylku lat pieédzie-
sigtych — nasilaly sie bowiem wsroéd ziemianskiej elity glosy $wiadczgce
o fascynacji rozwojem techniki. Drukowany chetnie w ,,Rocznikach”
Michel Chevalier twierdzil, ze ,zaprowadzenie machin bylo -gléwna
sprezyng oswobodzenia ludzkosci” #. Kilku przynajmniej sposréd kra-
jowych autoréw nie ustepowalo mu chyba w przychylnosci dla technicz-
nych innowacji. To, zdaje sig, takze sygnal wchodzenia do czynnego Zy-
cia nowej generacji. Syn Kajetana Garbinskiego, Wiadyslaw, pisal: ,Za
naszych czaséw rolnictwo coraz silniej wigze sie z przemystem fabrycz-
nym, a poniekad nawet samo na tenze przemys! sie zamienia — —
Machiny parowe, ktére niedawno jeszcze wylacznie przemystu fabrycz-
- nego charakterystyczna oznakg by¢ sie zdawaly, obecnie, zwlaszcza tez
na wyspach Wielkiej Brytanii, rozpowszechnily si¢ w rolnictwie i to
z tak dobrym skutkiem, iz to rozpowszechnienie niewatpliwie coraz
wiekszym stawac sie bedzie. Procz za$ machin parowych, co za nieprze-
brana masa innych jeszcze wybornych S$rodkéw mechanicznych — —
Woeciskanie sie chemii do rolnictwa réwnie szczesliwe sprawia skutki i na
réwnie wielkg odbywa sie skale” 7.

Jeden z autoréw, wskazujge w ,Rocznikach” przyczyny zrywania
z tradycyjnymi metodami gospodarowania na roli, podkreslal: , Nie moge
pomingé jednej, ktorg uwazam jako najwazniejszg, to jest wielkich wy-
nalazkéw XIX wieku, ktére zmieniwszy warunki czasu i przestrzeni, we
wszystkich galeziach przemystu tak radykalne wywolaly zmiany i tak
rozszerzyly zakres potrzeb prywatnych i publicznych, ze i my z naszym
rolnictwem na dawnym stanowisku pozosta¢ nie mozemy, a to dla pro-
stej obawy, aby nam sie ziemia spod stdp nie wysunela. Musimy wigc
i$¢ naprzéd, parci tym nieprzepartym pradem cywilizacyjnym” 7%

Na przelomie lat pieédziesigtych i szesc¢dziesigtych sporo juz bylo
wypowiedzi przepojonych wiarg w nieustanne rozszerzanie sig technicz-
nych mozliwo$ci czlowieka. Jeden z pomysléw zastosowania maszyny
parowej do uprawy roli komentowano w taki sposéb: ,wolno kazdemu
uwazaé systemat jego jako marzenie wybujalej imaginacji, wspomnijmy
jednak, ze wiek nasz tyle juz podal do ogélnego uzytku wynalazkéw,
ktére sie réwniez pierwiastkowo marzeniami wydawaly” 72. Kiedy zaczy-

% M. Chevalier, Listy, przeklad A. Zlamoyski], RGK t. XVIIII, 1851,
s. 78. .
7% W. Glarbinskil, Rozbiér dzieta pod tytulem ,Rys gospodarstwa Kkrajo-
wego w Anglii, Szkocji i Irlandii”, L. de Lavergne, RGK t. XXVIII, 1856, s. 272 n.

T G, Zielinski, Rezut oka na przepisy policii wiejskiej w Prusach i Francfi,
RGK t. XLI, 1860, s. 53 n. -

2 M. Oborski], Nowsze rostepy gospodarstwa w Anglii, RGK t. XLVII,
1862, s. 388; zob. L. Kakolewski, Przeglad odkryé, postrzezenn i mowych zasto-
sowa#n z gospodarstwem zwigzek majgcych w ciggu roku 1858, RGK t. XXXVII,
1859, s. 73: ,Rolnictwo zaledwie pierwsze pewniejsze kroki stawiaé poczyna i $mia-
lo stwierdzié mozna, ze produkcja rolnicza jezeli nie jest nieskonczenie wielka,
to przynajmniej nie moze byé granicami oznaczona, bo c¢o chwila praca i umyst
czlowieka burzg ostateczne granice i dalej zdobycze swoje posuwajg. Uprawa pa-
rowa — — tylko z ogblnego stanowiska interesowaé¢ nas moze, zanim ja do nas
wprowadzi¢ bedzie moina i potrzeba; wydoskonali sie ona lub moZe innemu
dzielniejszemu jakiemu lub tanszemu dziataczowi ustgpi. Przytoczylem tu nowe
usilowania na tej drodze, zdaje mi sie bowiem, ze mogg i powinny interesowaé

L]
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nano wszakze zajmowa¢ sie praktycznymi problemami ziemianskiej gos-
podarki, szybko ujawnialy sie granice owego entuzjazmu dla nowoczes-
nosci. W tyc}m samych czesto tekstach obok pochwal innowacji pojawialy
sie¢ liczne zastrzezenia. ,Kazdemu z nas trafia sie widzie¢ codziennie,
ze takie samo ulepszenie jednemu z sgsiadéw naszych pokazalo sie ko-
rzystne, gdy drugiemu przynioslo tylko naklad ponad sily i zawod, kté-
ry go raz na zawsze od nowych prob odstreczyl — — Ulepszenie kazde,
chotby w gruncie najlepsze, wtedy tylko rzeczywiscie staje sie korzy-
stnym, gdy odpowiada naglacej miejscowej potrzebie, gdy jest wprowa-
dzone za pomocyg wystarczajacych $rodkéw, kierowane rozwaznym sa-
dem i doswiadczong dlonig” 73.

Nieustannie powracajg w ziemianskich publikacjach wezwania, aby
teorig kojarzy¢ w umiejetny sposéb z praktyka, przejmowane z zagranicy
wzory dostosowywa¢ do miejscowych warunkéw, nade wszystko zas —
dziala¢ rozwaznie. ,Lubimy nowosci rolnicze, lecz rolnicy winni chwy-
ta¢ je ostroznie — Nalezy sie trzyma¢ w pewnym oddaleniu od ruty-
ny i lekkomyslnosci — — Pragniemy postepu stopniowego, cigglego,
lecz malymi stacjami” 7. Ludwik Gorski dowodzil, iz ,w rolnictwie
napotykamy czesto dwie ostatecznosci zaréwno zgubne — czystej teorii
1 zardzewialego empiryzmu” 7. Juz w pierwszym tomie , Rocznikéw”
opisywano niebezpieczny dla zaczynajacego samodzielnie gospodarowaé
miodego ziemianina ,szal poetyczny zbyt skorych nowacjéw” ™. Zaczy-
nala panowa¢ moda na nowoczesnos¢ i o czynniku tym, niezbyt moze
istotnym w ostatecznym rozrachunku, nie nalezy mimo wszystko zapo-
minaé.

- Warunki nie sprzyjaly zbyt émialym nowatorom. W 1842 r. ziemian-
ski korespondent , Rocznikéw”, zapoznajac czytelnikéw pisma ze swymi
do$wiadczeniami, pisal o braku dobrych fachowcéw i narzekal na hochsz-
tapleré6w, podejmujacych sie wprowadzania w gospodarstwie technicz-
nych nowosci 7. Konkluzja utrzymana byla w tonie do$¢ minorowym:
»U nas nowacje na tyle natrafiajg przeszkoéd, tak sg trudne do wykona-
nia z powodu niedostatecznosci dos$wiadczenia, niekonsekwencji mysli,

kazdego, co nieco dalej patrzy niz na dzien dzisiejszy i co rolnictwa nie uwaza
tylko za czyste rzemioslo, ale dopatruje sie w nim takie jedng z waznych ga-
lezi rozwoju umystowego i materialnego czlowieka i ludzkosci”.

% M. Oborski, Wystawa paryska, czes¢ druge, RGK t. XLI, 1860, s. 537 n.

7 Zycie na wsi, RGK t. XLIV, 1861, s. 601; zob. L. Gl6rs ki], Nowatorstwo
t rutyny — rozmowa o gospodarstwie, RGK t. XXIV, 1854, s. 95—150; J. Werner,
Opis gospodarstwa w dobrach Konstantyndw w powiecie bialskim, guberni lubel-
skiej potozonych, RGK t. XV, 1849, s. 313; T. Jackowski, Grabie konne i spy-
chacz konny, RGK t. XXXVII, 1859, s. 118 n.

s L. Goérski, Przeglgd gospodarstwa w Michatowie i przylegtych folwarkach,
odbyty w dn. 20 i 21 lipca 7. b., RGK t. XI, 1847, s. 296.

7 K. W. z Kaliskiego, Opis terafniejszego gospodarstwa poprzedzony wyzna-
niem sumiennym jego historycznego przebiegu i popelnionych w nim biedbéw,
RGK t. I, 1842, s. 127, .

7 ,Dla oszczedzenia sil, zaraz w pierwszych latach (po 1821 1) Anglikowi,
ktorego byt dawniej sprowadzil jeden z maszych wslawionych agronoméw, kaza-
fem porobi¢ miockarnie i miynki. Dobrym on podcbno tu przybyl, lecz juz w owym
czasie zasmakowal byl w naszej zabojczej dla rozumu wodce i Zle mi je wy-
konal” (tamze, s. 139); , Przybyly miby hydraulik — niemiecki fanfaron z Wiednia
si¢ by¢ mienigcy i w jak najpochlebniejsze opatrzony s$wiadectwa — wystawil
kosztem moim znacznym i groble, i upust, i $luze; te ostatnia, w czasie mojej
niebytnodci, tak zle, ze jg wezbrane wiosenne wody wkroétce zniweczyly” (tam-
ze, s. 145).
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ze zawsze chybiajg, jezeli nimi sami we wszystkich szczegélach nie kie-
rujemy” 78,
Podejmowano te kwestie w bardziej zachowawczych niz krag Za-
"'moyskiego srodowiskach ziemianskich. Krytyka modernizacji mogla mieé
tam, jak w przypadku Henryka Rzewuskiego czy Kraszewskiego z okre-
su wolynskiego, charakter moralistyczny; bywala jednak réwniez utrzy-
mana w tonacji pragmatycznej. W tym duchu wypowiadal sie Jozef
Gotuchowski, z naciskiem uwypuklajgec wszelkie, mniej lub bardziej real-
ne trudnosci zwigzane z unowoczesnianiem gospodarki ziemianskiej. We~
dtug Goluchowskiego przestawianie rolnictwa na tory ,przemystowe” to
przedsiewziecie niezwykle kosztowne, wymagajgce wielkiego wysilku
i najczesciej skazane na niepowodzenie 9.

W 1852 r. ,Roczniki” prébowaly dokona¢ bilansu dotychczasowych
dokonan. Podkreslano, iz wobec znizkowej tendencji cen zboza i wzrostu
konkurencji na rynkach $wiatowych gospodarstwa ziemianskie winny
bezwzglednie staé sie bardziej rentowne. Dokonal sie za$ pod tym wzgle-
dem postep wyczuwalny, lecz ciggle jeszcze niewystarczajacy. W latach
poprzednich pospieszne i niejednokrotnie dyletanckie poczynania moder-
nizacyjne w znacznym stopniu skompromitowaly nowoczesne metody
pracy na roli. Wérdéd ziemian stale przewazalo przywigzanie do daw-
nych sposobdéw gospodarowania. Kiedy nieprzemys$lane, mechaniczne
przenoszenie do kraju zagranicznych innowacji prowadzi¢ zaczelo ku
ruinie finansowej, ,,0g61 gospodarzy, ktérzy naprzdd z ciekawoscig, a po-
tem z szyderczym usmiechem przygladajac sie zaprowadzonym nowo-
$ciom, i stagd plyngcym stratom, nieprzezwyciezonym wstretem otoczyli
wszystkie pomysly podniesienia rolnictwa, co tylko tracily obczyznag
i szukajac nie w blednym wprowadzaniu ulepszen, lecz w samej zasa-
dzie przyczyny zlego, wyrobili w sobie silne i nie bez pewnej stusz-
nosci zdanie, ze kto z ksigzki gospodaruje na sposéb zagraniczny albo
na palcu pieczeni pieczg, jednakowo odnosi korizysci”. Cho¢ z czasem
niektérzy ze zwolennikéw modernizacji zaczeli odnosi¢ sukcesy, ziemian-
ska opinia w wiekszoéci pozostawala niechetna nowoczesnosci. ,, Tymcza-
sem glos sie szerzy! po calym kraju z tysigcznymi naturalnie dodatkami
o stratach i zawodach, jakich zaraz w pierwszym kroku szanowni nowa-
torowie do$wiadczali; og6l gospodarzy coraz wiecej odstreczal sie od no-
wosci zagranicznych” 80, _

Osobng, cho¢ wigzgcea sie $cisle z rozpatrywanymi tu sprawami kwestig
by! stosunek chlopéw -do modernizacji. W tym momencie mozna tylko
zasygnalizowaé, iz nowsze ustalenia pozwalajg w znacznej mierze zrewi-
dowaé stereotyp chlopskiej zachowawczo$ci: postawy wobec nowoczes-
nosci bywaly zlozone, niejednoznaczne, zalezne od szeregu czynnikow 8%

78 Tamze, s. 140.

7 [J. Gotuchowski], Rozbiér kwestii wtoéciariskiej w Polsce i w Rosji
w r. 1850, Poznan 1851, s. 117 n.

8 J K. Glregorowicz], Uwagi nad $rodkami podniesienia w kraju naszym
gospodarstwa wiejskiego, RGK t. XXI, 1852, s. 98—110.

8t J Borkowski, Problemy badawcze chlopébw polskich w epoce kapita-
lizmu, ,Dzieje Najnowsze” r. VIII, 1976, z. 1, s. 45—80; W. Kula, J. Kochano-
wicz, Chiopstwo: problem intelektualny i zagadnienie nauk spolecznych, War-
szawa 1981, s. 36—44; E. Weber, op. cit, s. 3 n.; 41, 151—153, 479—481; G. Levi,
Innovazione tecnica e resistenza contadina: il mais nel Piemonte del’ 600, ,Quaderni
Storici” r. XIV, 1979, nr 42, s. 1009—1010. )
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W oczach ,klemensowczykéw” poglady i zachowania ludnosci wiejskiej
nie stanowily problemu pierwszorzednej wagi, lecz poswiecano im nieco
uwagi, czesciej rejestrujac tylko rozmaite przejawy kontaktéw z nowo-
czesnoscig niz starajac sie dokona¢ glebszej analizy 82. Jesli juz wypo-
wiadano sie na ten temat, w pierwszym rzedzie wskazywano na znieche-
cajace do wszelkiej inicjatywy nastepstwa panszczyzny i zaleznosci od
dworu 8, :

Propagowanie modernizacji prowadzilo zapewne nieraz do przesady
w podkreslaniu zacofania kraju — zjawisko zwalczane ulega¢ moze
wyolbrzymieniu 8. Czasem wplywaly na to wzgledy praktyczne: prze-
mycang ostroznie w tekscie sugestie utworzenia towarzystwa rolniczego
dobrze bylo wesprze¢ relacjg o dramatycznych wysitkach zwolennikéw
nowoczesnosci 8. Trudno tu wszakze o prostg zalezno§é: pesymistyczne
oceny stanu kraju lgczy¢ sie mogly, jak w przypadku Goluchowskiego,
z nastawieniem zachowawczym, zas wielu entuzjastéw modernizacji nie
demonizowalo bynajmniej polskiego zacofania. Poza kregiem stosunkowo
waskiej elity $wiadomo$¢ kryzysu gospodarki ziemianskiej przejawiala
sie glownie, jak sie zdaje, w postaci zwyczajowego juz narzekania na
ciezkie czasy %. W otoczeniu Zamoyskiego natomiast w znacznym stop-
niu zdawano sobie sprawe z faktu, ze w systemie panszczyznianym gos-
podarstwa nieoptacalne sg wprawdzie w stanie wegetowa¢, ale ich przy-
szlo$¢ zapowiada sie ponuro 7.

Modernizacja. — choé¢ obiecywano sobie po niej wiele — nie mogla
by¢ ani latwym, ani natychmiastowym rozwigzaniem ziemianskich trud-
nosci, zar6wno w skali pojedynczego majatku, jak i calego Kroélestwa.
Wiemy, ze korzysci z wprowadzenia innowacji czesto bywaly poczatko-
wo dos¢ skrommne, czasem ujawnialy sie dopiero po uplywie dluzszego

82 :Andrzej Zamoyski, inicjator zeglugi parowej na WiSle, pisat w sprawozdaniu
z rejsu probnego, iz jeden z etapoéw podrézy konczyl ,,przy okrzykach radosci
i podziwienia przybieglych na brzeg tlumoéw ludu, ciekawie temu niestychanemu
w tych ckolicach dziwowi przypatrujacych sie” (A. Z[amoyski], O Zegludze pa-
rowej na rzekach maszych, RGK t. XIII, 1848, s. 159). Ile w tym konwencji, ile
autentycznego opisu — trudno dokladnie oceni¢. Inni autorzy zwracali uwage na
. wstret do wszelkich nowo$ci” cechujacy dorostych, wiekszg za$§ plastycznos¢ mio-

dziezy (A. Barcifnski, Ocena dzietka pod tytulem ,Rachunek podwéjny dia
gospodarzy..” przez M. Kagtskiego w Wilnie 1850 r., RGK t. XVII, 1850, s. 192).

8 K. Glarbinski], Czyli 2ycie przemystu, s. XLIII; E. Witkowski, Fa-
bryki cukrowe w Prusach, RGK t. X, 1847, s. 232; zob. R. Czepulis, My$l spo-
teczna, s. 142 n.

8 J Jedlicki, Obozy ideowe, s. 477; zob. K. Malezewski, op. cit., s. 44:
,Polozenie jego [ziemianina] jest zatrwazajace: musi walczyé z zamoznoscig i po-
stepem sagsiadéw, z przesgdem wlasnym i obcym, z niemocg umysiowa, z brakiem
ludzi zdatnych i wlasng nieznajemoscia, z klatwg na kazdg nowosé etc. etc, a to
wszystko jeszcze z brakiem kapitalow”.

85 J. K. G[regorowicz], op. cit,, s. 122,

8% Kondycja ekonomiczna gospodarki ziemianskiej oraz jej poziom techniczny
i organizacyjny to kwestie wymagajace stale dokladniejszego zbadania, zob. I. Ry-
chlikowa, Dzieje ziemianstwa polskiego, s. 125; J. Kochanowicz, rec. z:
Ziemianstwo polskie 1795—1945. Zbiér prac o dziejach warstwy i ludzi — KH
r. XCIV, 1986, nr 2, s. 526 n. .

8z Wiasciciel fabryki, ktéory by na zakladzie swoim podobnie wychodzit, to
jest ktéremu by fabryka powracala tylko naklady i koszta na najemnika lozone,
widzialby sie zmuszonym zamkngé takowa” (A. Goltz, O potrzebie, s. 113); zob.
A. Jezierski, Problemy rozwoju, s. 227 n,; J. Lukasiewicz, Drogi roz-
woju rolnictwa na ziemiach polskich, [w:] Polska XIX wieku, 3. 1355,

1iu
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czasu 8. Kryzys podsuwal! mysl o konieczno$ci modernizacji, ale tez po-
wstrzymywal realizacje tych zamiaréw. Oddzialywania podobnego typu
" uwidaczniajg sie w powstajacych wséréd ziemianstwa wizjach przysztosci
kraju. Oto Maksymilian Oborski dowodzil, iz jedynie spoleczenstwa bo-
gate, rozwiniete juz gospodarczo i kulturalnie, mogg mysle¢ o wysokim
tempie wzrostu: ,taki narod idzie daleko, robi szybko olbrzymie kroki
na drodze postepu”. Spolecznosci zacofane musza dostosowa¢ plany roz-
woju do swych mozliwosci: ,kraj taki powinien postepowaé z wielkg
oglednoscig, niemal obawg; mierzy¢ swe kroki szczuplym swych sil za-
sobem, nie kusi¢ sie o to, co go dziwi za granicg, lecz raczej stara¢ sie
naprzéd i wylgeznie o to, co dlan niezbedne, czego wprowadzenie nie
przechodzi jego $rodkow, a czego brak niemal go upokarza’ 8.

Ale nie jest to chyba tylko $wiadectwo zawezajacego horyzonty cig-
zZenia ziemianskich probleméw, nagminnych klopotéw finansowych
i trudnych staran o kredyt. W rozumowaniu Oborskiego odbijajg sie
kilkudziesiecioletnie dzieje polskich inicjatyw gospodarczych, dazen aku-
mulacyjnych i préb industrializacji — przyspieszenia i zalamania, na-
dzieje, rozczarowania, caly bagaz do$wiadczen, ktéry moégl owocowaéd
pochwalg ,,miernosci”. Wizja postepu cywilizacyjnego miala jednak wiel-
ka moc przyciggajgca. Nasigkala emfatyczng frazeologia, a jej propaga-
torzy chetnie odwolywali sie do wartosci najwyzszych. Tomasz Potocki
pisal, ze podbdj Swiata -materialnego jest przeznaczeniem czlowieka:
,musi ulec materia przed nie$miertelnego ducha potega i przyroda po-
konana musi sie wreszcie w pokorng stuge zamieni¢”; Aleksander Kurtz
stwierdzal, ze ,czlowiek calg egzystencje swego ducha na koniecznosci
materialnego bytu opiera¢ musi’, za$ ,,prace, rownie jak mowe, mozna
by uwaza¢ za pierworodng coére ducha, ktéry poznaje siébie, bo praca
o tyle materialnie, o ile mowa idealnie egzystencje ruchomej mysli w
$wiecie objawia”. Tak nieco po amatorsku heglizujac dochodzil Kurtz do
wnioskuy, iz ,,przemyst’ wlasnie ,jest dzi§ posréd nas powolanym, aby
rozum naszego wieku w formie mysli zostajgcy na czyn przemienit i wy-
soka, wyksztalcong, teoretyczng naszg cywilizacje praktyczng wlasnos$cig
ogélu uczynil”.

Rozwdéj cywilizacji stawal sie w tym ujeciu oparciem dla postepu
moralnego: ,,Céz bowiem silniej demoralizuje ludzi jak niedostatek i ne-
dza — — Moralnos¢ i cnoty wielce bronione sa dobrym mianem od po-
kusy i zgorszenia. Szukajmy wiec $rodkéw ogdlnego dobrego mienia,
a wnet blgkaniem zmordowany duch ogélu na prawdziwg wstapi droge,
spokojgcymi ozywi sie zasadami i nowy, nieznany dotad $wiat dla siebie
stworzy” 9.

‘Wzrost materialny jako gwarancja ladu moralnego i spolecznego —
to deklaracja czesto spotykana w tekstach z kregu ,Rocznikéw”. Pro-
blem byl wszakze nielatwy. Krytycy modernizacji szeroko rozwodzili sie
nad moralnymi niebezpieczenstwami, jakie nie$¢ mial za sobg ,,mniema-

8 C, M. Cipolla, The Diffusion of Innovations in Early Modern Europe,
CSSH t. XIV, 1972, nr 1, s. 46 n.; o trudnosciach we wprowadzaniu nowych tech-
nologii zob. T. Plotocki], O cukrownictwie, s. 54—57.

8 M. Oborski, Wystawa paryska, cze$é druga, s. 538.

% [T. Potocki] A. Krzyztopor, O urzqdzeniu, s. 5, A. Kurtz, O prze-
mysle, jego historycznym postepie i wplywie na bieg cywilizacji, ,Biblioteka War-
szawska” 1. I, 1841, s. 92 n., 337, 341.
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ny postep” ®L. Andrzej Zamoyski przekonywal w tej sytuacji czytelni-
koéw, ze przeciwnicy ,materializmu” sg w bledzie: ,Mylnie wystawiaja
przemyst jakby jaka mamone — a przemystem nie nazywam tylko re-
kodzielni, pedciggam pod to miano ogdl sztuk pozytecznych, rolnictwo,
rekodzieta, handel. Postepy w przemysle kraju jakiego nie sg oznaka,
Zeby tam mialy bra¢ gore zadze materialne lub cze$¢ zlotego cielca” 92,

Lecz Aleksander Kurtz w cytowane juz wywody o dobrodziejstwach
»przemysiu” wplatal powazne zastrzezenia. Pisal, ze kierujgca produkcja
mysl ,,nie wznosi sie ponad byt materialny $wiata i nie zna innego
celu swego dzialania, jak tylko prace produkujacag materialng wartosé.
Dlatego to przemyst — — tak silnie egzystencje czlowieka materializuje
i gleboko go w praktyke zycia zatapiajac, czyni go obojetnym na wszyst-
ko, co ponad materialng wartos¢, ponad poziom osobistego interesu i cza-
sowosci jest wzniesione” 8. Jak widzimy, nawet w oczach ziemianskiego
zwolennika nowoczesnosci postep cywilizacji byl procesem majacym po-
wazne strony ujemne. Bo tez obok problematyki moralnej pojawialy sie
kwestie 0 wydzwieku spotecznym i politycznym. Wsréd ziemianstwa roz-
legaly sie glosy, iz ,,cywilizacja, dogadzajgc zbyt zmystowemu kierun-
kowi i emancypujgc sie coraz wiecej spod panowania religii i moralnosci,
obudzila nie tylko w zamozniejszych, ale za ich przykladem i w masach
calych mnéstwo 2zadz zmystowych dawniej im nieznanych” %. Pocieszano
sie chetnie w tym momencie, Ze znajomo$¢ doswiadczen krajow bardziej
rozwinietych pozwoli unikngé¢ wielu problemoéw, pdki co za§ zacofanie
chroni skutecznie przed zlem (podobng argumentacje czesto stosowano
we Wloszech) . Jednoczes$nie jednak silne bylo przeswiadczenie o nie-
uchronnos$ci dokonujacych sie przemian, to zas podnosilo wage kwestii
zwigzkéw miedzy postepem cywilizacyjnym a moralnym.

Zamoyski, niejednokrotnie deklarujacy swodj entuzjazm dla zasad
ekonomii politycznej, twierdzil, ze u jej podstaw stojg prawdy religij-

91 J. Jedlicki, Polskie nurty ideowe lat 1790—1863 wobec cywilizacji Za-

chodu, [w:] Swojsko$é i cudzoziemszczyzna w dziejach kultury polskiej, pod red.
Z. Stefanowskiej Warszawa 1973, s. 186—231; tenze, Obozy ideowe, s. 465—
469; tenze, Polskie proroctwa zaglady Zachodu, [w:] O spoleczenistwie i teorii
spolecznej. Ksiega posSwiecona pamieci S. Ossowskiego, pod red. E. Mokrzyec-
kiego, M. Ofierskiej J. Szackiego, Warszawa 1985, s. 276—288.
) %2 A. Zlamoyski], O postepie, RGK t. XXII, 1853, s. 57. ,Przemys! mate-
rialny jest cialem spotecznos$ci umyslowej, a za nim idgce upowszechnione ulat-
wienie w zaspokojeniu potrzeb naszych niemalg, nieobojetna staje sie w ogéle
pomocg dla ksztalcenia mysli na drodze nadzmyslowych celéw; a jak panowa-
nie nad $wiatem materialnym jest dowodem duchowej czlowieka nad nim prze-
wagi, tak w danym spoleczenstwie rozwdj rzeczonego bogactwa tym obszerniej
i silniej sie objawia, im mu sily jego moralne dzielniejszy nadaja poped i wiek-
sza, obszerniejsza wywoluja przemystowa produkcje” (S. G., O usposobieniu przed-
sielbiorcy zaktadu przemystowego, a w szczegblnosci rolniczego, RGK t. XII, 1848,
s. 109 n.).

8 A Kurtz op. cit, s. 95.

“[J. Goluchowski], op. cit,, s. 194; zob. J. Jedlicki, Polskie proroctwa,
s. 280; M. Krél, Konserwaty$ci a niepodlegtosé. Studia nad polskq myslg kon-
serwatywng XIX wieku, Warszawa 1985, s. 143—1486.

% A Zlamoyski, O zakladach dobroczynnych w kraju naszym, RGK
t. XVIII, 1850, s. 117 n.; J. Jedlicki, Obozy ideowe, s. 479 n.; R. Czepulis,
My$l spoleczna, s. 154 n. We wioszech doby Wiosny Ludéw niewielkya liczbe za-
trudnionych w przemysle i brak wielkiej metropolii przedstawiano wéréd ,,umiar-
kowanych” jako istotne przeszkody dla przewrotu republikanskiego, M. d’ A ze-
s 1io Timoire e speranze, Torino 1849, s. 42; zob. tez F. Sirugo, op. cit., s. XXIX;
V. Hunlecke, op. cit,, s. 25 n.
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ne %. Teza znamienna -— nie tylko $wiadectwo wiary w zgodny z zalo-
zeniami chrzescijanstwa kierunek rozwoju cywilizacji, ale tez spora doza
przekonania, ze postep cywilizacyjny nie posiada autonomicznej wartosci
moralnej. Nie wszyscy z kregu ,Rocznikéw” sklonni tu byli bez reszty
zgodzi¢ sie z Zamoyskim, jednak tendencja do wspierania idei postepu
elementami tradycji — w pierwszym rzedzie przesycong pierwiastkami
religijnymi i1 obiegowymi motywami romantycznymi moralistykg — sta-
nowila jedng % charakterystycznych cech stylu myslenia tego Srodowiska.

W swym najbardziej bodaj znanym, zamierzonym jako rodzaj de-
klaracji programowe]j ,klemensowczykow” tekscie Ludwik Goérski pisal:
.,Ufa¢ potedze tradycji w ten sposéb, aby co jest postepem lub zmiang
w wyobrazeniach i potrzebach wieku odrzucaé, gani¢ usilowania zmie-
rzajgce do utrzymania nas na wysokosci europejskiej cywilizacji, jest
to bra¢ przesad za prawde, ciemnote za tradycje”. Ale to tylko jedna
strona jego rozumowania. W kilka lat pézniej, przy okazji dyskusji nad
,Chorobami wieku” Kraszewskiego, dowodzil: ,,Ani wiec przemysl, ani
kupiectwo nie sg same przez sie materializmem, skoro ja podnosi i uzac-
nia cel wyzszy, intencja czysta wypelniania pracowitego obowigzku,
uzycia korzystnie dla dobra swego i bliznich daréw od Boga udzielonych.
Lecz bez tego celu, bez tej pobudki przemystowos¢ spada do poziomu
najnizszego materializmu, jakkolwiek jeszcze umyslowego zycia jest
objawem” 9. ,

Zatem postep, ale ,,podniesiony i uzacniony” przez ,cel wyzszy”’, wy-
rastajacy z chrzescijanskiej tradycji i wymodelowany w duchu roman-
tycznym. Oparta na racjonalnej kalkulacji dzialalno$é produkcyjna trak-
towana byla czesto jako zjawisko moralnie watpliwe, kryjace egoizm
i bezwzglednos$é. Aleksander Kurtz, piszgc o ,przemysle”, podkreslal:
,Dzi$ nawet, kiedy spoleczng uzyskal emancypacje, kiedy wyisza jego
doskonalos¢ przemystowa daznosci pojedynczego czlowieka $cislej z do-
brem ogdtu lgczy, gra interesu osobistego, ruch jego stanowiaca, tworzy
wokolo niego atmosfere, ktéra latwo prostocie lzy wycisnie, a szlachet-
no$¢ i sumiennos$é czesto zakrztusi” . Czasem pojawialy sie odmienne
akcenty: Wiladystaw Garbinski podkreslal moralng warto$¢ pracy, zacho-
wania ,mateerialistyczne” wywodzil za$ z préiniactwa 9. Przwaznie jed-
nak sgdzono, ze ,przemysiowos¢” winna znalezé oparcie w wartosciach
innych niz te, ktore niosta ze sobg nowoczesnosc.

W 1842 r. a zatem w samych poczgtkach dzialalnosci ,klemensow-
czykow”, Adam Goltz opublikowal tekst, bedacy probg przezwyciezenia
dylematéw zwigzanych z symboliczng opozycjg wsi i miasta — przeciw-
stawieniem tradycji i nowoczesnosci. ,,Daleka od burzliwosci miasta, jak-
by owego morza, spienionego falami spolecznego zycia, karmionego zew-
szgd tysigcem rzek wynalazkéw 1 odkry¢ mysli ludzkiej, niechetnie
wybiega wie§ bogobojna poza krance zywotowi jej naznaczone. Jej isto-

% A Zamoyski, O wlasnosci t dzierzawie ze wzgledu na wtoscian na-
szych, RGK t. VII, 1845, s. 247—249; tenze, Kilka prawd w ekonomii politycznej
czyli gospodarstwa krajowego, RGK. t. XII, 1848, s. 266.

87 1., Gorski, O konserwatorstwie w Polsce {w:] tenze, Wybér pism. Wy-
dawnictwo jubileuszowe, Warszawa 1908, s. 180; tenze, O .Chorobach wieku”
J. I. Kraszewskiege, RGK t. XXX, 1857, s. 280.

% A. Kurtz, op. cit, s. 100.

® W, Glarbinski], Przypisek, [w:] L Gorski, O ,Chorobach wieku",
s. 295 n. .
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ta z wewnetrznych 2zrodel religii i serca pokarm dla siebie bierze” 100,
W skondensowanej formie przedstawiono tu motywy, stajgce sie wow-
czas obiegowymi: wie§ jako uosobienie spotecznego i moralnego ladu,
miasto za§ — rozwoju. Niektére aspekty tego rozwoju bywajg w arty-
kule Goltza oceniane wysoce krytycznie, a moralna wyzszo$¢ wsi wy-
daje sie oczywista 191, Zdaniem autora wspoélczesny mu stan rzeczy jest
jednak tylko jednym ze stadiow procesu szerszego. Przy wszystkich
wadach miasta, istnienie jego posiada glebokie uzasadnienie, bowiem
»nie ma postepu tam, gdzie nie ma dwoistosci” 192. Opozycja wsi i miasta
bylaby zatem niezbgednym warunkiem doskonalenia sie ludzkosci. Wie$
winna ,,ukorzy¢ swag przodkéw cnotg wyuzdane i burzliwe czynem mia-
sto” — miejskie zlo przedstawia Goltz jako zjawisko przejsciowe, nie ma-
jace na dobrg sprawe natury rzeczywistej. Jednoczesnie za$ pisze: ,,Niech
wie§ w miescie Srodkéw rozjasnienia pochodni zycia szuka dla rozwi-
nigcia calego bogactwa uczucia w jej lonie zamknietego, a wtedy urocza
jej prostota umiluje owe przybytki postepu, ktére burzy¢ jej spokojnej
przestrzeni nie bedg™ 103,

Zycie wiejskie, choé pelne zalet, nie moze pozostaé w sielskim bezw-
ladzie. ,,Wiesniak, $lepo przywigzany do przeszlosci, nie zaglebia sie
w przyszios¢ i obojetny jest na zewnetrzne $wiata stosunki. On nie lubi
nowosci i postepu, bo te spokdj jego nadwyrezajg i niszczg mu $wiete je-
go domowe bogi — — Tak myS$l jego uspiona, tak jego uczucie nie
rozjasnione do meskiej, tworczej potegi”. Wprawdzie wiesniak ,,jezyk,
wiare i zwyczaje w $wietej przechowuje czystosci”, ale tez ,jakby w
uczuciowej zyjacy ciemnocie, zdaje si¢ potrzebowaé myslacego opiekuna
jego uczucia, aby ten je rozwing¢é mu pomégl i zastonil od zdroznosci,
na jakie brak oswiecenia naprowadzi¢ go moze” 104,

Tradycyjne patriarchalne aspiracje ziemianstwa nabierajg tu nowego
odcienia; w ujeciu Goltza powolaniem ziemianstwa staje sie dokonanie
syntezy pierwiastkéw wiejskich i miejskich. Heglizujacy schemat stuzyé¢
ma wzmocnieniu intelektualnego zaplecza opartej na wspdlistnieniu tra-
dycji i nowoczesnosci wizji ziemianskiej modernizacji. Goltz formuluje
swe tezy w sposob szczegdlnie wyrazisty, ale 6w motyw syntezy prze-
nika przeciez wszystkie ogélniejsze wypowiedzi ludzi z kregu Zamoy-
skiego. Syntezy pozadanej i nieustannie zagroZonej, pojmowanej jako
droga wyjscia z kryzysu i sposéb na zachowanie dotychczasowej prze-
wagi w zyciu spolecznym.

Mozliwosci szerzej zakrojonych dzialan modernizacyjnych byly ogra-
niczane szczuploscig Srodkéw i oddzialywaniem warunkéw polityczno-
-spotecznych. Ale i w sferze programowej rodzily sie powazne trudnosci.
»Klemensowski” ideal modernizacji oparty by! o zasade syntezy nowo-
czesnosci i tradycji, bowiem odrzucenie pierwszego z tych elementéw

0 A Goltz, Wie§ i miasto w ich spoleczriym do siebie stanowisku, ,Bi-
blioteka Warszawska” 1842, t. I, s. 93.

101 Obok najwznioslejszej meskiej potegi widzimy po miastach interes wias-
ny i nikczemne samolubstwo, obok zadziwiajacych pieknoscia i ogromem geniuszu
utworéw sztuki, obok wspanialych, poboinym Iludem napelnionych Najwyzszego
przybytkéw widzimy rozpasane namietnosci i zniewiesciala rozpuste, obok, na
koniec, zbytkéw i rozkoszy, ckropna nedze i cierpienia” (tamze, s. 105).

102 Tamze, s. 106.

18 Tamze, s. 95 n.

14 Tamze, s. 109 n.
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czynilo marsz ku nowoczesnosci niemozliwym, drugiego zas — sprawialo,
iz stawal sie nie do przyjecia dla ziemianstwa. To modernizacja na miare
potrzeb i ambicji zwolennikéw kapitalizmu agrarnego, a zarazem przed-
stawicieli warstwy przyzwyczajonej do dominacji spolecznej i przywig-
zanej do odczuwanego od wiekow ciezaru odpowiedzialnosci za losy
zbiorowosci. ,,Szlachta winna dzi$ stangé na czele ulepszen interesujg-
cych kraj, skoro ja pozbawiono innego zajecia”, nmotowal w swym pa-
mietniku Zamoyski. Motyw ten pojawial sie w tekstach ,klemensowczy-
kow”, jesli tylko mozna bylo omingé¢ bariery paskiewiczowskiej cenzu-
ry 1. Ziemianski program modernizacji mial swéj aspekt narodowy,
cho¢ warunki polityczne nie sprzyjaly jego ujawnianiu sie.

Kwestia relacji miedzy tradycja a nowoczesnoscig stanowila jeden
z istotniejszych probleméw ideowych pracy organicznej, zas w przy-
padku grupy Zamoyskiego nabierala wagi szczegélnej. Wbrew glosom
zdecydowanych konserwatystow tworcy Towarzystwa Rolniczego twier-
dzili, iz modernizacja nie tylko nie prowadzi do destrukeji wartosci na-
rodowych, ale moze by¢ skutecznie wykorzystana dla ich ochrony
i wzmocnienia. Nie kazdy jednak model modernizacji mial w oczach
»klemensowczykow” 6w walor narodowy. WidzieliSmy, jak wieloma za-
strzezeniami opatrywali oni swg akceptacje idei postepu cywilizacyjnego,
starajgc sie stworzy¢ wzorzec wspdlistnienia tradycji i nowoczesnosci.
Takze wypracowana w kregu Zamoyskiego wersja pracy organicznej za-
kladala koniecznos¢ zachowania réwnowagi miedzy tymi dwoma czynni-
kami 1%, Rozpatrywana z narodowego punktu widzenia, modernizacja
wydawala sie procesem réwnie niejednoznacznym, jak woéwczas, gdy
analizowano jej aspekty gospodarcze i spoleczne.

Zjawiska o zblizonym do polskiej pracy organicznej charakterze po-
jawialy sie w ubieglym stuleciu posréd wielu zbiorowosci zmierzajgcych
ku emancypacji narodowej 1%7. Wobec braku szerszych badan poréwnaw-
czych trudno tu o dokladne ustalenia, ale nawet sondazowe zestawienia
$wadczg io podobienstwach probleméw i styléw myslenia. Tytulem krét-
kiej egzemplifikacji: w przekonaniu wloskich ,,umiarkowanych” pro-
gram rozwoju cywilizacyjnego mial wyrazny sens narodowy. Kiedy w
1845 r. Cavour pisal o znaczeniu budowy kolei, w nowym $rodku trans-
portu widzial nie tylko czynnik postepu techniczno-gospodardzego, ale
réwniez narzedzie budowania jednosci Wiloch. Wyzwolenie spod domi-
nacji austriackiej i zjednoczenie pojmowano jako cele mozliwe do osigg-
niecia dzieki awansowi cywilizacyjnemu, a jednocze$nie jako warunki
niezbedne dla jego przyspieszenia 1%. Przy tym wszystkim wsréd ,,umiar-

105 A Zamoyski, Moje przeprawy t. 1, Krakéw 1906, s. 36; zob. S. Kie-
niewicz, Miedzy ugodq a rewolucjqg, s. 17. ,Skoro dla rycerstwa szranki zam-
knieto, skoro nowe potrzeby spoleczne nowe stworzyly obowigzki, przodkujcie na-
rodowi praca, przemystem, wyksztalceniem” (L. Gorski, O konserwatorstwie,
s. 179 — rozprawa po raz pierwszy opublikowana w Poznaniu w 1853 r)).

106 M. Krol, op. cit,, s. 149—152.

107 Zob. S. Kieniewicz, Problem pracy organicznej 1840—1890, [w:] ten-
ze, Historyk a $wiadomo$é narodowa, Warszawa 1982, s. 36; o podobienstwach
realidw polskich i wloskich — tenze, Les Polonais et le Risorgimento 1848—1849,
{fw:] S. Kieniewicz, K. Morawski, La Polonia e il Resorgimento italiano,
Roma 1961, s. 4.

18 C. Cavour, Des chemins de fer en Italie, [w:] tenze Scritti di econo-
mia, s. 225—248; R. Romeo, Cavour t. II, cz. 1, s. 216—220; cz. II, s. 476; tam-
ze t. LII (1854—1861), Bari 1984, s. 943.
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kowanych” przewazala sklonno$¢ do godzenia nowoczesnosci z tradycija,
a w ich programach narodowych idea rozwoju materialnego wspélistniec¢
miala z kultywowaniem ustalonej hierarchii wartodci 1. Jesli za$ sie-
gniemy do realiéw wegierskich, podobne motywy ideowe i styl dziala-
nia odnajdziemy w poczynianiach tamtejszego ziemianstwa !19. Wyjas-
nienie podloza i istoty owego podobienstwa probleméw wymagac¢ bedzie
gruntownych uje¢ komparatystycznych.

Tomaw Kuisanbrep

3EMJIEBJIAJJE/IbLLI CEPEAWHBI XIX BEKA
B OTHOIWIEHMH MPOLIEECCOB MO/IEPHU3ALIMU — UJEU
KPYT'A AHJXES 3AMOHCKOIO

- [NousTHe ,,MONEPHH3AUMA"", MHOTOKPAaTHO 2HANM3MPYEMOE, HACTO KPHTHKYEMOE, M1PO10JIXKa-
€T OCTaBaTLCA NPEAMETOM OXHBIEHHOTO MHTEpeca HCTOpUKOB. Beayumecs B Hactosuiee Bpems
M3bICKAHUS OOHAPYXHMBAIOT, YTO B3aHMOCBSA3HM MEXAY COBPEMEHHOCTBIO H TpadHlUMedl 3HAYH-
TENIbHO CJIOXKHEE M [ANeKO BLIXOOAT 3a PaMKH MNPHHATHLIX A0 HEIABHOTO BPEMEHH CXEM
uHTepnperaudd. C JTOH TOYKH 3PEHHS HHTEPECHBIM MPEACTABASETCS BONPOC O B3TAfKIAX
3eMJIEBJIAJICTbLEB CTPAH, HAXOAAILMXCA Ha MOPOre MPOMBIEHHOH PEBOJIOLHH.

B IMonbckom LlapcTse cepenunnl XIX Beka HHTE/IEKTYasbl, BLIXOAULI K3 3EMIEBRAACTb-
4eCKOH Cpellbl, TPYNNHPYIOILHECH BOKPYr AHIXes 3aMOHCKOro, MbITAJIKCh COYETATh NPHHLMIBI
COBPEMEHHOCTH W TPAAHLHH, CO31aBas KapTHHy Oyayliero arpapHoro KanuTaju3ma, Onupa-
JOILETOCA HAa YCTAHOBKY HOepasbHOM MONHTHHECKOH 3KOHOMHH, @ TAKXE HAa OCHOBHBIE LEH-
HOCTH IBOPAHCKOM KynbTyphl. [To ybexnenusm nronedt 3Toél cpednl, PEUrHA ¥ HALMOHANbHAA
TPaAuiHs AOKHBI OBUIM NpeloXpaHaTh OT ONACHOCTeH Mapiua K coBpeMerHocTH. O6-
LIIECTBEHHO-IKOHOMHMUYECKHH MNpOrpecc A0SKEH NpoM3pacTaTe HA nouBe, CHOPMHMPOBAHHOMH
XPHCTHRHCKOH MOpabio NYTEM CHHTE3a ,,CEbCKHX’ M ,,rOPOACKHX” 3neMeHTOB. [MoHMMaemas
TakuM o6pa3om, COBMEUIAIOIIANCA C TPaAHLKMEH COBPEMEHHOCTb NpHU3BaHa Oblia 0310POBHTH
COTIPOTHBIAIOIICECH CTPYKTYPajibHOMY KPH3HCY MNOMEUMYbE XO3SNHCTBO, yAepXaTh IpeBOC-
XOACTBO 3€MJIEBNAJEIIbIICB B OOLIECTBEHHOH XHU3HH M YKPENHTH CHJIbl BCEIO Hapoia (COriacHo
nmporpaMme ,,OpraHu4eckoro tpyaa’). '

Cxonnble HiaeiiHble TEHACHIIMH MOXHO 3aMETHTb B cepeluHe XIX Beka cpeam MTanbiHCKOro
K BEHIEPCKOrO 3€MJIEBJIAJIENBYECKOTO COCIOBHA.

LA NOBLESSE DU MILIEU DU XIXe¢ SIECLE ET LES PROCESSUS DE
MODERNISATION — LES IDEES DE L'’ENTOURAGE DE ANDRZEJ ZAMOYSKI

Analysée 4 maintes reprises ces derniéres années, souvent critiquée voilre
rejetée, la notion de ,modernisation” demeure l'objet d'un vif intérét des cher-

1 K. R Greenfield, Economia e liberalismo nel Risorgimento. Il movi-
mento nazionale in Lombardia dal 1814 al 1848, wstep R. Romeo, Bari 1964;
R. Ciasca, L’origine del ,Programma per lopinione nazionale italiana” del
1847—48, Milano 1916.

10 G. Barany, Stephen Szechenyi and Awakening of Hungarian Nationa-
lism, 1791—1841, Princeton 1968; P. Hanak, The Bourgeoisification of the Hun-
garian Nobility — Reality and Utopia in the 19th Century, [w:] Etudes Historiques
Hongroises 1985, publiées d Uoccasion du XVIe Congrés International des Sciences
Hist(:)oﬂuex par le Comité National de Historiens Hongrois t. I, Budapest 1985,
s. 4 13.
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cheurs de nombreaux domaines, dont des historiens. Les études réalisées actuel-
lement font état d’une importante complexité, allant bien au-deld des schémas
d'inteprétation en vigueur; §l a encofe, peu de rapports existant entre le mo-
derne et le traditionnel. De ce point de vue, l'opinion de la noblesse des pays
se trouvant au seuil de la révolution industrielle semble intéressante.

Dans le Royaume de Pologne du milieu du XIXe siécle, un groupe d’intellec-
tuels nobles, rassemblés autour du comte Andrzej Zamoyski, essayérent de concilier
les principes du moderne et du traditionnel en créant la vision d'un capitalisme
agraire, basé sur les indications d’'une économie politique libérale, mais aussi sur
les valeurs de base de la culture de la noblesse. Dans la conviction des gens issus
de ce milieu, la religion et la tradition nationales étaient censées préserver des
dangers de la marche vers la modernité. Le progrés de civilisation devait croitre
sur une base formée par la morale chrétienne ainsi que par la synthése des élé-
ments ,rauraux” et ,urbains”. Ainsi congue, la modemité, coexistant avec la tradi-
tion, se devait de guérir 1’économie noble aux prises avec la crise structurelle,
préserver l'avantage de la noblesse dans la vie sociale et affermir les forces de
Vensemble de la nation (conformément au programme du ,travail organique”).

De semblables tendances se laissent apercevoir au milieu du XIXe siécle
dans les idées de la noblesse italienne et hongroise.



