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EUGENIUSZ NIEBELSKI

Ostatni powstancy 1863 roku w Lubelskiem i na Podlasiu*

W historiografii powstania styczniowego podkresla sie, iz ostatnim
powstancem i dowddceg, czynnym na Podlasiu az po 1865 r. byt wikary
z Lukowa, ks. Stanistaw Brzoska. Fakt to niezaprzeczalny, ale nie byl to
jedyny tego rodzaju przypadek. Z zachowanych Zrédel rosyjskich jasno
wynika, iz juz po ujeciu i straceniu Brzoski, zaré6wno na Podlasiu, jak
tez w Lubelskiem, dzialaly jeszcze niewielkie grupy powstancéow, a po-
jedynczy, poszukiwani przez wladze zandarmi wieszajacy, niekiedy
uzbrojeni, ukrywali si¢ na tym terenie az do poczatku lat siedemdzie-
siatych, a wigc prawie przez dziesie¢ lat, liczac od wybuchu powstania.

W niniejszym artykule $§wiadomie zrezygnowano z omawiania pow-
stanczej dzialalnosci ks. Brzéski, bowiem jest to temat wart osobnego
opracowania. :

Rozbicie lub rozproszenie przez Rosjan wiosng 1864 r. wszystkich
partyzanckich oddzialéw podlaskich i lubelskich ! nie zmniejszylo czuj-
nosci wiadz guberni lubelskiej. Zar6wno wojsko, jak i policja czynily
wszystko, by wysledzi¢ i pojmaé¢ ukrywajacych sie jeszcze powstancow.
Podejrzewano, ze cze$¢ ich porzucita lub ukryla bron i tula sie w okoli-
cach; w opinii wiadz byl to nadal element groiny. Zauwazono, ze nie-
ktérzy powstancy, korzystajacy z amnestii, ktéra decyzja namiestnika
przedluzono z 27 maja do 27 czerwca 1864 roku 2, ujawniali sie, a zlo-
zywszy przysiege wiernopoddanczg i otrzymawszy tzw. bilet na zamiesz-
kanie wracali ponownie do lasu, gdzie mieli ukrytg bron i konie. By
zapobiec takiej praktyce gen. Maniukin, dowédca siedleckiego wojenne-
go oddzialu, rozesltal 10 czerwca 1864 r. naczelnikom nakaz, by od ujaw-
niajgcych sie wymagaé zdania broni lub wskazania, gdzie jg ukryli oraz
gdzie sa ich towarzysze. Rozkaz ten wprowadzal tez odpowiedzialnos¢
zbiorowa w razie nie przybycia lub wydalenia sie ze stalego miejsca
zamieszkania ujawniajacego sie; wszyscy mieszkancy mieli byé¢ oblozeni

* Za Lubelskie i Podlasie uznajemy umownie terytoria zamykajgce sie 'w gra-
nicach dwéch wojewoédztw: lubelskiego i podlaskiego (w ramach podzialu teryto-
rialnego organizacji narodowej) pokrywaijqce si¢ réwnoczeénie z obszarem guberni
lubelskiej, ktérg z kolei w 1866 r. podzielono na lubelskg i siedleckg. Z grubsza
rzecz ujmujgc Wieprz w dolnym odcinku wyznaczal granice pomiedzy Lubelskiem
i Podlasiem.

1 Zob. S. Zielinski, Bitwy i potyczki 1863—1864, Rapperswil 1913; L. R a-
tajczyk, Polska wojna partyzancka 1863—1864, Warszawa 1966; S. Goéra,
Partyzantka na Podlasiu 1863—1864, Warszawa 1976; Z. E. Niebelski, Ostatnie
dziatania powstancze w Lubelskiem i na Podlasiu w latach 1864—1865, ,Rocznik
Lubelski” t. XXIII—-XXIV, 1981—1982, s. 96—110.

1 Zob. AP Lublin, Rzad Gubernialny Lubelski [dalej: RGL], Adm. 276, k. 276,
cyrkularz nr 48.

PRZEGIL.AD HISTORYCZNY. TOM LXXIX, 1968, ZESZ 2
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grzywng 3. Chciano tym prawdopodobnie spowodowaé, by sami miesz-
kancy zapobiegali tego typu faktom.

Juz w dwa dni po rozeslaniu rozkazu do Siedlec nadszed! raport od
naczelnika lukowskiego informujacy, ze powstaniec z oddzialu Brzéski,
Jan Olek, chlop ze wsi Dabie, po zlozeniu przysiegi w Janowie, odszed!
ponownie do lasu * Nie odnalezlisimy wiecej tego rodzaju informacji, ale
nie wykluczone, ze fakty takie mialy miejsce réwniez w innych regio-
nach Podlasia lub Lubelskiego. Watpliwe jednak, by zdarzaly si¢ na
wiekszg skale.

Szczegélnie pilnie poszukiwano zandarméw powstanczych, ktérych
wedlug danych rosyjskich wielu mialo si¢ ukrywaé¢ w Lukowskiem 5.
12 czerwca gen. Maniukin pisal do naczelnika lukowskiego, po ,otrzy-
maniu pewnej wiadomosci”, podajgc nazwiska lub pseudonimy oraz
miejscowosci, w ktérych przebywali zandarmi: we wsi Wilczyska u wla-
sciciela Kozupskiego (?) mial sie ukrywaé niejaki Ezop, ktéry udaje
ogrodnika i kieruje 20 innymi zandarmami; w Brzéskiej Woli w gm.
Oziemkéwka — Julian, szlachcic z okolic Kaluszyna; w Filipéwece —
wachmistrz zandarméw, pruski zoinierz; w Oziemkéwce — Mydlarski,
syn wlaéciciela z okolic Garwolina; w Pszonce — Pafnucy; w Starym
Miastkowie — Ludwik Pilecki, Jan Marianski i szewc Antoni, pracujacy
u miejscowego szewca; w Jazwinach — Karczmarczyk, Baran, we dwo-
rze robotnik zza Wisty oraz gajowy; w Goérkach koto Garwolina — Wia-
dystaw Bujalski; we wsi Gézd — zbiegly zolnierz Franciszek, brat chio-
pa Franciszka Barana z tej wsi; w Pszonce, Oleksiance lub Kozltéwce —
Edzio; w Parysowie — dwaj mieszkancy. Wedlug Maniukina zandarmi
ci zbieraja sie na akcje, a po ich wykonaniu rozjezdzajg si¢ do miejsc
- swojego stalego zamieszkania. W razie pojmania tych ludzi naczelnik
tukowski mial ich odestaé¢ do Siedlec ze wszystkim co znajdzie si¢ przy
nich podczas rewizji®.

Nie znamy efektéw poszukiwan, nie wykluczone jednak, ze niektérzy
zostali ujeci. Coé blizszego wiemy tylko o dwoch osobach. Pafnucym
prawdopodobnie byt Franciszek Szwagierek (Pafnucy), powstaniec z od-
dzialu Brzéski, a zolnierzem Franciszkiem powstaniec tegoz imienia,
ktérego ludzie Brzéski powiesili za rozb6j w czerwcu tego roku’.

Za schwytanie bardziej glosnych zandarméw wyznaczono nagrody
pienigzne. 15 czerwca dowoddca wojsk pow. radzynskiego i tukowskiego
powiadomil naczelnika wojennego pow. lukowskiego, ze przeznaczono
100 rubli za ujecie zandarma Leopolda Rutkowskiego, ktéry mial sig
ostatnio ukrywaé w okolicach Katuszyna 8.

Latem 1864 r. w lasach okolic Drelowa, Soitanowa, Horodka, Pan-
skiego Lasu, Dgbrowy, Topil, Iski, Lézki i Borka ukrywaly sie jeszcze
trzy grupy, liczace po 5—6 ludzi. Byli to wszyscy powstancy z oddziatu

1 ;lZob. AP Lublin, Naczelnik Wojenny Powiatu Lukowskiego [dalej: NWEL] 69,
. n.

¢ Tamze, k. 104 n.: raport z 12 czerwca 1864.

5 K. Groniowski, Oddzial ksiedza Brz6ski, PH t. L, 1959, z. 4, s. 834 pisze,
ze rejon Blot Jackich, pomiedzy Eukowem i Stoczkiem by! gléwng baza zandar-
merii narodowej w tym powiecie.

¢ AP Lublin, NWL 22, k. 1.

7Zob. M. Maliszewska, Ksiqgdz Stanistaw Brzéska, ,Pamietnik Lubel-
ski” t. I, 1830, s. 189—120, 201.

8 AP Lublin, NWL 69, k. 138 n.
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Karola Krysinskiego. Dwaj sposréd nich, mianowicie Grzegorz Kowalski
i Gierasim Multanek vel Krakowski, jezdzili do okolicznych wiosek
przywozgc wiadomoséci i zywnos¢. Przypuszczalnie w sierpniu t.r. pow-
stancy znalezli sie¢ w okolicach Horodka. Pewnej nocy przybyl do zebra-
nych pod miejscowa kaplicg nieznany z nazwiska dowoddca i ksigdz; po
odprawionym nabozenstwie dowédca poleci powstancom rozej$é sie do
doméw. Zanim to nastgpilo G. Kowalski, prawdopodobnie chorgzy w od-
dziale Krysinskiego, ktoéry przechowywatl sztandar oddzialu, ukryl go
teraz w kaplicy ?. Sam Kowalski zostal ujety jesienig 1864 r. i zestany
na 2 lata do Rosji %. Losow pozostalych powstancéw Krysinskiego nie
znamy.

Powiat lukowski byl tym rejonem gub. lubelskiej, w ktérym pow-
stancy najliczniej i najdluzej sie ukrywali. Nie wykluczone, ze na taks
postawe powstancow mialy wplyw echa poczynan ks. Brzéskill. Od
czerwca do listopada 1864 r. ujawnilo sie na tym terenie 86 oséb. Byli
to gléwnie ludzie mlodzi w wieku od dwudziestu do trzydziestu kilku
lat. Z pewnodcig zatrzymano ich duzo wiecej, gdyz spisy, z ktérych ko-
rzystaliSmy, zawieraly nazwiska tylko tych oséb, ktére zostaly oddane
pod madzér policji, natomiast nie uwzgledniono tu zestanych lub straco-
nych 12, Dla pozostalych powiatéw brak takich danych. '

Oblawy na maruderéw rozbitych oddzialéw z udzialem wojska i lud-
nosci wiejskiej przeprowadzano z poczatkiem lata 1864 r. w pow. lukow-
skim, tutaj gléwnie za zandarmami i powstancami Brzéski, w Krasno-
stawskim, lubelskim i rejonie zamojsko-hrubieszowskim 13.

W trzydniowe] oblawie, 24—26 czerwca 1864 r., w czterech rejonach
pow. krasnostawskiego: chelmskim, krasnostawskim, puchaczowskim
i zotkiewskim, spenetrowano ponad 130 miejscowosci i wiele hektaréow
okolicznych laséw 5. Ostatnia odnaleziona w dokumentach rosyjskich
informacja méwi o oblawie z 30 czerwca w lasach okolic Chrusliny i Opo-
la w pow. lubelskim 15,

Wszystkie te akcje, podobnie jak wczesniejsze, konczyly sie fiaskiem.
By¢ moze ludnoé¢ miejscowa znajac czas i teren, na ktérym miano pro-
wadzi¢ poszukiwania, ostrzegala zawczasu powstancéw, ktérzy przenosili
si¢ w inne okolice. Nie wykluczone, ze z czasem wladze zorientowaly

’ Sztanda( ten sptor}al wraz z kaplicg w 1895 r. Zob. J. Olszanski, Grze-
g?rzt Igowallzksz_ z;gzgvstamec Miedzyrzecczyzny z 1863/64 roku, ,Rocznik Miedzyrzec-
"t 1, s 3

71; P&v;récil do kraju w 1867 r. Zmar! 9 kwietnia 1909 w Radzyniu. Tamze,
s. 171—173.

‘ftZob. Z E Niebelskd, op. cit, s. 102—106; H. Maliszewska,
op. cit. .

2 Dane zebrane ze spisu pozostajacych pod dozorem policii w 1866 r. Spis
obejmuje 135 os6éb z pow. lukowskiego. Zob. AP Lublin, NWL 16, k. 147—184. Inny
spis, zawierajacy dane 2z poczatku 1866 r., moéwi o 127 osobach z wojennego rejonu
lukowskiego, ktéry obejmowat tylko czeéé powiatu. Wedlug tego spisu najliczniej
uczestniczyla w powstaniu ludno$é gm. Dabie — 24 osoby w oddziatach, gm. Ce-
liny — 19 (w tym 9 w oddziatach), gm. Krasuse — 18 w oddzialach i z Lukowa —
16 w oddzialach, z pozostalych gmin — kilku do kilkunastu. AP Lublin, Naczelnik
Powiatu Lukowskiego {dalej: NPL] 470.

18 Zob.: informacje o oblawach: AP Lublin, NWEL 42, k. 42—142; Tamze, Na-
czelnik Wojenny Oddzialu Zamojsko-Hrubieszowskiego [dalej: NWZ-H) 2, k. 1—13.
% AP Lublin, NWZ-H 2, k. 2—8 (por. E. Niebelski, op. cit, s. 105).

18 Tamze k. 12: raport naczelnika wschodniej cze$ci oddzialu lubelskiego do
naczelnika wojennego pow. lubelskiego z 4 lipca 1864.
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sie w tym i zaprzestano przymuszania wiloscian do udzialu w oblawach,
a niekiedy nawet ich termin utrzymywano w tajemnicy. Typowym tego
przykladem byly poszukiwania Brzéski w sierpniu 1864 r. 6.

Na Podlasiu wojskowe dzialania poszukiwawcze kontynuowano je-
szcze w roku nastepnym, lecz juz bez udzialu ludnosci cywilnej.

Rozbicie oddzialu ks. Brzoski i wylapanie wiekszosci jego ludzi, acz-
kolwiek jeszcze nie samego dowddey 7, wyrobilo u Rosjan przekonanie,
ze zbrojny ruch w guberni lubelskiej zostal ostatecznie zduszony.
1 kwietnia 1865 r. decyzjg naczelnych wiladz Krélestwa zostal wiec zwi-
miety siedlecki wojenny oddzial, utworzony w koncu 1863 r. Wigczono go
ponownie do lubelskiego 8. Maniukin opuszczajgc Siedlce wystosowatl
rozkaz, w ktérym skiadal podzigkowanie wladzom policyjnym i wojsko-
wym oraz zolnierzom za stlumienie powstania, za mestwo i odwage w
walce ,,0 przywrécenie porzadku” 19, Okazalo sie wkrétce, ze oceny jego
byly zbyt optymistyczne.

Niepokoje zaczely sie od wydarzen dotad nie znanych. Nieoczekiwa-
nie zaczely wybucha¢ pozary w miastach i osadach. W Wodzistawiu
w gub. radomskiej w kwietniu pozar strawil 92 domy. Latem seria pod-
palen objela prawie wszystkie gubernie Krélestwa i Litwy. Zrédio ich
inspiracji trudne jest do ustalenia. W. Przyborowski sugeruje, ze
w wiegkszosci wypadkéw czynili to Zydzi, spekulujac na wysokich ubez-
pieczeniach od ognia 2. Nie wyklucza jednak i tej mozliwosci, ,ze ma-
ruderzy zbrojnego powstania, resztki rozbitych i nieistniejacych oddzia-
t6w, ludzie wykolejeni, bez dachu, chleba i przysziosci, w rozniecaniu
pozaréw widzieli dla siebie zrédlo zarobkéw lub mozliwoéci wywolania
zaburzen” 2!. H. Brodowska sklonna jest przyja¢, ze do podpalen
naklaniala gléwnie emigracja polska, a w akeji tej brala udzial mlodziez
szkolna, wéréd ktoérej krazyly wiesci o bliskim wybuchu wojny ,,Polski
z Rosjg” i o werbowaniu do nowych oddzialéw powstanczych 2. Z dru-
giej strony potwierdza tez ona udzial powstancéow w tej akcji. Dotyczy
to glownie guberni lubelskiej skad szty do Warszawy meldunki zan-
darmerii o ,grasujacych bandach uzbrojonych powstancéw” i podejrze-
niach, ze to oni przyczynili sie do kilkakrotnego podpalenia Miedzyrzeca
i dwukrotnego pozaru w Siedlcach, podobnie pozaréw w Lubartowie,
Krasnymstawie i miasteczkach pow. zamojskiego . Najwigksze straty
poniesli mieszkancy Bialej i Siedlec, gdzie sptoneto ponad 100 doméw,
tak ze gen. Trepow prosil wladze siedleckie o zbieranie daréw dla po-

18 AP Lublin, NWEL 42, k. 89: rozkaz gen. Maniukina do naczelnika tukowskie-
go z 23 sierpnia 1864 r. o wszczeciu oblaw wojskowych.

17 Zob. K. Groniowski, op. cit.

18 Zob. AP Lublin, RGL 19, k. 855: Pismo gubernatora lubelskiego z 21 kwiet-
nia 1865.

9 AP Lublin, NWL 5, k. 114—117: rozkaz gen. Maniukina z 1 kwietnia 1865.

20 W. Przyborowski, Ostatnie chwile powstania styczniowego t. 1II, Kra-
k6w 1887, s. 208—215.

*1 Tamie, s. 207 n.

2 H Brodowska, Ruch chiopski po uwlaszezeniu, Warszawa 1967, s. 283.

8 Tamze, s. 277 .
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gorzelcow 2. Informacje o tych wydarzeniach przesytano do wiadomosci
cara do Petersburga.

W sierpniu 1865 r. wiladze policyjne Siedlec ujely pierwszych pod-
palaczy — blizniakéw Jana i Stanistawa Letowskich, uczniéw miejsco-
wego gimnazjum w wieku 15 lat. Oni to mieli zeznaé¢, ze istnieje ,,orga-
nizacja podpalaczy”. W trakcie Sledztwa aresztowano jeszcze 18-letniego
Antoniego Gorbaczewskiego, Aleksandra Kryckiego i matke Letowskich,
Jozefe. Ustalono, ze trzech podpalen dokonali Letowscy wraz z Gorba-
czewskim, przy czym namawia¢ mial do tego wlasnie Gorbaczewski
i Krycki, a Jozefa Letowska miala im jeszcze blogostawi¢ w tych za-
miarach. Przyborowski podaje, iz Letowska zeznala, ze do podpalen na-
mawial jg najstarszy syn, bedacy na emigracji w Zurychu. 7 pazdzierni-
ka naczelnik wojennego lubelskiego oddzialu zatwierdzit wyrok na Jo-
zefe Letowskg — zestano jg na ,,zamieszkanie w cddalonych miejscach
na Syberii”. 27 t.m. wydano wyroki na podpalaczy: braci Letowskich 25,
w zamian za kare $mierci, skazano na katorge w kopalniach rudy, kai-
dego na 15 lat, Gorbaczewskiego — na osiedlenie na Syberii, a Kryckiego
oddano pod nadzér policji 2.

Dochodzily do wiladz i inne anonimowe pogroézki, ze ,ci ktérzy palili
niektére miasta majg zamiar po ukonczeniu zbioru zbéz pali¢ i wsie”.
4 wrzesnia 1865 r. namiestnik Krélestwa wydal zarzadzenie, azeby od
tej chwili autorow anoniméw z pogrozkami o podpaleniach i samych
podpalaczy sadzi¢ nie w sgdach cywilnych, lecz przekazywaé¢ wojennym
sgdom polowym ?7. Nie wykluczone, ze na te decyzje namiestnika mial
rowniez wplyw fakt znacznego ozywienia partyzantki zaré6wno na Pod-
lasiu, jak w Lubelskiem, co dodatkowo potwierdzalo wczesniejsze podej-
rzenia wiadz o inspirowanie podpalen przez powstancow.

Najwczes$niej pojawili sie ponownie zbrojni ludzie w Lukowskiem
w okolicach Garwolina. Jest prawdopodcbne, ze cze$¢ z nich ukrywata
sie przez zime 1864/1865 r. w samym Garwolinie u wdowy Michalik
i dopiero w pelni wiosny wyruszyli ponownie do lasu. Kryjowke te wy-
kryli Rosjanie dopiero w polowie pazdziernika 1865 r. Skladaly sie na
nig trzy pomieszczenia w sumie dla 16 ludzi; zajmowano je do ma-
ja tor. %

28 kwietnia w folwarku Goérki w okolicach Garwolina zjawit sie bli-
zej nieznany chlop, ktory zadal zywnosei i wodki dla 6 ludzi. Przedsta-
wil on gorzelnikowi Guminskiemu pismo z powstancza pieczecig naczel-
nika woj. podlaskiego z podpisem gen. Brzezinskiego 2 i datg wystawie-
nia — 14 pazdziernika 1864 r. Nie tylko nie otrzymatl zywnosci, ale jesz-
cze powiadomiono soltysa, ktéry przy pomocy miejscowych chlopdéw ujal

# AP Lublin, NWL 39, k. 412; zob. tez W. Przyborowski, op. cit., s. 210.

% Jan Letowski powrécil we wrzedniu 1868 r. do gub. lubelskiej. Przyczyny
tak szybkiego zwolnienia z katorgi nie sa znane. Zob. AP Lublin, KGL 1868: 148,
k. 290.

2 AP Lublin. NWL 22, spisy skazanych za sierpien i wrzesien, k. 490, 564,
623—625; AGAD, Tymczasowa Komisja Sledeza [dalej TKS] 5, k. 121; W. Przy-
borowski (op. cit., s. 211) podal, ze braci Letowskich skazano na 12 lat katorgi.

#7 AP Lublin, NWL 45, k. 9 i 16: cyrkularz generat policmajstra; zob. tez tamze,
k. 10: cyrkularz Trepowa z 30 sierpnia 1865.

# Tamie 28, k. 489: raport naczelnika wojennego garwolinskiego uczastka do
naczelnika wojennego lukowskiego powiatu z 26 listopada 1865.

* Byl to pseudonim ks. S. Brzdski.
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nieznajomego. Po wstepnym S$ledztwie w Lukowie odstawiono go do
Lublina. Zeznal on, ze nazywa sie Walenty Kalinowski, lat 20, ze wsi
Rebkéw. Na folwark w Goérkach wystalo go 6 nieznanych mu ludzi,
uzbrojonych w pistolety, ktérych spotkal przypadkowo w lesie w okoli-
cach Debkowa. Za swoj postepek oddany zostal pod nadzér miejscowych
wiadz . Dla wiadz rosyjskich nie ulegalo watpliwosci, ze w gre wcho-
dzili nie schwytani dotad ludzie Brzoéski, znany byl przeciez pseudonim
ksiedza, ktéorym podpisywal wczesniej swoje rozkazy.

W poczatku czerwca powstancy pojawili sie w okolicach Stoczka.
Chlop ze wsi Réza Gérna, Andrzej Lasota, mial spotka¢ ,,5 uzbrojonych
rozbojnikow” we wsi Jemielniki w stodole Jana Syroszka; byli oni tam
podejmowani wodkg przez wlasciciela stodoly i Mikolaja Karpiarza. La-
sota twierdzil, iz puszczono go wolno dopiero wtedy, gdy zlozyl przysie-
ge, ze nie doniesie wladzom; grozono mu przy tym powieszeniem. Na-
czelnik rejonu tukowskiego wybral sie zaraz do Jemielnik, lecz zaréwno
Syroszek z zona, jak tez malzenstwo Karpiarzy zeznali, ze ,,juz ponad
rok nie widzieli powstancéw”. Dowddca rosyjski nie dal temu wiary
i zarzadzil w okolicach pieciodniowe poszukiwania, ktérymi sam Kkiero-
wal. W ciggu dnia urzadzano w lasach obtawy z ludnoscig miejscows,
noca krazyly oddzialy kozackie; nikogo jednak nie ujeto 3!

7 czerwca widziano czterech zbrojnych we wsi Emlianéwka w oko-
licy Zelechowa. Zabrali oni ze stada pod lasem jedng owce i nastepnie
udali sie w kierunku Stoczka ku Lasom Jagodzinskim. Na wiadomos¢
o tym, 8 czerwca naczelnik pow. lukowskiego wystal oddzial kozakéw na
poszukiwania 32. Powiadomiono tez dowddce siedleckiego oddzialu, ktory
wyslal jeszcze dwa piesze oddzialy z Lukowa i Siedlec. Nakazal tez na-
czelnikom rewiréw: garwolinskiego, adamowskiego, zelechowskiego, ryk-
skiego i maciejowickiego, by zbierali wiesci o powstancach i jesli zajdzie
potrzeba ekspediowali witasne oddzialy i powiadamiali go o kaizdym ta-
kim posunigciu®. I tym razem poszukiwania prowadzone przez wojsko
nie daly rezultatow.

12 czerwca powstancy byli we wsi Réza. Jeden pilnowal strazy wiej-
skiej, a trzech weszlo do karczmy i pobiwszy karczmarza zabralo mu
54 rs. Dopiero po ich odejsciu straz dala zna¢ zandarmowi we wsi,
powiadomiono tez o zdarzeniu straze wiejskie w gminach Prawda, Tu-
chowicze, Celiny i Dabie. Pomimo zdwojonej czujnosci, jeszcze tej samej
neccy powstancy przybyli do wsi Grezowka, gdzie réwniez pobili jed-
nego z chlopéw ze strazy wiejskiej. W poscig ruszyly wéwczas kolejne
oddzialy wojska: z Zelechowa 2 batalion galickiego putku, a z Lukowa
10 kozakéw ku Grezéwce i pieciu ku Rézy; mialy one przeszuka¢ wsie
i okoliczne lasy. Na slad powstancéw i tym razem nie natrafiono, ale
kozacy zebrali informacje, z ktérych wynikalo, ze zbrojni w Rozy byli

38 AP Lublin, NWE 39, k. 244: raport naczelnika garwolinskiego uczastka do
naczelnika pow. lukowskiego z 29 kwietnia 1865; tamze, k. 262: Zarzad Wojenny
Lubelskiego Oddzialu do naczelnika tukowskiego, 15 czerwca 1865.

31 Tamze 42, k. 142: raport naczelnika lukowskiego uczastka do naczelnika
pow. lukowskiego z 15 czerwca 1865.

32 Tamze, k. 154: raport naczelnika pow. siedleckiego do naczelnika tukow-
skiego z 8 czerwca 1865; zob. tez NWL 22: sprawozdanie z wydarzen politycznych
w pow. lubelskim za maj 1865 r.

3 AP Lublin, NWE 42, k. 156: rozkaz naczelnika wojennego siedleckiego od-
dzialu z 9 czerwca 1865.
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to ludzie Brzéski: Wiadystaw Buszkowski — syn milynarza z Debowic,
zbiegly z wiezienia w Siedlcach; Feliks Krasuski, szlachcic z Celin; Piotr
Soczewka z Rozy i kleryk Bujanek z Latowicz. Kozacy aresztowali tez
J. Syroszka i M. Karpiarza, ktérzy niedawno wprowadzili w blgd na-
czelnika rewiru lukowskiego; odestano ich pod konwojem tez do fLuko-
wa ¥ W Rézy pozostal przez pewien czas oddzial wojska pod dowodz-
twem naczelnika tukowskiego rejonu 3.

Naczelnik lukowski kpt. Tur, meldujgc o ostatnich wydarzeniach gen.
Trepowowi 17 czerwca 1865, musial przyzna¢, iz mimo czujnosci wiadz
policyjnych i wojskowych powstancéw dotad nie ujeto. Uzasadnial, ze
wsréd drobnej szlachty lukowskiej i siedleckiej majg oni wielu znajo-
mych i krewnych, u ktorych sie ukrywaja. Wzmocniono zatem straze
w gminach Prawda, Tuchowicze, Celiny i Dabie oraz ostrzezono ludnose,
ze jesli wloczedzy nie zostang ujeci w tej wsi, w ktorej sie pokazg, ca}a
ludnos¢ zostanie ukarana .

Tego samego dnia 17 czerwca czterech uzbrojonych ludzi bylo w Gre-
z6wce. W comiesiecznych ,,opisach wypadkéw politycznych” za 1865 r.,
sporzadzanych przez naczelnikow wojennych powiatowych, zanotowano,
ze powstancy ci dokonali napadu na mieszkancow tej wsi3?

Nasilenie akcji wojskowej i policyjnej zapewne przyczynilo sie do
pojmania pierwszych powstancéw ze wspomnianej grupy. Byli to: P. So-
czewka i nie wymieniany do tej pory w raportach niejaki Sulikowski ze
wsi Burzec. Dowiedziano sie tez, ze w grupie przebywa jeszcze szerego-
wy Jozef Szamota i Wincenty Szczuka. Sulikowskiego i Soczewke, na
wezwanie TymczasoweJ Komisji Sledczej, odestano na poczatku lipca do
Warszawy *

Od l]pca w rewirze ltukowskim dla pllme]szej obserwacji zaczeto wy-
stawia¢ straze nawet w ciggu dnia. 30 czerwca naczelnik tego rewiru
nakazatl wo;tom gmin przestrzeganie tego cbowigzku ,,pod surowg odpo-
wiedzialnoscig”; w dzien na rogatkach mialo sta¢ po dwéch pieszych,
nocg za$ po trzech pieszych i jeden konny ™. Nie wykluczone, ze réw-
niez w pozostalych wojennych rejonach powiatu utworzono straze
dzienne.

Pomimo to powstancy zjawiali sie nadal w wielu miejscowosciach
Lukowskiego i Siedleckiego. 8 l)pca do dworu Wilczyska pod Zelecho-
wem przybyto dwéch zbrojnych i po zabraniu chleba cdeszli — Jak mel-
dowal wéjt gminy — w niewiadomym kierunku *. Kilka dni pézniej,
nocg z 11 na 12 lipca, byli znéow w folwarku Celiny; grupa liczyla juz

3 Tamze, k. 143, 152 i 166: raporty naczelnika wojennego pow. lukowskiego
2z 12 i 17 czerwca 1865 oraz k. 155: raport naczelnika wojennego uczastka zelechow-
skiego z 12 czerweca.

35 Zob. tamze, k. 149: pismo naczelnika pow. lukowskiego do naczelnika ucza-
stka z 16 czerwca 1865.

3% Tamze, k. 138.

37 Zob. AP Lublin, NWL 22, k. 336v: tabela wydarzen politycznych z pow.
tukowskiego z 10 lipca 1865.

8 AP Lublin, NWL 39, k. 463: plsmo Wojenno-Sledezej Komisji do naczelnika
tukowskiego z 4 llpca 1865.

¥ Tamze 49, k. 191.

¥ Tamze 27, k. 232: raport wojta gm. Myslow do naczelnika zelechowskiego
uczastka z 8 lipca 1865; Tamze 22, k. 336v: opis wypadkdéw w pow. lukowskim
%z 10 lipca 1865; tamze, NWL 22: sprawozdanie z pow. lukowskiego za czerwiec 1865.
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12 zbrojnych. 18 lipca czterech ,uzbrojonych wléczegéw” 4! bylo
w Zdzarach, pomiedzy Stoczkiem i Lukowem, domagajac sie od tamtej-
szych ludzi zywnosci. Kpt. Tur podejrzewal, ze powstancy ukrywajg
sie w dawnej bazie ks. Brzoski w lasach Jaty. Jeszcze tego samego dnia
nakazal podwoié¢ straze w gminach Dabie, Celiny i Prawda oraz ostrzec
ludnosé, ze jesli w ktérejkolwiek wsi pojawia sie ,,zbrodniarze”, a nie
zostang zatrzymani, nie tylko straz zostanie pociagnieta do odpowiedzial-
nosci, ale tez ci, ktérzy odméwig pomocy w Sciganiu 42

Nic to jednak nie dalo, bo powstancy opuscili okolice Lukowa i ko-
lejny juz raz przeszli w tereny pomiedzy Stoczkiem i Zelechowem. 21
lipca szeéciu powstancéw bylo u wiasciciela folwarku Lisikierz 4. Trzy
dni pbézniej siedmiu ludzi przybyto do dworu obywatela Szczuckiego we
wsi Zwola z zgdaniem odziezy i pieniedzy. Zabrali tez brata wtlasciciela,
Stanistawa, i powiesili go w pobliskim lesie 4. 25 t.m. zauwazono ich we
wsi Sarnéw; dwa dni pozniej siedmiu powstancéw bylo w Wolce Doma-
szewskiej, okolo 10 km na poludnie od Lukowa, gdzie takze zgdali zyw-
nosci i pieniedzy. Wszyscy byli uzbrojeni w karabiny i pistolety 45. 28
lipca byli juz w poblizu Lukowa. Nocg szesciu z nich wyruszyto z lasu
Zapowiedniki pod kazami i po przybyciu do wioski aresztowali straz,
po czym udali sie pod dom emerytowanego urzednika Jézefa Swieckie-
go, ktorego strzalem z karabinu émiertelnie ranili i podpaliwszy dom od-
dalili sie ponownie do lasu 46.

Wyrok na Swigckiego wydali powstancy jeszcze wiosng poprzednie-
go roku. 25 marca 1864 kontaktujacy sie z ks. Brzéskg zandarmi: An-
toni Lawiecki wraz z Janem Kowalczukiem dokonali nieudanego napa-
du na dom Swieckiego z zamiarem powieszenia go . Teraz inni pow-
stancy wypelnili wyrok.

To drugie zabdjstwo spowodowalo sledztwo i liczne aresztowania. Do
polowy wrzeénia zatrzymano w areszcie i poddano $ledztwu 48 oséb.
Uwolniono wkrétce 22 osoby, ale 12 dalszych jako bardziej podejrza-
nych odprawiono 6 pazdziernika do Lublina. Wéréd odestanych do dal-
szego $ledztwa bylo pieciu szlachty: A. Lubkowski, M. Bialkowski,
W. Wilczynski, Winsienski, Kmychalski, i siedmiu mieszczan: M. Zak,
J. Zawadzki, J. Starys, W. Skowerski, K. Skowerski, A. Sokotowski
i Wielsacki 48,

Nie wykluczone, ze te aresztowania spowodowaly, iz powstancy nie
chcge narazaé ludzi rzadziej juz pokazywali sie¢ w wioskach. 6 sierpnia
dziewieciu uzbrojonych ludzi bylo we wsi Przewory w rejonie Zelecho-
wa %, Dwa tygodnie pézniej, mocg z 24 na 25 t.m. pieciu uzbrojonych

4 W woluminie NWE 22, k. 399v, odnotowano, ze powstancé4w bylo szesciu.

2 AP Lublin, NWL 42, k. 151.

4 Tamze 38, k. 16: naczelnik uczastka zelechowskiego do naczelnika lukow-
skiego, 21 lipca 1865.

1865“ Tamze, k. 58: raport wdjta gm. Ulany do naczelnika lukowskiego z 27 lipca

4 Tamze, k. 13: raport naczelnika zelechowskiego do naczelnika tukowskiego
z 24 lipca 1865.

4 Tamze 45, k. 3: raport woéjta gm. Golabki do naczelnika wojennego oddzialu
tukowskiego z 28 lipca 1865.

4 Zob. tamze 22, k. 18: pismo naczelnika wojennego siedleckiego oddzialu do
naczelnika lukowskiego z 16 sierpnia 1864.

4% AP Lublin, NWL 22, k. 373—395: spisy aresztowanych w Lukowie,

® Tamze, NWL 22, k. 386v: tabela wypadkéw w pow. tukowskim 2z 12 sierpnia
1865,
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zauwazono we wsi Jagodne. Nastepnego dnia naczelnik lukowski wy-
stal do naczelnika adamowskiego oddzialu rozkaz, by ten wyznaczyt kwa-
terujacych we wsi Wojcieszkéw 6 kozakéw pod dowddztwem zandarma
znajacego teren i nakazal im spenetrowanie okolic pomiedzy wsiami Bu-
rzec, Jeleniec, Stanin, Wnetrzne, Fiukéwka i Wola Okrzejska %, Pow-
stancy przenie$li sie¢ w poblize Stoczka i kozacy znéw zgubili trop. Po
tych wydarzeniach dopiero 10 wrzesnia przybyli znéw powstancy do
wsi Zabiele w gm. Prawda, gdzie widzieli si¢ z chlopem Kazimierzem
Piskorzem, a nastepnie udali si¢ do pobliskiej wsi Toczyska i byli tam
u chlopa. Walentego Rossa. Wkrotce obaj ci chlopi, za nie poinformowa-
nie wladz o powstancach, zostali aresztowani przez naczelnika tukow-
skiego 1. Powstancy za$ zapadli na dluiszy czas w lasach.

W powiecie bialskim uformowala si¢ grupa powstancéw, trudno do-
ciec jak liczna, przypuszczalnie z poczatkiem lata 1865 roku. Wytropieni
przez wojsko zostali oni rozproszeni w miejscowosci Las (Laski?); pieciu
zabito w potyczce, a jednego nazywajacego siebie ,,Robertem” schwyta-
no. Ze Sledztwa wynikalo, ze kierowal nimi dymisjonowany podoficer
wojsk rosyjskich, zamieszkujacy w niewiadomym miejscu, do ktérego
zglaszali sie po rozkazy; Robert nie znal nazwiska dowé6dcy. Podejrzenie
padlo na podoficera Jana Turobinskiego zamieszkalego w Sycynie, przy
trakcie Biala-Miedzyrzec. Turobinski przyjaznil si¢ z bratem ks. Stani-
stawa Brzdski, Leopoldem (w dokumencie Leonardem), wlascicielem za-
jazdu w Sycynie; zamieszkiwal za§ w poblizu terenu dzialania pow-
stancow.

Poszukiwania Turobinskiego w Sycynie nie daly rezultatéw. W kwa-
terze, gdzie zamieszkiwal, poinformowano, ze wyjechal na pewien czas
do Krakowa. Oficer Sledczy nie uwierzyl tym wyjasnieniom i przypusz-
czal, ze podejrzany ukrywa sie w okolicy. Nakazal wiec zandarmerii ra-
dzynskiej mie¢ pod stalg obserwacja kwatere Turobinskiego, karczme
L. Brzdski oraz dom wilasciciela ziemskiego Mirskiego z pobliskiej wio-
ski Woroniec 2. Nie wiemy niestety, jaki byt wynik prowadzonych ob-
serwacji. ,

Czeé¢ powstancéw bialskich przypuszczalnie uratowala sie; nie wy-
kluczone, ze wlasnie oni postrzelili w sierpniu w okolicach wsi Tuczna
naczelnika rewiru, por. Leszczowa 3. 19 pazdziernika schwytano dwéch
wloczegow, ktérych podejrzewano, ze oni to strzelali do Leszczowa. Byli
to: Pawel Galczuk i Karol Baranowicz. Przetrzymywano ich najpierw na
zamku w Radzyniu, a poézniej odestano do Lublina. Do zarzucanego im
czynu nie przyznali sie. Wladze rosyjskie przekonane byly jednak o ich
winie. Ze spisu aresztantéw wiemy, ze przebywali oni w wiezieniu na
zamku lubelskim jeszcze w kwietniu 1866 r. 54,

% Tamze 38, k. 145.

51 Tamze 28, k. 347: raport wéjta gm. Prawda do naczelnika zelechowskiego
uczastka z 19 wrzesnia; k. 247: raport naczelnika tukowskiego uczastka do naczel-
nika pow. tukowskiego z 17 wrze$nia 1865.

52 Tamze 17, k. 346—352: sztabsoficer zandarmerii do naczelnika zandarmerii
radzynskiej, 6 sierpnia 1865.

82 Tamze 22, k. 478 (tabela wydarzen za sierpien 1865 r.).

8 Zob. AP Lublin, Kancelaria Gubernatora Lubelskiego {[dalej: KGL] 1866:
87, k. 20—32; NWL 22, k. 789v (tabela za paidziernik 1865 r.).
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Podobnie jak w Lukowskiem rowniez w Bialskiem wladze wzmogly
aresztowania. Jes$li od maja do sierpnia aresztowano na tym terenie tyl-
ko sze$¢ oséb, z czego jedng przekazano sgdowi, to od wrzesnia do grud-
nia zatrzymano juz 128 osob. Wiekszos¢ zatrzymanych w listopadzie (34
osoby) i grudniu (50 oséb) oskarzono o przynalezno$¢ do organizacji pow-
stanczej. Sposréd zatrzymanych pomiedzy wrzesniem a grudniem 50
oséb oddano pod nadzér policji, 64 pozostawiono w areszcie Sledczym,
reszte tj. 14 os6b zwolniono 3.

Ozywienie ruchu partyzanckiego na Pcdlasiu spowodowato porusze-
nie réwniez w Lubelskiem. Prezes Lubelskiej Komisji do Spraw Wto-
$cianskich pptk. M. Wieniukow w pismie do dyrektora KRSW w War-
szawie wymienial dziesie¢ wsi z powiatow lubelskiego, lubartowskiego
i chetmskiego, w ktorych chiopi ukrywali latem 1865 r. powstancow.
Byly to w pow. lubelskim — Gielczew, Jozefow, Mlodziejow, Majdan
Brzeznicki, Struza i tysolaje, w chelmskim — Julianow i Siedliszcze
oraz w pow. lubartowskim wies Brzeznica. Krecgcy sie w bialy dzien
w poblizu tych wiosek uzbrojeni ludzie zagrazali bezpieczenstwu komi-
sji uwlaszezajacych do tego stopnia, ze zmuszone one byly zaniecha¢ na
pewien czas pracy. ,Zdarzalo sie — pisze H. Brodowska — ze chiopi
kosili siano, a powstancy grabili je i zabierali wraz z konmi do swoich
kryjowek” 5.

Niestety, poza tymi ogolnymi stwierdzeniami, brak blizszych szczego-
low dotyczacych powstancow w Lubelskiem. W archiwum lubelskim nie
odnaleziono w tym wzgledzie zadnych materialow, cho¢ — jak ustalila
to Brodowska na podstawie archiwaliow moskiewskich — do cara szly
z Warszawy raporty o powstancach lubelskich. Tym bardziej dziwne
jest, ze tom 22 z zespolu naczelnika wojennego lubelskiego oddzialu
z 1865 r., zawierajacy krotkie informacje o powstancach podlaskich, kto-
re wykorzystalisSmy wyzej, nie zawiera takowych jesli chodzi o Lubel-
skie. Wnosi¢ z tego mozna, ze pojawienie si¢ powstancow w Lubelskiem
nie zaniepokoilo wladz wojennych w Lublinie w takim stopniu jak ne
Podlasiu, by¢ moze z tego powodu, ze powstancy ci nie podjeli dziatan
zbrojnych jak podlascy, a ich rajdy miaty jedynie stuzyc zastraszeniu
komisji uwlaszczajacych. Jesienig 1865 r. o zbrojnych powstanicach w Lu-
belskim juz nie styszano.

Na Podlasiu tymczasem wladze mogly poszezycic si¢ nowymi o0siag-
nieciami. We wrzesniu ujeto dymisjonowanego kanoniera wojsk rosyj-
skich Jana Lugowskiego, a na poczatku pazdziernika zatrzymano z bro-
nig w reku w okolicach Lukowa P. Bujanka. Lugowskiemu udowodnio-
no udzial w napadzie na Szczuckiego i 27 wrzesnia skazano na 15 lat
katorgi w kopalniach na Syberii a na wyrazne zadanie Komisji Sled-
czej odestano w listopadzie do Warszawy . Sledztwo nad Bujankiem
trwalo o wiele dluzej; udowodnono mu przynalezno$¢ do powstanczej
organizacji i bytnos¢ w partii ks. Brzéski. Wyrok na Bujanka zapadi

8 5“ Zob. AP Lublin, NWL 22: tabela wydarzen w pow. bialskim za maj-grudzien
65 r.

58 H Brodowska, op. cit,, s. 278.

57 W 1871 r. Lugowski przebywal w gub. tobolskiej (AP Lublin, KGL 1871: 36,
k. 84).

8 AP Lublin, NWL 41, k. 218; AGAD, TKS 5, k. 120.



OSTATNI POWSTANCY 1863 ROKU 239

dopiero 23 marca 1867 r. — byla to kara $mierci. Namiestnik zamienil
ja na 12 lat rob6t w kopalniach #,

Inni powstancy nadal kryli sie w Lukowskiem, trzymajac sig ciagle
terenéw, na ktérych wczesniej dzialat ks. Brzéska. W nocy z 3 na 4 paz-
dziernika zauwazono ich w Paskudach, miedzy Eukowem a Radzyniem.
»4 zloczyncow” przybylo do soltysa Karola Wierzchowskiego i grozbg
‘wymoglo od niego 5 rs. 8. Réwniez nocg z 5 na 6 t.m. trzech ludzi przy-
bylo do soltysa wsi Zalesie w poblizu Lukowa, lecz go w domu nie za-
stali; od pozostalych mieszkancow zazadali zywnosci i otrzymawszy bo-
chenek chleba odeszli do lasu 8. 20 dni p6zniej okolo 10 zbrojnych na-
padio w niedalekim Skrzyszewie na dom Jakuba Dabrowskiego, zabiera-
jac mu odziez i ponad 2 ruble 62,

Z rozkazu namiestnika general-policmajster Trepow wystal na Pod-
lasie specjalny poscigowy oddzial 12 konnych zandarméw, wydzielony
z Warszawskiej Dywizji Zandarmerii, pod dowoédztwem por. Pislewicza.
Miat on sledzi¢ i chwytaé , wléczegobw” w czterech péinocnych powia-
tach guberni lubelskiej. Wladze powiatowe zobowigzane byly do udzie-
lenia Pislewiczowi wszelkiej pomocy, podobnie jak w przypadku spec-
jalnych oddziatow S$cigajacych wezesniej ks. Brzéske. Oddzial wyruszyl
z Warszawy na Podlasie 21 pazdziernika 6.

Wiladze mialy o tyle ulatwione poszukiwania, ze znaly juz wtedy
osiem nazwisk powstancéw z grupy lukowskiej. Nie wykluczone, ze do
rozpracowania oddzialu przyczynily sie zeznania ujetych powstancéw:
Lukowskiego i Bujanka i innych aresztowanych. Do znanych juz nazwisk
Krasuskiego, Buszkowskiego, Szamoty i Szczuki, dodano nowe: Jézefa
Izdebskiego, Semena Zubowca, Antoniego Zajaca % i Litwina Wysockie-
go. Wiedziano tez, ze grupg dowodzi junkier Stanistaw niewiadomego
nazwiska 6.

12 listopada ujawnili si¢ wladzom tukowskim Jan Swierczewski
i Adam Kurowski pochodzacy ze wsi Swiercze. Przebywali oni juz jaki$
czas w okolicy, a 6 listopada byli w samej wiosce, gdzie ich rozpoznano.
Po oddaniu sie w rece wladz zostali odstawieni do Lukowa. Obaj uciekli
z doméw przed spodziewanym wiosennym poborem i przystgpili do
»bandy” za namowsg szlachcica Stanistawa Zarzyckiego. W dokumentach
mnie ma mowy, jaka to byla ,banda”, ale mozna sie domyslaé, ze cho-
dzilo o oddzial tukowski. W grudniu t.r., Kurowskiego jako mniej win-

% AP Lublin, NWEL 38, k. 148—149; E. Jabtonska-Deptuta, J Gaw-
rysiakowa, Materialy do zaangazowania patriotycznego zakonbw meskich
w Krélestwie Polskim w latach 1861—1864, [w:] Materiaty do historii zgromadzer
zakonnych na ziemiach polskich w XIX i poczqtku XX w. t. II, cz. 1, Lublin
1976, s. 165.

1865” :;&P Lublin, NWL 41, k. 212—213; NWL 22, k. 551 (tabela za pazdziernik

r.).

® AP Lublin, Naczelnik Powiatu Lukowskiego [dalej: NPL] 497 (b.p.): raport
naczelnika lukowskiego do gubernatora lubelskiego z 6 i 7 paZdziernika 1865.

8 AP Lublin, NPEL 497: raport wdjta gm. Skrzyszew do naczelnika pow. tu-
kowskiego z 26 pazdziernika 1865.

8 Zob. AP Lublin, NWL 45, k. 231: rozkaz general-policmajstra.

8 A. Zajac to by¢é moze krewny Wincentego Zajaca z Dabrowki skazanego
g:v; sprawie Brzoski na 10 lat katorgi. Zob. K. Groniowski, op. cit, s. 833,

9.

% Zob. AP Lublin, NWL 38, k. 270: pismo Wojenno-Sledczej Komisji do na-

czelnika pow. lukowskiego z 7 listopada 1865.
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nego gubernator lubelski zdecydowal sie uwolni¢, natomiast Swierczew-
skiego karnie oddano do wojska %%. Nie wiemy mnic o losach S. Za-
rzyckiego.

Zsumowanie podanych do tej pory nazwisk daje razem 14 osob, ktore
dzialaly zbrojnie w Lukowskiem. Jest to bliskie danych zawartych w ra-
portach maczelnika lukowskiego z lipca i woéjta gm. Skrzyszew z pai-
dziernika 1865 r., w ktorych wspominajg oni o grupie 10—12 powstan-
céw. Mozna chyba przyja¢, ze latem i jesienig 1865 r. bylo w grupie
tukowskiej nie wiecej jak 15 ludzi. Wiadomo, ze w oddziale ks. Brzéski,
z ktéorym dzialal do konca 1864 r. byli: Bujanek, Buszkowski, Soczewka
i Szamota. Krasuski, ktéory w dokumentach rosyjskich wystepuje jako
czlowiek Brzéski, wezesniej w oddziale nie by!, ale zbiegt do lasu w lu-
tym 1865 r. w obawie przed aresztowaniem grozacym mu za ukrywanie
,»Ksiedza-rozbhojnika” 87, Jesli chodzi o pozostatych powstancow lukowskich
to mozna uznaé, ze wiekszo$¢ z nich tez walczyla wraz 2z Brzéska
w 1864 r. Berg w telegramie do cara z 1 maja 1865 donosil, ze do tego
czasu nie udalo sie jeszcze ujg¢ z rozbitego oddzialu Brzéski 6—10
ludzi %

Ostatnie informacje o powstancach lukowskich pochodza z listopada
1865 r. 25 t.m. oficer zandarmerii fukowskiej donosit naczelnikowi po-
wiatu, ze 20 t.um. ,,jakas grupa’” powstancoéw byla we wsi Paskudy u law-
nika Izdebskiego ®. Po tym czasie oddzial prawdopodobnie ulegl rozwia-
zaniu. Powstaniec Jozef Szamota, szeregowy 7 rewelskiego pulku pie-
choty, zbiegt do Galicji . Los pozostalych powstancéw jest nieznany.
Brak choc¢by jednego nazwiska z tej grupy w spisach skazanych przecho-
wywanych w AGAD i materiatach APL nasuwa hipoteze, Ze unikneli
oni schwytania i zbiegli za granice lub tez ukrywali sie nadal w zna-
nych sobie okolicach. By¢ moze to wilasnie dwéch z nich zauwazono
jeszcze 22 marca 1866 w Paskudach. Probowali oni wtedy ukryc¢ sig
w spichrzu Macieja Czarneckiego; zauwazeni przez wlasciciela zbiegli 7!,

Wiadze gubernialne przypuszczaly, ze powstancy kryja si¢ nie tylko
w Lukowskiem i stad nadal utrzymywaly po wsiach straze chlopskie.
Co prawda od 1864 r. ich liczba zostala ograniczona, ale zlikwidowano
je dopiero latem 1866 r. W poludniowych powiatach guberni dokonano
tego w sierpniu. Decyzje takie podjeli naczelnicy za wiedza i zgodg ge-
neral-policmajstra, ktéoremu meldowali, ze nie ma juz potrzeby pozosta-
wiania strazy. Naczelnik pow. zamojskiego pisal nawet, Ze teraz juz sami
chlopi przestrzegajg do tego stopnia porzadku, ze chwytaja kazdego
osobnika bez paszportu i dostarczajg wtadzom; w tym powiecie pozosta-
wiono nadal straze tylko w pogranicznych miejscowosciach 72, Na Podla-

8 Tamze, k. 199: raport oficera zZandarmerii pow. lukowskiego do naczelnika
powiatu z 15 listopada 1865; k. 209: pismo gubernatora lubelskiego do naczelnika
tukowskiego z 10 grudnia t.r.

87 Zob. tamze 39, k. 94; Tamzie 42, k. 143; Z. E. Niebelski, op. cit, s. 109.

88 Zob. E. Halicz, Ksigdz Brzdéska (Hierarchia koScielna a Powstanie Stycz-
niowe), ,,Zeszyty Historyczne”, z. 54, 1980, s. 55.

8 AP Lublin, NWEL 28, k. 483—486.

% W. Djakow, I. Miller, Ruch rewolucyjny w armii rosyjskiej a pow-
stanie styczniowe, Wroctaw 1967, s. 367.

71 AP Lublin, NPL 497: raport wodjta gm. Skrzyszew do naczelnika pow. tu-
kowskiego z 22 marca 1866.

i AP Lublin, KGL 1866: 129, k. 11 nn.
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siu straz wiejskg zniesiono w pierwszych dniach wrzesnia: rozebrano
wtedy urzadzenia rogatkowe, tzw. szlabany, a po wsiach i miasteczkach
pozostawiono tylko nocne warty dla ochrony przed pozarem i grabiezg 7.

Zwiniecie strazy nie zmniejszylo czujnosci wiadz lokalnych zobowig-
zanych do obserwacji ludnosci i zatrzymywania kazdego podejrzanego.
W kazdym wldczedze upatrywano bylego powstanca. Szczegdlnie pilnie
obserwowano miejscowosci i domy, z ktérych wywodzili sie wyjatkowo
grozni — w opinii wladz — dotad nie schwytani przestepcy polityczni.
Oczywiscie ujecie takiego czlowieka bylo niekiedy dzielem przypadku
lub denuncjacji.

Tak na przyklad dzieki doniesieniu ujeto poszukiwanego od dawna
zandarma wieszajgcego z 1863 r., 34-letniego Stanislawa Pulinskiego
z miasta Kamionki w pow. lubartowskim. Byl on zaocznie skazany na
8 lat katorgi w twierdzach Syberii jeszcze 16 listopada 1864. Ponad
cztery lata ukrywala go zona w piwnicy, wykopanej w stodole w- ich za-
grodzie. Jak ustalito sledztwo, o ukrywaniu sie Pulinskiego wiedzial
miejscowy burmistrz Wadowski i inni mieszkancy, tym bardziej, ze Pu-
linski jezdzil nawet do Lublina. Przy aresztowaniu znaleziono w jego
domu ,bibute”. 27 pazdziernika odstawiono go z Lublina do Cytadeli
Warszawskiej . Jego dalsze losy nie sg znane; przypuszcza¢ nalezy, ze
zestano go na Syberie — takich jak on amnestia nie chronila.

W lutym 1866 r. schwytano chiopa Franciszka Sokulskiego, prawdo-
podobnie zandarma z oddzialu J. Jankowskiego-Szydlowskiego. We
wrze$niu tego roku skazano go na cztery lata rot aresztanckich. Wraz
z Sokulskim skazano tez ludzi, ktorzy pomagli mu ukrywac¢ sie: Lud-
wika Betkowskiego osgdzono na 4 lata rot, Narcyza Wojciechowskiego
i Mateusza Przepiérkowskiego — na osiedlenie na Syberii . Nie udalo
sie niestety ustali¢ nic blizszego o tych ludziach. ,

15 kwietnia t.r zatrzymano znéw w pow. krasnostawskim (prawdo-
podobnie w okolicach Chelma) podejrzanego cztowieka, ktéry nie posia-
dal przy sobie zadnych dokumentow. W trakcie sledztwa, przeprowadzo-
nego w Chelmie, okazalo sie, ze byl to Melchior Grudzinski, ktérego
odestano nastepnie do wiezienia na zamku lubelskim. W lipcu prze-
transportowano go znéw do Cytadeli w Warszawie, gdzie 6 sierpnia Au-
dytoriat Polowy skazal go na 12 lat robot w kopalniach rudy na Syberii.
Ustalono, ze w 1863 r. walczyl on w oddziale M. Lelewela-Borelowskie-
go, a nastepnie byl wachmistrzem zandarmoéw wieszajacych w pow. lu-
belskim i bral udzial w powieszeniu w Syrnikach mieszkanca Lublina,
Aleksandra Pietrowskiego, oskarzonego o szpiegostwo na rzecz Rosjan 76,

Ostatniego uzbrojonego powstanca ujeto na Podlasiu w 1872 roku, we
wsi Oziemkoéwka, gm. Miastkéw, w pow. tukowskim. 22 czerwca pojawil
sie tam podejrzany oscbnik, ktérego probowal zatrzymaé soltys wraz
z kilkoma bedgcymi w poblizu ludzmi. Zatrzymywany zaatakowal chwy-
tajacych go kawaleryjska szablg. Soltys Laurenty Sierzysko (!) ciezko
ranny zmar! wkroétce, pozostalych czterech ludzi odnioslo lzejsze obra-

7 J Tomczyk, Ludnosé Lukowa i pow. tukowskiego w powstaniu stycz-
niowym, Lublin 1959, s. 95.

% AP Lublin, KGL 1868: 471; AGAD, TKS 8, k. 324.

s Wyroki audytoriatu polowego z lat 1863, 1864, 1865 i 1866, Warszawa—Lu-
blin—E6dZ—Krakéw 1917, s. 390.

¢ AP Lublin, KGL 1866: 63, k. 33—36.
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zenia. Wsréd poranionych byli: ekonom z Kamionki — Adam Kobylin-
ski, chlopi wsi Oziemkéwka: F. Polysk, Pawet Ozarek i robotnik Franc
Bajer. Przy schwytanym znaleziono jeszcze dwa noze. Po wstepnych
zeznaniach zlozonych przed naczelnikiem lukowskim okazalo sie, ze
czlowiekiem tym byl byly urzednik warszawskiej policji, Blazej Karcz-
marczyk, ktory w 1863 r. byl w oddziale Zielinskiego, a po jego rozbiciu
ukrywat sie w lasach. Miejscem jego schronienia by! las noszacy nazwe
Gozd, w ktorym kry! sie latem, a zimg ziemianka w lesie Gloskow
w okolicach Garwolina. Przez dziewie¢ lat utrzymywal sie¢ z pracy przy
wyrebie laséw i robotach drogowych i podawal sie woéwczas zawsze za
miejscowego chlopa. 26 czerwca zostal odprawiony do Warszawy i prze-
kazany Tymczasowej Wojenno-Sledczej Komisji przy namiestniku.
W pazdzierniku, decyzja namiestnika, poranieni przez powstanca ludzie
otrzymali po 10—20 rubli nagrody, zas wdowie po zmarlym soltysie
wyznaczono roczng pensje w wysokosci 120 rubli 77,

Nie wykluczone, iz pojmany powstaniec to zandarm wieszajacy
Karczmarczyk, o ktérym wspominaliSmy na wstepie, poszukiwany przez
wladze w czerwcu 1864 r. Gdyby z gory zalozy¢, ze nie byl to czlowiek,
o ktorym mys$limy, to i tak przestepstwo schwytanego bylo na tyle po-
wazne, Zze z pewnoscig jeSli nie skazano go na kare Smierci to juz na
pewno na zestanie na Syberie.

Cho¢ poza oméwionymi tu czterema przypadkami ujecia powstancéw,
nie odnaleziono w materialach archiwalnych innych tego rodzaju infor-
macji, nie nalezy twierdzi¢, ze fakty te byly jedynymi jakie wydarzylty
si¢ na przestrzeni lat 1866—1872, tym bardziej, ze archiwum Kancelarii
Gubernatora Siedleckiego zachowalo sie do dzi§ tylko w formie szczat-
kowej. Jeszcze na poczatku lat siedemdziesigtych wladze rosyjskie po-
dejrzewaly, ze powstancy podlascy ukrywani sg nadal takze przez lud-
nos¢ wiejskg guberni lomzynskiej 8.

Zaprezentowane tu fakty $swiadczg o tym, ze ruch zbrojny, jaki roz-
wineli ostatni powstancy, najsilniej i najdluzej trwat na Podlasiu. Tutaj
tez role wiodacg mieli powstancy lukowscy, wsrdod ktorych duzg czesé
stanowili byli powstancy ks. Brzoéski. Ich dziatalnos¢ konczy sie wlasci-
wie z rokiem 1865. Po tym czasie juz tylko pojedynczy, niekiedy uzbro-
jeni ludzie, bedg kry¢ sie przed wladzami w obawie ujecia i represji,
jakie ich niewatpliwie czekaly.

Dyrauuyw Hebanbckn

MOCJIEAHUE TIOBCTAHLIBI 1863 I. B JIIOBJIMHCKOM PANOHE
U HA TNIOJAJIACBE

B uctopuorpaduu SHBaApCKOTO BOCCTaHHMS NMOOYEPKMBAETCA, HTO MOC/IEIAHHM MOBCTAHLEM,
xkoTopbiit Ha [loissicke NEHCTBOBAN C OPYXHEM B pyKax BIJIOTL o 1865 r., Obla kcéuas
__CranucnaB Bxycka: DTo 6bl1 He €QHMHCTBEHHBIX TAKOTO poja cCiyuall. Yxe nocne TOro kak
Bxycka 6bl1 noiMaH M KasHéH, kak Ha [loanscke, Tak M B JIHOGAMHCKOM paifoHe, neii-
.CTBOBa/M €€ HeGoblIMe TPYNIbl MOBCTAHLEB, a . OTAC/bHbIC, MpECICAYyeMble BJIACTAMH

7 Tamize, Kancelaria Gubernatora Siedleckiego 268.
% Zob. H  Brodowska, op. cit, s. 277.
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HAUMOHATHHBIE ' XaHIAPMbI,HHOTIA BOOPYXEHHbIE, CKPHIBATHCh Ha 3TOH TeppUTOpHH BILIOTH
Ja Hauaja CeMHICCATBIX TOHOB.

HecMoTps Ha TO, 4TO BecHOH 1864 r. Bce moanscckue M OGIHMHCKHE NapTHU3aHCKHUE
OTpAAbl 6BLIM Pa3srpOMIIEHbl MM Pa3PO3HEHBI, LIAPCKME BJIACTH He oCnabuiu GIMTENBLHOCTH.
ApMuA M TIOJMUMA BBICJEXHBAIM CKpbiBatowmmxcs nosctanues. Ilomospesanu, 4To HacTh M3
HuX OpocHNa MM CpATana OpyXKHE W CKMTAETCA TO OKPECTHOCTSM, MO MHEHHMIO BIAacTeH,
3TO ObLT OMACHBIA 3/EMEHT.

HecMoTps Ha npeAnpuHUMaemble B 1864 I. Mepbl MO OMMUIEHHIO TEPPUTOPHHM OT MO-
CNIEAHMX MOBCTAHLEB, OCTaTKaM Wx Osarozaps NOMOIUM MECTHOTO HACEJIEHHUs 4acTO yAaBa-
710Ch yiiTH OT mpecieaosanuit. B 1865 r. BoopyX€HHOE ABHXEHHE NaXe HECKOJBKO OXHBHIIOCH.
B JlykoBCKOM Ye3fe CHOBA IOSBHJINCh BOODYXEHHbIE JIIO[M, HE CXBau€HHbIE MO CHUX NOp
MOBCTAHUBI M3 OTpaga kcéunsa Bpycku. [lpyras, He usBecTHas Guwxke rpynna obuapyxuna
CBOIO JEATEJBHOCTh JIETOM TOro Xe roga B bsanbckoM yesme. Boopyx€HHble rpynmbl npo-
aBunM cebs Takxke B paifone Jlro6iuHa.

B pe3synibTaTe YCHJIMBLUMXCS BOCHHBIX M MOMMUEHCKHX HEHCTBUA YIOMAHYTHIC 34ECH IPYINIbI
BBIHYKEHB! ObLIM NpPEKpaTHUTb CBOK JeATeNbHOCTh K KOHuy 1865 r. YacTh noscTaHues
CXBaTHIM, GOJBIUMHCTBY OAHAKO YyAanoch CKpbiThes. [locnennero BOOPYXEHHOTO MOBCTaHUA
nofimanu B 1872 r. Ha [loanscee.

Eugeniusz Niebelski

LES DERNIERS INSURGES DE 1863 DANS LA REGION DE LUBLIN
ET EN PODLACHIE

Les historiographes de l'lnsurrection de Janvier soulignent que c’est l'abbé
Stanistaw Brzdska qui fut le dernier insurgé a mener une action armée méme
jusqu’aprés 1863. Mais encore aprés l'arrestation et l'exécution de Brzoska, tout
aussi bien en Podlachie que dans la région de Lublin, de petits détachements
d’'insurgés, tenaient la campagne, tandis que des combattants solitaires, recher-
chés par les autorités, parfois armeés, s'y cachaient jusqu’au début des années 70.

La dispersion de la majorité des détachements de Podlachie et de Lublin au
printemps de 1864 ne firent point diminuer la vigilance des autorités russes.
L’armée et la police poursuivaient les insurgés qui s’y terraient encore. Elles se
doutaient qu'une partie d'entre eux avaient jeté ou cach¢ leurs armes et battaient
la campagne; dans l'opinion des autorités, cet éléments demeuraient toujours
dangereux.

Malgré les recherches entreprises en 1864, afin de dénicher les derniers insur-
gés, ceux-ci, grace a lassistance de la population, dans bien des cas réussirent
a échapper aux poursuivants. En 1865, le mouvement armé connut méme un re-
gain de popularité. Dans le district de Lukow des hommes armés refirent sur-
face: c’étaient des rescapés du détachement de Brzoéska. Au cours de I'été de la
méme année, dans le district de Biala un autre groupement se fit connaitre. Des
groupements armés manifesterent également leur présence dans la région de
Lublin.

En résultat des actions énergiques entreprises par les forces militaires et
policiéres, les dits groupements se virent obligés de cesser toute activité vers la
fin de 1865. Une partie des insurgés furent capturés, la plupart réussirent a se
inettre a l’abri. Le dernier insurgé armé fut pris en Podlachie en 1872.



