TomaszewskKl, Jerzy

"Aufverlorenem Posten. EiIn
sudetendeutscher Politiker zwischen
Autonomie und Anschluss"”, Walter
Brand, "Veroffentlichungen des
Sudetendeutschen Archivs", 21,
Munchen (1985) : [recenzja]

Przeglad Historyczny 79/2, 394-396

1988

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych

I spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie
w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,

powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
I kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalno$ci upowszechniajgcej nauke.



394 RECENZJE

Ksigzka Neala Pease’a nie obejmuje caloksztaltu stosunk6éw polsko-amery-
kanskich w pietnastoleciu po I wojnie $wiatowej. Istotng ich cze$é stanowila
takze wymiana handlowa, a zwlaszcza polski import z USA. Stany Zjednoczone
byly jednym z wazniejszych partner6w w handlu zagranicznym II Rzeczypospo-
litej. Ta sfera stosunkdédw rodzita caly szereg probleméw, kontaktéw wzajemnych
i inicjatyw. Byla istotnym czynnikiem wplywajacym destabilizujgco na sytuacje
finansowg Polski zwlaszcza w okresie wielkiego kryzysu gospodarczego. Polsko-
amerykanskie obroty handlowe zamykaly sie bowiem w calym okresie miedzy-
wojennym ogromnym deficytem dla Polski, ktéry w okresie dobrej koniunktury
byl finansowany uzyskiwanymi od eksporteré6w amerykanskich kredytami towa-
rowymi.

Oczywiécie, dyskusyjng sprawg jest, czy autor omawianej ksigzki powinien
byt uwzgledni¢ stosunki handlowe. Jego spojrzenie na polsko-amerykanskie sto-
sunki poprzez pryzmat amerykanskiej polityki stabilizacyjnej w Europie w cen-
trum stawia stosunki finansowe i polityczne. Dlatego pominiecie innych aspek-
tow wzajemnych kontaktow miedzy Ameryka i Polskg w mniczym nie zmniejsza
warto$ci pracy. Ksigizka dostarcza niezwykle ciekawej lektury, nie tylko dla fa-
chowcow. Jest to ‘najbardziej calo$ciowe i poglebione wujecie polsko-amerykan-
skich stosunk6w w latach 1919—1933.

Teresa Matecka

Walter Brand, Auf verlorenem Posten. Ein sudetendeutscher
Politiker zwischen Autonomie und Anschluss, Veroffentlichungen des
Sudetendeutschen Archivs 21. Verlagshaus Sudetenland GmbH, Miin-
chen (1985), s. 184.

Autor tych wspomnien urodzil sie w Zyrardowie, w rodzinie urzednika fir-
my Hielle i Dittrich. Od 1914 r. wielokrotnie zmieniat — wraz z rodzicami —
miejsce zamieszkania, poczatkowo w Austro-Wegrzech, potem w Czechostowacji
Studiowal w Wiedniu, biorgc tam udzial w organizacjach milodziezowych. Od
1931 r. dziatal w Turnverbandzie w Czechostowacji, w ktérym zetkngl sie z Kon-
radem Henleinem. W 1933 r. uczestniczyl! w tworzeniu Sudetendeutschen Hei-
matsfront (p6Zniej Sudetendeutschen Partei) i nalezal do jego czolowych dziata.
czy. W wyniku wewnetrznych konfliktéw tej partii zostal odsuniety na boczny tor,
jako korespondent prasy w Londynie i Paryzu. Po aneksji Sudetéw przez III
Rzeszg przez krotki czas zajmowal wysokie stanowisko, lecz juz 1 lipca 1939 r.
znalazl sie w wiezieniu, za§ od grudnia 1941 r. do kwietnia 1945 r. przebywal
w réiznych obozach koncentracyjnych. Zmart 24 grudnia 1980 r.

Wspomnienia W. Branda, spisywane pod koniec jego zycia, sa wiec $wiade-
ctwem cziowieka, ktéry wiele widzial i uczestniczy! w wydarzeniach, prowadzg-
cych do wybuchu drugiej wojny $wiatowej. Odnie$¢ mozna wrazenie, Ze autor
starat si¢ rzetelnie przedstawié¢ fakty, o ktérych pisze, aczkolwiek latwo dostrzec,
iz o niektérych kwestiach wolat nie wspominaé, lub tez przedstawit je nader
fragmentarycznie. Fakt, iz wkroétce po aneksji ziem czeskich trafit do wiezienis
pozwala sgdzié, iz wielokrotnie podkreslana w ksiazce jego opozycja wobec naro-
dowego socjalizmu byla rzeczywisto$cig. Przedstawia sie jako zwolennik autono-
mii dla tzw. okregébw sudeckich w Czechostowacji, a przeciwnik aneksji przez
IIT1 Rzesze. Nasuwa sie tu wprawdzie pytanie, czy na takim ukazaniu swego sta-
nowiska nie zawazyly poOiniejsze gorzkie do$wiadczenia osobiste oraz ziem wecie-
lonych do Nemiec, lecz analiza tekstu wskazuje raczej na zgodno$é relacji z rze-
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czywistoécia. Zdawaé sie jednak moze, iz autor nie wyciagnat wnioskéw 2z histo-
rycznych do$wiadczen swej spotecznosci.

Brand nie dostrzega, ze — niezaleinie od swych pogladéw oraz dazen — stal
sie¢ w latach trzydziestych narzedziem narodowego socjalizmu, a jego aktywna
dzialalno$¢ w SAP (o ktérej z dumg pisze) doprowadzila logicznie do zniszczenia
Republiki Czechostowackiej, a w nastepstwie przyczynila sie do wybuchu dru-
giej wojny $wiatowej oraz tragedii wielu narodéw, wliczajgc w to dramatyczne
doswiadczenia Niemcoéw sudeckich. .

Nie zmienia tego fakt, ze przeciwstawial si¢ — jak pisze — narodowym so-
cjalistom. Co wiecej, niejednokrotnie pozostaje w swych opiniach jaskrawo nie-
konsekwentny. Potepia zbrodnie hitlerowskie, a nawet stawia sobie pytanie, czy
nie stalby sie wsp6iwinnym, gdyby nie uwiezienie w lecie 1939 r. Przeciez pod ko-
niec listopada 1938 r. otrzymat z rgk Hermanna ‘Goeringa nominacje na peilnomoc-
nika planu czteroletniego w okregu sudeckim. Nic dziwnego, ze po latach ocenia
swg nielaske jako zrzadzenie boskie, ratujgce go przed udzialem w zbrodni lub
$miercia — gdyby nie wypelnial rozkazéw. Trudno wobec tego zrozumieé, czemu
z takim sentymentem wspomina Ernsta Kundta, wyr6znionego zlota odznakj
NSDAP (co zdaje sie uwazaé za zaszczyt), gubernatora w Radomiu, powieszonego
z wyroku sgdu czechostowackiego. Stara przyjazn nie tlumaczy krytycznej oceny
wyroku, gdyz autor zdawal sobie przeciez sprawe z zakresu odpowiedzialnosci gu-
bernatora na ziemiach polskich, a takie z innych dziedzin dzialalno§ci swego
przyjaciela.

Jest tez we wspomnieniach Branda sporo miejsc niejasnych. Pisze np., ze
zostal wciggniety w Wiedniu — podczas studiébw — na liste czionkéw NSDAP, ja-
koby bez swej wiedzy. A przeciez w innych miejscach ksiazki deklaruje sie jako
przeciwnik narodowego socjalizmu, uzasadniajgc to m.in. swymi naukowymi
i ideowymi powigzaniami z wiedenskimi uczonymi, ktérych narodowi socjalisci po-
tepiali. Je$li nawet pominiemy pytanie, jak mozna znaleié sie bezwiednie wsréd
czlonk6éw partii, to przeciez dzialacze NSDAP musieli sobie zdawaé sprawe z po-
gladéw Branda. Czytelnik moze doj$¢é wiec do wniosku, ze rozbiezno$ci miedzy
autorem a hitlerowcami nie byly az tak wielkie. Co wiecej, dowiadujemy sig
w innym miejscu, ze Brand w 1932 r. napisal artyku! uzasadniajgcy potrzebe
wspbélpracy z narodowymi socjalistami.

Zaskakujace jest, ze Brand, ktéry prowadzit przez kilka lat kancelarie Hen-
leina i przyjaZnit sie z nim, tak malo wiedzial o powigzaniach SdP z NSDAP
oraz z urzedam;j berlinskimi, o pienigdzach i rozkazach, ktére stamtad nadcho-
dzly. O rozmiarach zaleznos$ci latwo sie przekonaé na podstawie archiwéw Deut-
sche Stiftung, przechowywanych w Poczdamie. Byloby interesujace sprawdzié,
jakie dokumenty dotyczgce W. Branda tam sie znajdujg.

Czyzby autor byl w swej dzialalnosci politycznej tak naiwmny? Byé moze, nie
byla to jednak kwestia naiwnosci, lecz specyficznej atmosfery, w ktérej roz-
wijal sie ruch mlodziezowy i polityczny Niemcéw sudeckich. W paru miejscach
spotykamy wzmianki o dyscyplinie i postuszenstwie wobec formalnych i niefor-
malnych autorytetéw. Byé moze autor, a takie niejeden z jego kolegéw, odda-
wal §lepo swéj los, zdolnosci i energie w rece sil, ktére doprowadzily do ich oso-
bistej kleski oraz katastrofy narodowej. Przyczynila sie do tego ich zasadnicza
postawa polityczna — wrogoéé wobec Edwarda Bene$i oraz komunistow — w kt6-
rych upatrywali zgube dla Niemcow w Czechoslowacji. Sila rzeczy skrajna pra-
wica nacjonalistyczna i antydemokratyczna stala sie dla nich mnaturalnym sojusz-
nikiem. Pr6éba realizacji idealu jednosci narodowej oznaczala w takiej sytuacji
podporzadkowanie sie narodowym socjalistom, pomimo rozmaitych watpliwose
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wobec ich koncepcji politycznych. Autor nie wycigga wnioskéw z tego, co pisze,
nie mniej rozsiane w réiznych miejscach ksigzki spostrzezenie i uwagi zdajg sie
dostarczaé cennych wyjasnien fenomenu szerokiego poparcia dla SdP wsr6d
Niemcédw sudeckich.

Oproécz tego historyk znajdzie w tej ksigice nieco interesujgcych informacji
o waznych wydarzeniach politycznych. Uwage zwraca opis rozméw i podrézy
autora w 1938 r., gdy — pomimo odsuniecia na boczny tor — zostal obarczony
rozmaitymi poufnymi zleceniami za kulisami rozméw dyplomatycznych. Zdaje sie
to zresztg wskazywaé, iz jego rola w owym okresie byla o wiele wieksza, niz
sugeruje nietaska w SdP.

Zaskakuje natomiast nader eufemistyczny opis wydarzen we wrzeéniu 1938 r.
Czytelnik nieSwiadomy rzeczy nie zdolalby sie domy$leé, ize mowa o nieudanym
puczu SdP przeciwko Republice Czechostowackiej.

i Historyk polski moze zainteresowaé sie jeszcze jednym watkiem tych wspom-

nien. W poczatkowych rozdziatach ksigzki znalezé moina ciekawe dane na temat
posiadlo$ci firmy Hielle i Dittrich oraz jej stosunku do personelu administra-
cyjnego, co $cifle wigze sie z dziejami zakladbéw zyrardowskich.

Na podkre§lenie zastuguje staranna forma edytorska. Wspomnienia ukazaty
sie posmiertnie, odczytane z zapiskéw stenograficznych autora, z pewnymi skré-
tami (w przedmowie zaznaczono, ze usunieto powtérzenia). Wydawcy zaopatrzyli
ksigzke w solidny indeks nazwisk, a takZze w chronologie zycia autora. Szkoda
jédnak, ze zabraklo indeksu nazw geograficznych ze wskazaniem, jak brzmia
obecnie. Utrudnia to odnalezienie ich na mapie Czechostowacii.

Jerzy Tomaszewski

Leopold Griinwald, Wir haben uns selbst aus Europa ver-
trieben. Tschechische Selbstkritik an der Vertreibung der Sudeten-
deutschen. Eine Dokumentation, Verdffentlichung des Sudetendeut-
schen Archivs in Miinchen, Barnd 22. Verlagshaus Sudetenland GmbH,
Miinchen 1985, s. 158.

Od konca lat siedemdziesigtych wéréd czeskich i stowackich historykow,
w kraju i zagranicg, tocza sie zazarte dyskusje wokél! wysiedlenia Niemcoéw
z Czechostowacji na mocy uchwal poczdamskich. Jest to fragmeent znacznie roz-
leglejszych dyskusji wok6t historii — dawniejszej i nowszej — Czechostowacji,
zwigzanych z prébami przewarto$ciowania tradycyjnych ocen oraz sformulowania
nowych zadan badawczych. Dyskusje te tylko w cze$ci znalazty wyraz w druku.

Omawiana ksigzka prezentuje jeden z watkéw dyskusji, a mianowicie glosy,
ktére krytycznie oceniajg wysiedlenie Niemcédw. Autor przedstawil w miare syste-
matycznie wypowiedzi w tej kwestii od 1945 do 1985 r., z naciskiem na ostatnie
siedmiolecie. Zreferowal kolejne artykuly i fragmenty ksigzek, postugujac sie ob-
szernymi cytatami. Jedynie dwa szkice: Jana Mlynarika oraz anonimowej
grupy czeskich historyk6éw, przytoczyl w catosci, jako aneks.

Przeglad argumentéw moze byé uiyteczny dla historyka, pod warunkiem, z2e
bedzie pamietal o nader istotnych siabo$ciach ksigzki. Skr6towe zreferowanie
pogladéw i argumenté6w moze zorientowaé w kierunkach dyskusji, lecz nie wy-
starczy sumiennemu badaczowi dla sformulowania wlasnego sgdu. Uwazam, ze
co najmniej w niektérych wypadkach ograniczenie sie¢ do fragmentarycznego cy-
tatu moze utrudnié, lub uniemozliwi¢ ustosunkowanie sie¢ do argumenté4w lub
relacji. Tak np. interesujacy fragment wspomnien Vaclava Cerného. dotyczacy



