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Przyklady te, zacieranie rewolucyjnych koneksji zycia politycznego Rumunii
zapewne stuza autorce do neutralizowania oskarzen formulowanych przeciwko Ru-
munom w kancelariach dyplomatycznych Wiednia i Petersburga. Oczywiste tez
jest, ze liberalni ministrowie Aleksandra Cuzy i Karola I do$é daleko odeszli od
rewolucyjnych praktyk swoich lat miodych w Paryzu. Zawsze jednak obraz ro-
dzacej sie do Zycia Rumunii rysuje si¢ nam w tej bardzo dobrze napisanej ksigzce
w sposobie wygladzonym, upozowanym, pod wszystkimi prawie wzgledami po-
zytywnym. O konfliktach spolecznych sa na swoim miejscu rzeczowe, lakoniczne
wzmianki. Ograniczona baza spoleczna reprezentacji narodowej nie budzi w ksigzce
zdziwienia, ani zgorszenia; podobnie naduzycia wyborcze, glosne ma caly Europe.
0O reformie agrarnej 1864 roku wspomina autorka w jednym tylka zdaniu (s. 146),
ie byla ,podobna do reformy rosyjskiej z tegoz czasu”; a przecie przyznawala ona
chlopom duzo mniej, w por6éwnaniu do reformy rosyjskiej, jak wiodomo, malo
sprawiedliwej. W sumie zatem obraz ksztaltowania sie¢ rumunskiego panstwa oka-
zuje sie pod piérem Jelavich cokolwiek upiekszony. I nie ulega dla nikogo watpli-
wosci, ze wiladcy i politycy rumuniscy dobrze zdali egzamin w trudnym dwudzie-
stoleciu po wojnie krymskiej. Wykorzystujac doskonalg koniunkture, lawirujac
wéréd przeszk6d rozwaznie i z umiarkowaniem (choé trafiaty sie im i fauxr pas),
osiggneli swoj cel zasadniczy, wprowadzili Rumunie do europejskiej rodziny
pafnstw suwerennych. W tej delikatnej grze cel na ogél uswieca $rodki. O dwu-
znacznoscei ,SrodkOw” jest w omawianej ksigice moze troche za malo mowy.

Stefan Kieniewicz

David A. Day, Menzies and Churchill at War, Angus and Robert-
son, {Sydney] 1986, s, 271.

Ksigzka niniejsza nie jest pierwszg omawiajacg stosunki Winstona Churchilla
z innymi politykami w czasie II wojny §wiatowej?!, ale jest inna od dotychczaso-
wych, Na pierwszym miejscu umieszcza ona postaé Menziesa, polityka o ilez mniej
znanego, zastuzonego i wptywowego niz Churchill. Sir Robert Gordon Menzies byl
w okresie, ktérego omawiana praca dotyczy®, premierem Australii, przywodca
United Australian Party. Gdy wybuchla wojna mial 45 lat, byl wiec politykiem
mtodym, o ktérym ciggle jeszcze mozina bylo méwié, iz rokuje duze nadzieje.
W opinii Daya Menzies nie tylko zy! nadziejami na prawdziwg kariere politycz-
ng, ale lgczyl z nimi olbrzymia ambicje i glebokie przekonanie o tym, Ze urzad
premiera Australii nie jest szczytem jego politycznych mozliwoéci.

David Day stawia w swojej pracy $mialag i kontrowersyjng teze, ze giéwng
ambicja Menziesa bylo ni mniej ni wigcej tylko zdobycie stanowiska premiera
Wielkiej Brytanii, a zatem usunigcie zen Churchilla. Celem objecia tego urzedu,
poza zaspokojeniem wiasnych ambicji politycznych i wlasnej prézno$ci (a byl
Menzies osobg wysoko sig cenigcg), mialo byé uchronienie Imperium Brytyjskiego
przed upadkiem. Wedlug Daya Menzies byl przekonany o niestusznosci, czy wrecz
szkodliwoéei polityki Churchilla. Uwazat on, ze zaangazowanie sie Churchilla
w walke do calikowitego zwyciestwa zagrazalo interesom Imperium Brytyjskiego,

1 Zob. m.in.: K. Young, Churchill and Beaverbrook. A Study in Friendship
and Politics, London 1966; E. Barker, Churchill and Eden at War, London 1978,
F. Karsaudy, Churchill and de Gaulle, London 1981.

® Ksigzka Day’'a, mimo swojego tytulu, obejmujacego calg wojne, dotyczy
wlasciwie tylko roku 1941.
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bowiem przedluzajgca sie wojna ostabiala jego sile. Sam Menzies byl rzecznikiem
zawarcia z Niemcami pokoju kompromisowego. Nie by}l zresztg odosobniony w tym
pragnieniu. Podobnie mys$lacych politykéw bylo wigcej (zwlaszcza w 1940 r.), ale
Menzies jeszcze w 1941 r. pozostawal przekonany o slusznodci i celowosci takiego
rozwigzania, choé w miare uplywu czasu coraz mniej chetnie i ostentacyjnie zdra-
dzal sie z tymi pogladami. Dodatkowym Zrédiem niepokojéw dla Menziesa bylo
jego przekonanie o tym, ze zbytnie zaangazowanie si¢ Wielkiej Brytanii w walke
na europejskim i péinocnoafrykanskim froncie odwréci jej uwage od obszaru Pa-
cyfiku i tym samym spowoduje wzrost zagrozenia dla Australii ze strony Ja-
ponii. Obawy te byly uzasadnione tym bardziej, ze Australia nie zaliczala sig
bynajmniej do poteg militarnych. Kraj liczgcy wowczas zaledwie 7 milionow
mieszkancéw dysponowal na poczatku wojny 80-tysieczng armia, jego marynarka
liczyla zaledwie 5 krazownikéw i 5 niszczycieli, a Royal Australian Air Force
164 samoloty bojowe. Australijczycy swoja sile obronng widziel,i w brytyjskiej
flocie i brytyjskiej bazie w Singapurze. Tak wiec Menziesowi polityka Churchilla
wydawala sie niebezpieczna nie tylko dla potegi i jednosci Brytyjskiej Wspélnoty
Narodéw, ale i bezposrednio dla Australii. Dlatego tez zabiegal o bezposredni kon-
takt z brytyjskim premierem, ufajgc ze potrafi wplynaé na zmiane jego polityki.
Efektem tych staran byla wizyta Menziesa w Londynie, poczatkowo planowana na
pare tygodni, w rzeczywistoéci jednak trwajgca niemal trzy miesigce (luty—maj
1941). Wtasnie w trakcie tej wizyty, zgodnie z opinia Daya, Menzies prébowal
zrealizowaé swoéj cel glowny, oczywiScie nie wilgczony do oficjalnego programu,
a ktérym wedlug autora mialo by¢ zajecie stanowiska brytyjskiego premiera.

Przyjeta przez Menziesa metoda mialo byé powolne, krok po kroku ostabianie
pozycji Churchilla, z réwnoczesnymi préobami wejscia na stale w skiad brytyjskiego
War Cabinet3. Czionkostwo to mialo umozliwi¢é Menziesowi bezposredni atak
na Churchilla. W przedsiewzieciu tym Menzies najbardziej liczy} na Lorda Bea-
verbrooka oraz na dwo6ch Australijczykéw: Stanleya Melbourne Bruce — australij-
skiego Wysokiego Komisarza w Londynie oraz sir Fredericka Sheddena — mini-
stra obrony, towarzyszacego Menziesowi w jego londynskiej podrézy.

Poczatkowo wydarzenia rozwijaly sig po my$li Menziesa. Prasa brytyjska
prezentowala go jako niezwykle rzutkiego, inteligentnego i liczacego sie polityka,
a jego obecnos¢ w Londynie witala z radoscia i nadzieja. Wypowiedzi i gesty
niektérych politykéw brytyjskich pozwalaly mu wierzyé, e podzielaja oni jego
opinie koniecznoéci zmiany prowadzonej przez Churchilla polityki: sam Churchill
zapraszal go do udzialu w posiedzeniach War Cabinet. Wszystko to rozbudzilo
w Menziesie olbrzymie nadzieje, ktére jednak nie spelnily sie¢ w najmniejszym
nawet stopniu. Menzies powrdcié mial do Australii z pustymi rekami. Nie tylko,
ze nie udalo mu sie zaspokoi¢ wlasnych ambicji, ale nie osiggng! niczego — ani
w sprawie obronnosci Australii, ani w sprawie australijskich oddziatéw walczg-
cych w Tobruku, ani w sprawie oddzialéw wysylanych do Grecji. Klgskg za-
konczyly sie réwniez jego plany uzyskania brytyjskiej pomocy dla powojennego
przemystu australijskiego. Ponadto, wkrétce po powrocie do Australii, 28 sierpnia
1941 r. stracit urzad premiera tego kraju.

Uak stwierdza Day jedyna korzyécia plynacq z wizyty Menziesa w Londynie
bylo pozbawienie Australijczyké6w zhudzen co do gotowosci W. Brytanii przybycia

% Menzies liczyl! na to, ie stanie si¢ w War Cabinet reprezentantem intere-
reséw wszystkich dominiéw, a nie tylko Australii. Takie w kazdym razie rozwig-
zanie widzial jako znacznie bardziej korzystne niz utworzenie Imperial War
Cabinet — na wzér organu z czaséw I wojny $wiatowej — w ktérym zasiadaliby
przedstawiciele poszczegélnych dominiéw.
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swemu dominium z pomocy. Menzies zdawal sie jednak tego nie dostrzegaé. Juz
w drodze powrotnej do Australii rozpoczgl starania o zorganizowanie w Londynie
Imperial Conference. w ktorej uczestniczyé by mieli premierzy dominiéw: zatrzy-
mujgc sie w Kanadzie Menzies usilowal przekona¢ premiera Mackenzie Kinga
o koniecznosci zwolania konferencji; rowniez krotki postoj w Nowej Zelandii wy-
korzystal dla propagandy swoich planéw. Juz 2z Australii wystosowal depesze do
Bruce’a, sondujaca nastroje w Wielkiej Brytanii, a niedwuznacznie wskazujaca na
che¢ powrotu do Londynu (s. 219—220).

Churchill z kolei jak najdalszy byt od my$li ponownego goszczenia Menziesa.
Wedlug Daya premier brytyjski celowo, wilasnie dla unikniecia komplikacji zwig-
zanych z.ambicjami Menziesa, zablokowal z pomocg Mackenzie Kinga koncepcje
zwolania Imperial Conference, By ostatecznie zabezpieczyé si¢ przed niepodzian-
kami ze strony Menziesa Churchill zasugerowal mianowanie go australijskim
postem w Waszyngtonie, powolujagc uprzednio Richarda Casey'a, pelnigcego do-
tychczas to stanowisko, na brytyjskiego ministra stanu do spraw Bliskiego Wscho-
du. W ten wlasnie sposOb zakonczyé sie miala walka Menziesa i Churchilla o urzad
premiera Wielkiej Brytanii. .

Jakie materialy i fakty upowaznialy autora do tak daleko idacych wnioskéw?
David Day wykorzystal w swojej pracy roéznorodne materialy zZréodlowe. Sposréd
dokumentdéw oficjalnych z Australian Archives w Canberrze na szczegdlng uwage
zastuguja niedawno udostepnione materialy Bruce’a i Sheddena, ponadto korzystal
autor z Public Record Office w Londynie. Bogaty jest wykaz niepublikowanych
dokumentéw prywatnych zaréwno politykéw australijskich (szczegélnie dla tego
tematu istotne materialy Menziesa), jak i brytyjskich (m.in. Sir A. Cadogana,
Lorda Halifaxa, Lorda Beaverbrooka, D. Lloyd George’a, H. Daltona¢). Okazale
wyglada wykaz wykorzystanej prasy: 13 tytuldw australijskich, 6 kanadyjskich, 46
brytyjskich i 18 amerykanskich; sg to wylacznie tytuly, z ktéorych pochodzg gro-
madzone przez Menziesa wycinki prasowe. Kolekcja tych wycinkéw jest bogata,
ale fakt oparcia na nich kwerendy prasowej moze budzi¢ zastrzezenia: czy wy-
laniajacy sie z ich analizy obraz wydarzen jest rzeczywiscie obiektywny, czy se-
lekcja opinii prasowych na temat samego Menziesa (dokonana wlasnie przez nie-
g0) na pewno byla "bezstronna? Day zdaje si¢ tez ignorowaé specyfike materia-
6w prasowych jako 2Zrodia historycznego. Teoretycznie zdaje sobie sprawe (bo
sam o tym wspomina) ze stronniczo$ci i instrumentalnego charakteru doniesief
prasowych, ale wiedza ta nie przestrzega go przed niemal bezkrytycznym przyj-
mowaniem opinii wyrazanych na tamach gazet i zbyt pochopnym wycigganiem
2 nich wnioskow. Szczegbdlnie jest to widoczne w tej cze$ci ksigzki, w ktorej
omawiany byl pobyt Menziesa w Londynie. Przykladem niech bedzie fragment,
w ktérym Day cytujac prasowe opinie na temat Menziesa, przedstawiajgce austra-
lijskiego premiera m.in. jako ,fearless thinker, a man of great intellect, and of
strong character — — ome of the most charming personalities, and one of the
most distinguished individuals”, komentuje je nastepujacym stwierdzeniem: It
was almost as if the press was composing an ideal curriculum vitge for the
person needed to stand' up to' Churchill in the War Cabinet and, if necessary,
succeed him as Britain’s leader” (s. 47).

W dalszej czesci pracy, a zwlaszcza we fragmentach opisujacych poczynania
Menziesa po powrocie do Australii, Day jest znacznie bardziej ostrozny w wycig-
ganiu wnioskdéw. W Swietle zaprezentowanych przez niego materialow wydaje sie

¢ Dziennik H. Daltona z okresu Il wojny swiatowej opublikowany zostal w
1986 r., wigc rownolegle z publikacja omawianej pracy (The Second World War
Diary of Hugh Dalton. 1940--45, ed. by B. Pimlott, London 1986).
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prawdopodobne, ie celem Menziesa bylo wejscie na stale w sklad War Cabinet,
nie mozna nawet wykluczyé jego pragnien zdobycia stanowiska premiera Wielkiej
Brytanii. Pozostaje jednakze problem, ktorego Day jak gdyby nie dostrzegal. Otéz,
nawet jezeli uznamy, ze Menzies rzeczywiscie pragng! zajagé miejsce Churchilla,
nie bedzie to rownoznaczne z uzaniem faktu, iz cze$é opozycyjnych politykéw bry-
tyjskich, jak réwnie¢ cze$¢ brytyjskiej opinik publicznej skilonna byla popieraé te
dazenia. Nie bedzie to réwniez znaczylo, ze Churchill byt $wiadom ambicji i pla-
néw Menziesa i ze obawial sie go jako konkurenta do swego stanowiska — a ta-
kie wrazenie mozna odnie$¢ z lektury ksigzki Day’a. Autor — nie dokumentujac
tego w wystarczajacy sposéb — twierdzi, ze Churchill zdajac sobie sprawe z gro-
zacego mu ze strony Menziesa niebezpieczenstwa kierowal sie w podejmowaniu
niektérych waznych decyzji politycznych wilasnie obawa przed utratg stanowiska
i ze politycy brytyiscy, gloszacy poglady zbieine z poglagdami Menziesa, starali
sie zaréwno zyskaé w nim swego poplecznika, jak rowniez wesprze¢ go w jego
ukrytej dzialalnoéci opozycyjnej wobec Churchilla.

Jest to rozumowanie oparte wylgcznie na poszlakach. Rownie prawdopodobne
jest zupelnie odmienne wytlumaczenie sympatii czy wrecz podziwu okazywanego
przez Brytyjczykow dla Menziesa. Mogly byé ome jednym 2z elementéw, jakie
.czesto przez Brytyjczykow stosowanej wobec zbyt wymagajacych aliantéw, poli-
tyki lagodzenia ich zadan metods pochlebstw i pozornych ustepstw. Sposéb ten
okazywal sie skuteczny wobec Sikorskiego, a nawet de Gaulle’a, dlaczego wiec
nie mozna go bylo wyprébowaé w odniesieniu do ambitnego i préznego Menziesa?
Beaverbrook, 6wczesny minister przemystu lotniczego wyrazal sympatie dia au-
stralijskiego premiera, kontrolowana przez mniego prasa wychwalala Menziesa,
a tymczasem sprawa dostawy brytyjskich samolotéw na Daleki Wschoéd, w znacz-
nej mierze zalezgca od decyzji Beaverbrooka, nie posuwala si¢ ani o krok na-
przéd. W podobny sposob zalatwiana byla wigkszo§¢ oficjalnych spraw, z ktérymi
Menzies przybyl do Londynu; niemal wszystkie decyzje dotyczace w sposéb mniej
fub bardziej bezposredni Australii podejmowane byly z pominieciem jego osoby.
I tak np. gdy Menzies, zaczynajac swojq wizyte wyjezdzal 14 lutego z Kairu do
Londynu, tegoz samego dnia Eden i Dill udawali si¢ do Egiptu z instrukcjami
w sprawie wyslania do Grecji positkéw, w znaczym procencie skladajacych sie
z oddzialéw australijskich (s. 56). W polowie marca, w chwili gdy wojska australij-
skie transportowane byly do Grecji i obecnoé¢ Menziesa w Londynie mogla
wplynaé na poprawe zaopatrzenia oddzialéw i warunkéw przewozu, premier
australijski udawal sie z wizyta do przemyslowego okregu Midlands (s. 93). Na
poczatku kwietnia, gdy wydarzenia na froncie pélnocnoafrykanskim przekreslily
mozliwosé wzmocnienia brytyjskich, australijskich i nowozelandzkich oddziatéw
w Grecji i zastepujacy Menziesa na stanowisku premiera Australii Fadden stat
do niego pelne niepokoju telegramy, Menzies wyjezdzal do Dublina (s. 111—112).
30 kwietnia, gdy Menzies przebywat w Walii Churchill zatwierdzil na posiedzeniu
Defence Committee amerykaniska propozycje przesuniecia cze$ci amerykanskiej
Pacific Fleet na Ocean Atlantycki (s. 164).

Day sklonny jest przypisywaé stala nieobecnos¢ Menziesa w centrum wydarzef
jego politycznej nieudolnosci i temu, ze znacznie wazniejsza byla dla niego reali-
zacja wlasnych ambitnych planéw, niz dbaloéé o interesy Australii. Ale czy w
czesci przynajmniej nie mozna przypisaé tych faktéw staraniom strony brytyj-
skiej? Swiadczylaby o tym gorliwoéé, z jaka organizowano wyprawe Menziesa do
Midlands i honory, z jakimi go tam przyjmowano (s. 93—94). Réwniez wspomniana
decyzja z 30 kwietnia podjeta zostala z inicjatywy brytyjskiej i z wyrainym
pospiechem, wlasnie wowczas, gdy Menziesa nie bylo w Londynie: po powrocie
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z Walii Menzies ostro protestowal i sprawa byla rozpatrywana pomownie w De-
fence Committee, juz w obecnosci australijskiego premiera. Te posuniecia brytyj-
skie moina tlumaczyé obawa przed nadmiernymi zgadaniami Australijczykéw
i przekonaniem (wyrazonym przez Sir Archibalda Sinclaira), ze W. Brytania
»must see that these Dominions do not strip us of everything” (s. 90). Ponadtc
koniecznosé konsultowania decyzji z dominiami utrudniala i opézniala ich podej-
mowanie i temu tez mozna przypisaé niecheé Churchilla do ponownego goszczenia
Menziesa w Londynie — niekoniecznie obawie przed konkurencja z jego strony.
Nawet jednak, gdyby okazalo sie, ze wnioski Daya dotyczace stosunkéw Men-
ziesa i Churchilla sg falszywe, omawiana ksigika wcale nie stalaby sie bezwar-
tosciowa. Jest to maprawde ciekawa, warta przeczytania praca, bowiem poza calg
misterna konstrukcja wspierajacg teze autora, zawiera ona wiele szczegbléw doty-
czacych postaci Menziesa, probleméw z jakimi borykala sie Australia w czasie
II wojny Swiatowej, stosunkéw australijsko-brytyjskich w tym okresie, a nawet
wewnetrznych probleméw Wielkiej Brytanii. Ponadto jej lektura stawia przed
czytelnikiem pytanie, ktére mimo iz przez autora nie zostalo sformulowane
samo sie narzuca — jak bylo mozliwe, ze polityk tak malo zainteresowany lo-
sami wlasnego kraju, popelniajacy ewidentne bledy polityczne i cieszacy sie
w swojej ojczyZznie tak niklym poparciem jak Menzies, mégt po paru latach
(w 1949 r.) zostaé premierem Australii i utrzymaé sie na tym stanowisku nie-
przerwanie przez diugich 17 lat az do roku 1966, kiedy to sam zrezygnowal z zaj-
mowanego urzedu? Fakt ten calkowicie przeczy teorii Churchilla, ktéry (wedtug
Mackenzie Kinga) mial powiedzie¢ o Menziesie: ,he loaths his own people. He
wants to be in England — — you cannot hope to be Prime Minister of a people
you don’t like” (s. 226). Wobec nieodpartej wymowy faktéw nalezy stwierdzi¢,
ze albo Menzies lubil Australijczykéw, albo moina byé premierem narodu, kt¢ 1
rego sie mnie lubi.
. Magdalena Hulas

Andrzej Krzysztof Kunert, Stownik biograficzny Kkonspiracji
warszawskiej 1939—1944 t. I—II, Instytut Wydawniczy PAX, Warsza-
wa 1987, s. 187, 247.

Konspiracyjna Warszawa z lat II wojny s$wiatowej doczekala sie w ostatnim
czasie slownika, ktdrego dwa poczatkowe tomy ukazaly sie nakladem Insiytutu
Wydawniczego PAX. Caloé¢ zamierzona jest przez autora na_sze$¢ toméw. W stow-
niku tym zastosowano system ,holenderski”, a wiec kazdy z toméw zawiera
zyciorysy na litery od A do Z. System ten wydaje sie jedynym moiliwym roz-
wigzaniem gdyZz zmniejsza ryzyko opuszczen biograméw, ktére mogg byé pomie-
szczone w nastepnych tomach.

Jak slusznie zauwaza autor, slownik ten laczy cechy slowmika centralnego
i regionalnego, gdyz w Warszawie miescily sie centralne wladze polskiego Pan-
stwa Podziemnego, réiznych organizacji politycznych i wojskowych, a jednocze$-
nie wiladze regionalne obejmujace swym dzialaniem teren Warszawy. Stad nie-
ktére postacie prezentowane sa takie na kartach innych stownikéw i encyklopedii.
Wydaje sie jednak, iz ich umieszczenie w tym wiladnie wydawnictwie bylo ko-
niecznodcia dla ukazania pelnego obrazu konspiracji warszawskiej.

Zamiarem autora jest zamieszczenie zycioryséw organizatoréw i przywbdcéw
réinych organizacji konspiracyjnych, czlonkéw ich wladz centralnych i warszaw-
skich okregéw, dowédcow dzielnic, dowddcoOw oddzialdow od szczebla batalionu



