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ANDRZEJ CHWALBA

Socjaliéci polscy wobec obrzgdowosci laickiej

Szczegblne miejsce w zyciu wierzacych zajmujag praktyki jednorazo-
we, wyznaczajgce wazne momenty zycia: chrzest, pierwsza komunia, bierz-
mowanie, $lub, ostatnie namaszczenie, pochéwek chrzescijanski!. Dotych-
czasowe badania dowiodly, iz trzy sakramenty: chrzest, malzenstwo i ostat-
nie namaszczenie byly przyjmowane przez wiernych w Polsce porozbio-
rowej z duzg regularnoscig 2. Tylko nieliczni decydowali si¢ na ich $wia-
dome odrzucenie. Procent uchylajgcych si¢ byl nizszy niz w cotygodnio-
wych nabozenstwach niedzielnych czy w spowiedzi i komunii wielkanoc-
nej. ,,Nawet jesli nie spelniali oni [tj. wierni — A. Ch.] obowigzkéw re-
ligijnych, chrzty, sluby i pogrzeby odbywaly sie¢ z udzialem ksiedza”*.

Natomiast uroczysta pierwsza komunia $wieta, od niedawna wprowa-
dzona, nie byla jeszcze powszechnie praktykowana, podobnie jak bierz-
mowanie w zaborze rosyjskim, bowiem biskupi, ze wzgledu na trudnosci
w podrozowaniu czynione im przez wladze, nie wszedzie mogli dotrzec.

W tym czasie, w wielu miejscach Europy zachodniej, zwlaszcza w re-
gionach silnie zurbanizowanych, liczba uczestniczacych w praktykach jed-
norazowych daleka byla od powszechnosci. Dla ks. Stojalowskiego, ktéry
w roku 1897 przebywal we Francji, bylo to prawdziwym szokiem: ,,po-
lowa tychze [tj. robotnikéw — A. Ch.] — wspomina — spoganiala prawie
zupelnie; zyja bez §lubéw, dzieci nie chrzcza, do kosciola nie chodzg itp.” 4.
Potwierdzily te obserwacje prowadzone w kilkadziesigt lat pdiniej ba-
dania naukowe. Wykazaly one m.in., iz w pélnocnej Francji w poszcze-
gblnych dzielnicach robotniczych miast 10—25% ludnosci wéwczas bylo
nieochrzczonej, okoto 20—30% malzenstw bralo tylko $lub cywilny, a w
Limoges w 1907 r. nawet 48,5%. W Seraing kolo Liége w Belgii 64% po-
grzebéw na poczatku wieku XX odbylo si¢ w obrzadku $wieckim a 23%
dzieci bylo nieochrzczonych 5.

1 W literaturze religioznawczej praktyki jednorazowe nazywane sg réwniez inj-
cjacyjnymi, ,rytami przejécia”, bgdZ okreslane obrazowo jako ,wielkie akty zycia
i $mierci”.

* D Olszewski, Swiadomodé wspélnoty religijnej i jej spoleczne uwarun-
kowania, ,Studia Theologica Varsaviensia”, 1974, s. 231.

$J Swiderski, Moja droga w $wiat., Wspomnienia 1906—1939, Warszawa
1980, s. 23.

¢ H Hempel, Wspomnienia z zycia §p. ks. Stanistawa Stojalowskiego, Kra-
kéw 1921, s. 129,

S R. Aubert, Historia Kodciola t. V, Warszawa 1985, s. 79; Y. M. Hilaire,
La vie religieuse des populations du diocése d’Arras (1840—1914) t. 1, Paris 1977,
s. 7197, P. Boulard, La déchristianisation de Paris, ,Archives de Sociologie des
Religions”, 1971, nr 1, s. 76 n.; F. A. Isambert, Christianisme et classe ouvriére,
Tournai 1961, s. 79, 104.
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W Polsce przeszkoda w wypelnianiu takich praktyk jak chrzest, slub
czy pogrzeb byly wygérowane oplaty, ktére w niejednym przypadku
przekraczaly mozliwosci rodziny, znajomych i sgsiadéw ®. Z tej przyczy-
ny pochowek ,bez ksiedza”, cho¢ z krzyzem, wcale nie nalezal do rzad-
kosci w pejzazu polskich przedmies¢ czy dzielnic robotniczych wiekszych
miast. Wspominala o tym wielokrotnie réwniez prasa mieszczanska. Ale
jak pisze Anna Zarnowska, nie mozna tego tlumaczy¢ jako wyrazu
lekcewazenia przez robotnikdéw pochdéwku chrzescijanskiego i negacji re-
ligii 7.

Z powodu m.in. ubéstwa zdarzaly sie malzenstwa proletariackie zy-
jace ,na wiare”, tj. bez slubu koscielnego. Liczba ich roslia, co nie uszlo
uwadze partii socjalistycznych, zwlaszcza PPSD. Robotnicy — czytamy
— ,coraz czesciej zawierajg zwiazki malzenskie bez slubéow. — Ksieza
stono podniesli w ostatnich czasach ceny $lubéw i pogrzebow. Nie ma sie
zatem co dziwi¢, ze robotnicy unikaja wyrzucenia nieslusznie kilkudzie-
sigciu koron, tak niezbednych na inne potrzeby, i obchodzg sie bez blo-
gostawienstwa kaptanskiego” 8. Wsrdéd niepraktykujacych z przyczyn ma-
terialnych spotykamy réwniez, cho¢ sporadycznie, czlonkéw partii socja-
listycznych. Czesciej nie wypelniali oni obowigzkéw religijnych ze wzgle-
du na przeszkody czynione im przez ksiezy. Juz w koncu lat dziewigé-
dziesigtych, a tym bardziej w ostatnich latach przed I wojna swiatows,
by¢ zdeklarowanym socjalista a jednocze$nie bra¢ czynny udzial w zy-
ciu sakramentalnym nie bylo latwo, gdyz w miare zaostrzania sie kon-
fliktu miedzy Kosciolem a socjalistami duchowni we wszystkich trzech
zaborach coraz cze$ciej utrudniali im praktykowanie, odmawiali, jako
niewierzgcym, S$lubow, spowiedzi i pochéwku chrzescijanskiego a ich
dzieciom chrztu czy bierzmowania. Jeden z ksiezy podczas kazania sta-
nowczo stwierdzil, ze nie wolno ich chowa¢ na cmentarzu ani w ogéle w
ziemi, bo ,$wieta ziemia ich wyrzuci” ?. Czesto socjalisci nie byli tez do-
puszczani do chrztéw w roli ojcdéw chrzestnych, do §lubéw w roli druzby
czy $wiadka 10,

.Katolik jestem — powiada jeden z chrzestnych, socjalista — i wia~
re naszg powazam. — A ksigdz na to: Socjalista nie jest katolikiem” .
Byt to dialog powielany nieskonczong iloé¢ razy na przestrzeni kilkudzie-
sieciu lat. Na tym przykladzie wida¢ sile oddzialywania stereotypu so-
cjalisty — bezboznika. Katolik i zarazem socjalista uczestniczacy w prak-
tykach religijnych zdawal sie kim$ niepojetym i na pewno falszywym.

Duchowni odmawiali praktyk nie tylko socjalistom, ale réwniez a mo-
ze nawet czesciej ludowcom dzialajacym na wsi galicyjskiej i krélewiac-

$ Najbardziej razace byly sytuacje, kiedy duchowni zadali rejentalnego zapisu
pieniedzy na pogrzeb jeszcze za zycia chorych, F. Stopniak, Koiciét na Lubelsz-
czyénie i Podlasiu na przelomie XIX i XX wieku, Warszawa 1975, s. 165,

7 A Zarnowska, Robotnicy Warszewy na przetomie XIX i XX wieku, War-
szawa 1985, s. 178.

5 Robotnik Slaski”, nr 38 z 3 wrzesnia 1912. Postrzegali to rowniez niektorzy
kaplani nie tylko z Galicji, ale i z zaboru rosyjskiego. .,Wiadomosci Pasterskie”.
9 wrzesnia 1905, s. 576.

¥ Naprzod”, nr 21 z 24 maja 1895,

16 W trakcie obchodzenia domOw podczas corocznej ,koledy” czy ,S$wieconego”
ksieza omijali ich domostwa. Nie byly to przypadki odosobnione, najczedciej spo~
tykamy je w zaborze austriackim.

1 Prawo Ludu”, nr 1 z 3 stycznia 1909.
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kiej, dzialaczom narodowym na Slasku. Pomorzu, Warmii. W czasie 1 woj-
ny swiatowej biskup kielecki Augustyn lLosinski odmawial postug reli-
gijnych, m.in. pochéwku, legionistom Pilsudskiego. Koscidl stosowal boj-
kot tez w stosunku do niektérych przedstawicieli polskiej kultury i sztu-
ki, ktérzy ze wzgledu na swoje antyklerykalne poglady czy wolnomysli-
cielskg postawe byli pozbawieni pochéwku chrzescijanskiego. jak np. J6-
zef 1. Kraszewski.

Biskupi galicyjscy pierwsi w specjalnych kurendach zaczeli wykli-
na¢ ludowcéw, socjalistow i innych niedowiarkéw i radykalow. Klgtwa
pozbawiala mozliwosci korzystania z sakramentéw, co na wsi i w mniej-
szych miastach moglo sie réwnaé¢ zupelnej izolacji. Perspektywa nieo-
trzymania rozgrzeszenia, a zatem wizja potepienia wiecznego, pochowku
obok przestepcow i samobdjcéw, nie mogla nie sprawia¢ wrazenia.

Pouczali tez ksieza najblizszg rodzine socjalistéw i ludowcéw jak po-
winna postepowa¢ w stosunku do potepianych i jak odwroéci¢ potepienie.
W kazaniach wzywano zony by opuszczaly ,bezboznych” mezéw, co so-
cjalisci natychmiast wytykali duchownym jako dzialanie na szkode ro-
dziny. Pod wplywem tej presji jedni wyrzekali si¢ swej dzialalnosci i po-
gladow, ale inni, zwlaszcza robotnicy z duzych osrodkow przemystowych
oraz inteligenci nie ustepowali. Narastala stgd nieche¢ do Kosciola oraz
ostabienie wiezi z religia. Wokol nie konczacych sie polemik socjalisci
twierdzili, iz poglady polityczne ludzi sa ich sprawag prywatng, nie mo-
ga wiec by¢ przeszkodg w wypelnianiu praktyk kultowych. , Ksigdz nie
ma prawa odrzuca¢ sakramentéw — pisali. Ze strony ksiedza byla to sa-
mowola, nawet z punktu widzenia prawa moskiewskiego” 2. W ich prze-
konaniu walka o pelny dostep wiernych socjalistéw do praktyk kulto-
wych, bez ograniczen i przeszkéd, byta istotnym elementem w szerokiej
akcji na rzecz demokratyzacji i poszerzenia sfery wolnosci politycznych.

Socjalisci bronili sie przed pozbawieniem ich prawa do praktyk reli-
gijnych rozmaicie: prosba, grozba, przekupstwem. W szczegélnych wypad-
kach pozywali do sgdu duchownych, ktérzy odmoéwili im posiugi kosciel-
nej. Jedna z takich glo$nych rozpraw odbyla sie w roku 1899 w Nowym
Saczu z powddztwa dra Lehmana przeciwko ks. Wawrzyckiemu, iz ten
odméwil mu prawa trzymania dziecka do chrztu. Po rozprawie sedzia
wydal wyrok uniewinniajacy ksiedza. ,,W samym fakcie — wywodzit
— ze podsadny oskarzyciela prywatnego jako ojca chrzestnego do obrzad-
ku chrztu nie dopuscil, nie mozna jakiegokolwiek badz przestepstwa prze-
ciw bezpieczenstwu czci sie dopatrzeé¢” '3,

Gdy zawodzily srodki ,,perswazji”’, wierzacy socjalisci zmuszeni byli
dopelnia¢ praktyk w innych parafiach bagdz w klasztorach. Galicyjski
~Metalowiec” radzil, aby robotnicy ,w celu spowiadania sie nie udawali
sie do glupich, ale do madrych zastepcow Chrystusa, ktérych jest duzo
i ktérzy obrzedéw religijnych i socjalistom udzielajg” '%. Ale z tym wig-
zaly sie koszty i klopoty. Nie zawsze poszukiwanie nowych parafii i ksie-

12 Robotnik™, nr 38 z 15 listopada 1900. Wowczas jeszcze partie socjalistyczne
walczyly o prawo robotnikéw do prakiyk religijnych. Dopiero pézniej, w latach
20-tych, mogly pa$¢ na lamach ,Nowej Kultury” slowa: ,Udzial duchowienstwa w
pogrzebie jest dla socjalisty obelga”. J. Piwowarczyk, Socjalizm i chrze$cijari~
stwo, Krakow 1924, s. 66.

12 Naprzéd™, nr 32 z 10 sierpnia 1899.

1% ,Metalowiec”. nr 6 z 12 lutego 1908.
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zy konczylo sie powodzeniem, zwlaszcza w wypadku pogrzebu, gdzie czas
ze zrozumialych wzgledéw mial rozstrzygajace znaczenie. Zmartego w
1896 r. w Krakowie sympatyka PPSD Izydora Michno ani jeden ksigdz
nie zechcial przynajmniej ,pokropi¢”. ,Jest to akt zemsty za przekona-
nia — pisato ,,Prawo Ludu” — Nie moggc zywego zlama¢, na trupie wy-
warli swg zemste szatanska” 5.

Odmowa sakramentdéw i innych postug religijnych byta dyktowana,
jak sie wydaje, w zasadniczej mierze, checig powstrzymania rozwoju ru-
chu socjalistycznego czy ludowego. Zatem powody polityczne odgrywaly
role pierwszorzedng. Dlatego warunkiem dopuszczenia do praktyk reli-
gijnych bylo wyrzeczenie sie ,,bezboznych” pogladéw, poniechanie prenu-
meraty prasy socjalistycznej i ludowej a w pewnym okresie prasy Sto-
jalowczykow, itd. Ksieza uzasadniali swoje postepowanie powolujac sig
na bulle i encykliki papieskie, na listy pasterskie i kurendy biskupéw,
wreszcie na kodeks prawa kanonicznego. Siegali nawet do $w. Ambroze-
go, ktéry nie wpuscit do kosciola samego cesarza, poki ten nie odprawit
przepisanej pokuty 6.

CHRZEST

Sposréd praktyk religijnych chrzest mial szczegélne znaczenie w zy-
ciu Polakéw, socjalistéw nie wylaczajac, zwlaszcza tych, ktérzy silnie
byli zwigzani z narodowsa tradycjg i kulturg. Powszechnos¢ chrztu dzieci
socjalistéw wynikala m.in. z nieraz ujawnianego przekonania, iz jest to
czynno$é wpisania sie nie tylko do spolecznosci katolickiej, ale i polskiej.
Z tego powodu mahometanin Aleksander Sulkiewicz, wieloletni czlonek
Centralnego Komitetu Robotniczego PPS, zonaty z kalwinka, ochrzcit
swoje dzieci w kosciele katolickim, ktéry byl dla niego i jemu podobnych
przede wszystkim kosciolem polskim.

Socjalisci — zwlaszcza robotnicy i rzemieslnicy — na ojcéw chrzest-
nych chetnie zapraszali co bardziej znanych dziataczy i przyw6dcéw par-
tii — a ci, jak kaze tradycja, wyrazali zgode. Dlatego udzial w tej cere-
monii wecale nie musial dowodzié¢ ich religijnosci. W Galicji mile widzia-
nym ojcem chrzestnym byt Daszynski, w czym sie przejawiala jego wy-
jatkowa popularnosé. Wystepowal on w tej roli po ostrych starciach i spie-
ciach z duchowienstwem. Na emigracji ojcem chrzestnym dzieci polskich
socjalistéw bywal Kazimierz Kelles-Krauz 7.

Chrztom obok najblizszej rodziny nieraz asystowali blizsi i dalsi zna-
jomi. Tym samym uroczysto$¢ ta stawala sie publiczng okazjg do spotka-
nia czlonkéw lokalnej organizacji. Przy chrzcie robotnika i dzialacza PPS
Boleslawa Bilskiego obecny byl caly Warszawski Komitet Robotniczy z
chrzestnym Janem Strézeckim na czele. Chrzty tego rodzaju mialy szcze-
gbélne znaczenie w zaborze rosyjskim, ze wzgledu na ograniczone mozli-
wosci kontaktéw partyjnych. .

6 Prawo Ludu”, nr 2 z 25 paZdziernika 1896.

8 K, Czapifiski, Kler a robotnicy, ks. Zimmermann w S$wietle witasnych po-
gladéw, Krakéw 1910, s. 42. Por. tez ,Gwiazdka Cieszyfiska”, nr 19 z 14 lipca 1905.

17 Listy Leona Wasilewskiego, ,,Z Pola Walki” 1873, nr 2, s. 286.
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W Krolestwie i na Litwie akty cywilne sporzadzala administracja kos-
cielna, tym samym rejestracja nowo narodzonych dzieci odbywala sie w
kosciolach w polaczeniu z chrztem (w wypadku wyznan niechrzescijan-
skich ze zwyczajami rytualno-religijnymi). Taka sytuacja nie mogla za-
dowoli¢ wszystkich socjalistéw, zwlaszcza wolnomyslicieli, przeto poczy-
najgc od rewolucji 1905/07 r. PPS, SDKPiL, podobnie jak Stowarzysze-
nie Wolnomysélicieli Polskich zadaly wprowadzenia cywilnych metryk,
zniesienia ,,przymusu chrzczenia dzieci”. Ale jedynie dla wyznan nie-
chrzescijanskich oraz tych chrzescijanskich, ktérych status jeszcze nie
byt prawnie uregulowany, obowigzek sporzadzania akt stanu cywilnego
nalezal do wiadz miejskich i gminnych.

Odmienna sytuacja uksztaltowata si¢ w zaborze pruskim, gdzie usta-
wy z lat 1873 i 1875 oparly prawo rodzinne na zasadach laickich. Nowo
narodzone dzieci rejestrowano w urzedach panstwowych. Chrzest w kos-
ciele przestat tu juz by¢ koniecznoscig, jednakze tamtejsi socjalisci, czlon-
kowie PPSzp, powszechnie chrzcili swoje dzieci.

Chrzest dzieci socjalistow poszczegblne partie traktowaly jako spra-
we prywatng. Nie odradzaly chrztu, nie wzywaly do jego zaniechania, co
najwyzej zachecaly robotnikéw do nadawania dzieciom imion $wieckich.
Najczesciej czynila to PPSD, ale ta propozycja nie zostala dobrze przy-
jeta; zwlaszcza kobiety, Zony i matki socjalistéw silnie temu oponowaly.
W sporadycznych wypadkach (Galicja, Slask Cieszynski), gdy juz sie zde-
cydowano na nadanie dziecku imienia $wieckiego, z kolei ksieza na to
sie nie zgadzali 8.

Podobne przypadki odmowy udzielenia chrztu zdarzaly si¢ we Fran-
cji; prasa socjalistyczna (,La Voix des Travailleurs”, ,La Petite Répu-
blique”) surowo je potepialy. Tamtejsza prasa odnotowywala réwniez naz-
wiska tych urzednikéw panstwowych, ktérzy odmawiali zarejestrowania
proponowanych imion, ich zdaniem zbyt rewolucyjnych i antyreligijnych,
jak przykladowo ,Lucifer, Blanqui, Vercingetorix” 1. Natomiast chwali-
la tych, ktérzy postgpowali inaczej i rejestrowali imiona siegajace tra-
dycji rzymskiej, czaséw poganskich czy dziejéw socjalizmu (np. Engels) 2.

W zaborze pruskim mozliwe bylo nadawanie $§wieckich imion w urze-
dach panstwowych. PPSzp nie wspominala jednak o tym. Byly to spra-
wy odlegle od tego, czym zyli polscy robotnicy i niezgodne ze stanem ich
wrazliwosci religijnej.

We Francji a réwniez w Belgii poszczegélni socjalisci — wolnomysli-
ciele szukali na wlasng reke stosowniejszej, estetycznej oprawy dla reje-
stracji dziecka w urzedach stanu cywilnego; nastepnie zaczely sie tym
zajmowac¢ powolane w tym celu instytucje, grupujace zresztg nie tylko so-
cjalistéw. Do czasu I wojny Swiatowej szczegblnych sukceséw nie zano-
towaly.

PPSzp i inne polskie partie socjalistyczne informowaly czytelnikéw o
formulach §wieckiego ,chrztu” wraz z opisem uroczystosci praktykowa-

18 Robotnik Slaski”, nr 5 z 3 lutego 1905.

¥ G Cholvy, Y. M. Hilaire, Histoire religieuse de la France contemporaine,
Toulouse 1986, s. 30, 125.

% L. Koll, Auboué en Lorraine du fer au début du siécle, Paris 1981, s. 223,
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nych we Francji ?!. Uswiadamialy tym samym polskim robotnikom skale
i zasieg dzialalno$ci tamtejszych socjalistéw na polu ustawodawstwa la-
ickiego i nowej swieckiej obrzedowosci. Moglo to ich pobudza¢ do - bar-
dziej zdecydowanej walki o zreformowanie ustawodawstwa cywilnego,
zwlaszcza w zaborze rosyjskim, choé¢ rowniez i w Galicji, oraz do wzmo-
zenia akcji antyklerykalnych. Skadingd réwniez prasa zachowawcza w
$lad za europejska podawala sensacyjne wiadomosci na temat nowych
form pochéwku, zaslubin czy chrztu praktykowanych przez socjalistow.
Informacje te dementowano, ale przykre wrazenie pozostawalo. W 1912
roku prasa rozpisywala sie na temat ,chrztu socjalistycznego” szescio-
miesiecznej corki jednego z socjalistow brytyjskich, ktéry mial sie odby¢
w okolicach Londynu. Przewodniczacy zebrania mial nada¢ dziecku imie
,ROzy Lesnej” i przyja¢ do partii ,,wolnosci, réwnosci, braterstwa”, po
czym mial wlozyé na jej glowe czerwong czapeczke 2.

SLUB

Polskie partie robotnicze, zgodnie z przyjeta zasadg prywatnosci reli-
gii, nie zglaszaly przynajmniej publicznie zadnych krytycznych uwag na
temat $lubéw zawieranych przez socjalistow w kosciotach. Nie znaczylo
to jednak, iz tym samym rezygnowaly z mozliwosci zaprowadzenia slu-
béw cywilnych.

W zaborze rosyjskim partie socjalistyczne, PPS, SDKPIL, az do lat
rewolucji niewiele si¢ tym zajmowaly. Perspektywa zmian w panstwie
carskim, z ktérg mozna by wigza¢ nadzieje na zmiany w ustawodawstwie
cywilnym wydawala sie jeszcze odlegla. Dopiero podczas burzliwych lat
1905—1907 problem laicyzacji prawa, w tym i §lubéw cywilnych, rozwo-
déw, traktowany jako czes¢é wielkiego programu przebudowy strukturalnej
Rosji trafil na lamy pism, byl réwniez poruszany w rozmowach prywat-
nych, na zebraniach i wiecach. , Trybuna Ludowa” SDKPiL pisala, iz
,zasada prawdziwej demokracji wymaga absolutnego zniesienia tego gwal-
tu nad sumieniami, tego przymusu zawierania malzenstw przez slub kos-
cielny” 22. W rozwoju form laickiej obrzedowosci socjalisci dostrzegali
spos6b na zaprzestanie przez duchownych — jak to nazywali — ,handlu
obrzedami”'.

Pozytywisci warszawscy z ,,Przegladu Tygodniowego” i ,,Prawdy” pi-
sali o tym juz w latach 70-tych i 80-tych. Nawigzaly do tej tradycji w
czasie rewolucji srodowiska Postepowej Demokracji, domagajac sie no-
wego prawodawstwa cywilnego, w tym i rodzinnego.

Szczegdlna rola przypadla w tej dziedzinie zalozonemu w roku 1907
Stowarzyszeniu Wolnomyslicieli Polskich, ktére grupowalo m.in. i socja-
listébw. Ale i wolnomysliciele spoza partii socjalistycznych zdawali sobie
sprawe, ze trudno doprowadzi¢ do laicyzacji bez strukturalnych zmian
w panstwie. ,,Wolna mys! nie moze by¢ apolityczna — czytamy w wolno-

1  Robotnik Slaski”, nr 32 z 18 sierpnia 1911. Inwokacja takiej uroczystosci
nazywanej ,chrztem obywatelskim” brzmiala: ,Witamy Cie w wielkiej gminie du-
chéw wolnych i wyswobodzonych z dogmatéw religijnych".

2 Prawo Ludu”, nr 26 z 18 czerwca 1912,

8 Trybuna Ludowa”, nr 3 z 19 grudnia 1905.
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mys$licielskim ,Panteonie”. — Zadne zwalczanie dogmatéw spolecznych,
zadna walka o sSluby cywilne lub reformy prawne nie da sie odlgczy¢ od
postulatéw politycznych” 4,

Wydane pod presjg ruchu rewolucyjnego w Rosji nowe akty prawne,
w tym wzgledzie niewiele zmienily. Polepszyly sytuacje prawng religii
katolickiej i innych wyznan, deklarowaly zasade wolnosci wyznania, ale
nie wolnosci sumienia w sensie rdwnouprawnienia bezwyznaniowosci. Nikt
nie mogt by¢ poza wyznaniem. Oznaczalo to zakaz deklaracji bezwyzna-
niowej, nie méwigc o tworzeniu gmin bezwyznaniowych, do czego nawo-
lywano w latach 1905—1908. W tej sytuacji miejscem $lubow mogly by¢
jedynie obiekty kultu. W zaborze austriackim prawo rodzinne okreslalo
ustawodawstwo z lat 1868, 1870, 1874 oraz orzeczenia Trybunalu Admi-
nistracyjnego. Nie byly one zbyt jasne i nie latwe da rozwiklania, bowiem
system prawa malzenskiego byl wewnetrznie sprzeczny w kodeksie 23
Sluby cywilne mogli zawieraé jedynie nie nalezacy do zadnego prawnie
uregulowanego wyznania ?6. Byly one réwniez dopuszczalne przy roéznicy
wyznan u nowozencéw oraz w sytuacji, gdy duchowny danego wyzna-
nia odmawial udzielenia $lubu z przyczyn nie przewidzianych przez pra-
wo cywilne (tzw. malzenstwa cywilne z koniecznosci). Duchowny musial
wowczas zlozy¢ na pismie o$wiadczenie, iz odmawia udzielenia $lubu kos-
cielnego. W pozostalych przypadkach, ludzie byli obowigzani do $lubdéw
koscielnych. ‘

W tej sytuacji celem walki PPSD byla dalsza laicyzacja prawa i ogra-
niczenie ustawodawstwa koscielnego. PPSD widziala to jako czastke wiel-
kiej batalii o zasadniczg demokratyzacje panstwa austriackiego, o dalszy
rozwdj swobdd i wolnosci politycznych. Bardziej,zdecydowane kroki pod-
jeta w latach 1909—1911, ale bez wiekszych sukceséw.

W druku i na wiecach publicznych socjalisci popularyzowali mozli-
wosci, jakie stwarzalo ustawodawstwo cywilne austriackie, informowali
o sposobach uzyskania deklaracji bezwyznaniowosci oraz zawarcia $lubu
cywilnego zamiast koscielnego. Podkreslali, ze slub przed urzednikiem
cywilnym kosztuje tylko 2 korony i co istotne ,czyni malzenstwo waz-
nym” ?’, Nie szli az tak daleko jak socjaldemokraci skandynawscy by
twierdzi¢, ze jedynie malzenstwa zawarte w urzedzie cywilnym winny
byé uwazane za legalne 2.

Propagande socjalistéw galicyjskich na rzecz §lubdéw cywilnych i lai-
cyzacji prawa zwalczala prasa katolicka i narodowa. Ostrzegaly one lu-
dzi przed niebezpieczenstwem rozpadu malzenstw, zwycigstwem wolnej
milosci, gdy tylko zaczng stucha¢ socjalistow. ,,Pierwszym zamiarem so-
cjalistébw jest skasowanie nierozerwalnosci malzenstw poprzez wprowa-
dzenie lada jakich $lubéw cywilnych, likwidacje $lubéw koscielnych, da-

% Panteon” 1808, nr 4, s. 197—199.

% K. Grzybowski, Historia panistwa i prowa Polski t. IV, Warszawa 1982,
s. 438.

* Dzieci jednak mialy przynalezeé¢ do jednego z wyznan. Jedynie w roku 1884
Trybunal Administracyjny przyjat, ze po przejéciu ojca na bezwyznaniowo$é¢ przed
ukonczeniem siedmiu lat przez syna ten ostatni ma byé uwazany za bezwyznaniow-
ca. Ustawa z 1868 r. odjgla trybunalom koscielnym prawo sgdzenia spraw malzef-
skich i przekazala je wladzom $wieckim.

#7 ,Robotnik Slgski”, nr 4 z 16 lutego 1905.

» Le Mouvement Socialiste”, nr 112 z 1903 r, 5. 137
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lej wolnej milosci, wspélne dzieci” **. W zaborze pruskim ustawa z roku
1875 wprowadzila obowigzkowe sluby cywilne oraz rejestrowanie nowo
narodzonych dzieci w urzedach panstwowych. Zawarcie zwigzku malzen-
skiego i jego rozwigzanie byly aktami cywilnymi dokonywanymi przed
urzednikami stanu cywilnego lub sadem panstwowym.

Tamtejsza PPSzp jednakze bardzo ostroznie i niezbyt czesto popula-
ryzowala wylacznos¢ slubéw cywilnych. Nieliczne préby uswiadomienia
robotnikom, chlopom, rzemie§lnikom korzysci stad plynagcych napotyka-
ly na opor. W listach do redakcji ,Gazety Robotniczej” robotnicy pro-
testowali przeciwko ,obnizeniu wagi” $lubow koscielnych, twierdzac, ze
s3 one co najmniej réwnie wazne jak cywilne. Korespondent z Kochlo-
wic na Slgsku radzil ,,Gazecie Robotniczej” ,nie dozwala¢ burmistrzowaé
w naszej redakcji niedowiarkom, jacy sie czasem pojawiaja”, inny robot-
nik stwierdzil ostro, ze slub koscielny jest sakramentem i pomniejszenie
jego znaczenia uwaza za ublizanie religii 3*. W przekonaniu tamtejszych
robotnikéw i rzemieslnikow, ustawy z lat Kulturkampfu, niezaleznie od
ich wagi i wartosci, byly wymierzone w polskos¢ i religie katolicka. Stad
m.in, brala sie ich nieufnos¢ wobec praw i obrzedow laickich wéwczas
wprowadzonych. Dlatego w zaborze pruskim niewielu bylo socjalistéw,
ktorzy by rezygnowali ze $lubu koscielnego, zadowalajgc sie jedynie swiec-
kim.

W zaborze rosyjskim nie bylo mozliwosci zawierania $lubéw cywil-
nych. Socjalisci, zwlaszcza ci z pierwszego pokolenia lat 70-tych i 80-
-tych, zachowywali sie podczas ceremonii $lubu w kosciele w spos6b ma-
nifestacyjnie lekcewazgcy. W opinii mieszczanstwa byli to nihilisci i abne-
gaci, ktérych mozna bylo pozna¢ po sposobie noszenia binokli, czesania
sie (obowigzkowo dlugie czupryny), niekiedy po czerwonych, z rosyjska
noszonych koszulach i wysokich butach. Byli pokoleniem ogarnietym po-
czuciem szczegélnej misji, ktérg mieli do spelnienia, pokoleniem o szcze-
golnej wrazliwosci na krzywde i niesprawiedliwos¢. Sami siebie poréw-
nywali z pierwszymi misjonarzami i apostolami chrzescijanstwa, gdyz
podobnie jak oni szli z silng wiarg w stusznos¢ tego co czynig, z ,,dobrg
nowing” w lud.

Do kosciola (czy synagogi) ci socjalisci nowozency — przychodzili w
zwyklych, dobrze wymietych i sfatygowanych ubraniach, czesto nikt im
nie towarzyszy! poza $wiadkami. W czasie ceremonii zachowywali sie,
jak twierdzili duchowni, w sposéb ,uragajacy powadze uroczystosci”’. W
roku 1878 w Warszawie brali $lub koscielny w ten wlasnie sposéb Kazi~
mierz Hildt z Marig Gay6wna, cérkg zalozyciela nieformalnej gminy bez-
wyznaniowej w Warszawie. ,,Pan mlody w paltocie — wspomina Zyg-
munt Heryng — w glebokich kaloszach, panna mloda w jeszcze bardziej
zaniedbanym stroju, z torebkg podrézng, o ile sobie przypominam w re-
ku. Stojgce za mng kumoszki po paru ironicznych uwagach na temat tak
niezwyktlej ceremonii $lubnej, doszly do wniosku, ze to nihilista z nihi-
listkg sie¢ zenig” 3'. Réwnie obrazoburczo potraktowali ceremonie $lubng
Edmund Ploski i Maria Onufrowicz w roku 1883. Swiadkéw mieli tez od-

# Czego cheq secjalisci?, Krakéw 1806, s. 16.

% Gazeta Robotnicza”, nr 8 z 26 lutego 1898,

% Z Heryng, W zaraniu socjalizmu polskiego, ,Niepodleglodé” t. III, 1931,
s 113
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powiednich, Aleksandra Degbskiego i Bronistawa Bialobtockiego, znanych
wowczas socjalistéw — wolnomyslicieli. W podobny sposéb odbywaty sie
uroczystosci i w innych wigkszych miastach Polski. O jednej z nich wspo-
minal Stanistaw Nowak: ,,Uroczystos¢ bardzo prosta. Panstwo mlodzi sta-
neli na stopniach oltarza w codziennych ubraniach, ona w skromnym
okryciu i w kapeluszu na glowie, on w szynelu studenckim i z czapkg w
reku, swiadkowie rowniez w szynelach, na oltarzu kilka swiec, poza tym
ciemno$¢ zalegla kosciél, w kosciele oprdcz ksiedza, mlodych, swiadkéw
ani zywej duszy, ksigdz mial mine bardzo zaklopotang™ 32.

Szczegbine wrazenie musialy robi¢ sceny, gdy mtiodzi nie wchodzili
razem do koSciota lecz oddzielnie, jedno przez kosciél, drugie przez ea-
krystie. W ten sposéb zachowal si¢ Tomasz Siemiradzki, kuzyn slynnego
malarza, biorgcy Slub z panng Gutéwng w Kielcach. , Poczciwe i 'szano-
wane matczysko — pisal ks. T. Czerwinski — rozplakalo sie, a ro-
dzina i koledzy, uczniowie zgorszeni zostali takim pospolitowaniem uro-
czystosci malzenskich Slubéw” 33, Byli i tacy, ktérzy nie zadowalali sie
manifestacyjnym zachowaniem w kosciele, ale po ceremonii przekazywa-
li zlote Slubne obrgczki na cele spoleczne, chot¢by na fundusz wolnomy-
$licielskiej ,,Mysli Niepodlegtej”. ,

Socjalisci i inni wyznawcy wolnej mysli traktowali wiec ceremonig
zaslubin jako czynnos¢ pozbawiong tresei religijnych. ,Symbolika kos-
cielna byla nam zupelnie obca. Mielismy tylko wspélne metryki i na tym
absolutnie koniec” 3. Poczynajgc od lat 90-tych socjalisci coraz rzadziej
zdobywali sie na takie demonstracyjne ceremonie, ktérymi zrazali sobie
otoczenie, Pragmatyzm i wieksza dojrzalos¢ braly goére.

Jedynie sporadycznie zdarzaly sie sytuacje, gdy socjalisci nie korzy-
stali ani ze $lubéw kodcielnych ani z cywilnych. Mam tu na mysli te —
w sumie nieliczne — zawierane przed towarzyszami, ktére mialy miejsce
zazwyczaj w sytuacjach szczegblnych (wiezienie, zeslanie). Innych, zu-
pelnie nowych ceremonii Slubnych czy obrzedéw rodzinnych nie prakty-
kowali i nie propagowali.

Do srodowisk polskiej inteligencji radykalnej docieraty od lat 70-tych
rézne oryginalne propozycje obrzedéw $lubnych i nowego malzenstwa,
propagowane przez rosyjskich narodnikéw, a poéiniej, przez anarchistow
zachodnich, réwniez polskich. ,,Wykazujmy calg hipokryzjg naszych cnot-
liwych rodzin patriarchalnych — pisal J. Zielinski — a glosmy prawo do
milosci wolnej, nie uswigconej przez kleche lub urzednika cywilnego.
QOpuszczajmy rodzicow, gdy ci chcg staé na strazy spréchnialej trady-
cji” %, Zdaniem ,Mys$li Niepodlegtej” ,,gmina wolna stwarza sobie formy
nowe, wlasne, nie zapozycza ich znikgd — my jesteSmy naturalistami,
naturalnymi — beds nasze pogrzeby, $luby itd.” %. Pomysly te i propo-
zycje nie mogly wywola¢ entuzjazmu polskich socjalistéw, zwlaszcza ze
katolicka opinia publiczna przypisywala im i tak rozmaite eksperymenty
z wolng miloscig na czele.

¥ S. Nowak, Z moich wspomnie# (lata 1884—1902), Czestochowa 1933, s. 83 n.

U T Czerwinski, Pamietnik ks. Teodora Czerwinskiego.. cz. I, Kielce 1931,
s. 56.

1 Mysl Niepodlegta”, nr '7 z 7 listopada 1906, s. 298.

$ J Zielinski, Czy w Polsce anarchizm ma racje bytu?, Paryz 1906, s. 14.

“ ,Myél Niepodlegla”, nr 7 z 2 listopada 1906, s. 303,
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POGRZEB

Do roku 1914 pogrzeby socjalistow najczesciej mialy charakter reli-
gijny (z krzyzem i ,,pokropkiem”), co nie znaczy iz zawsze brali w nich
udzial duchowni. Z duchowienstwem dochodzilo do sporéw zwlaszcza w
momencie, gdy obok trumny zjawialy sie rewolucyjne symbole i emble-
maty. Wtedy, pomimo ze zmarly byl praktykujacym czlonkiem Koscio-
la, rodzina za$ uiscila oplaty za ksiezg postuge, duchowni czesto odma-
wiali. Mogli sie¢ obawia¢, iz zostanie to odebrane jako widoczny, bo pub-
licznie ujawniony znak poparcia Kosciota dla socjalistow.

W zurbanizowanych i zlaicyzowanych regionach Europy zachodniej
takie sytuacje zdarzyly sie rzadziej. pogrzeby socjalistow bywaly tam
czesciej Swieckie. Natomiast w czasie pogrzebéw religijnych partie socja-
listyczne na og6l nie uzywaly akcesoriow rewolucyjnych, traktowaly je
bowiem jako uroczystosci prywatne. Kiedy w trakcie pogrzebow religij-
nych pojawialy sig znaki socjalistyczne, reakcje ksiezy katolickich, pasto-
row protestanckich, rabinow byly podobne do tych, z ktérymi spotykali
si¢ polscy socjalisci. ,Ilez to razy — pisal dunski socjaldemokrata C.
Knudsen — pastorzy odméwili wstepu naszym zwigzkom i politycznym
sztandarom na cmentarze i do kaplic cmentarnych i zabraniali krewnym
i towarzyszom zmarlego pozegna¢ go mowa nad otwartg mogila” ¥.

W Polsce swojg dezaprobate wobec socjalistycznych symboli duchow-
ni wyrazali albo przez odmowe udzialu nie zwazajgc na prosby rodziny
i przyjaciél lub ograniczajgc sie do ,,pokropku” przed kosciolem. Niekie-
dy zgadzali si¢ na udzial w uroczystosci zalobnej ale bez modlitw nad
trumng na cmentarzu. Zazwyczaj jednak warunkiem udzialu duchow-
nych w pogrzebie bylo usuniecie emblematéw rewolucyjnych co nieraz
bylo spelniane. Po pogrzebie prasa socjalistyczna w ostrych slowach oce-
niala takie zachowanie ksigzy. ,.Chrystus to wielki glosiciel prawdziwej
milosci blizniego — pisala ,,Gazeta Robotnicza” — nauczal by grzeba¢
swych braci. Nowoczesni falszywi wielbiciele Jego, jakimze prawem od-
mawiajg socjalistom, ktérzy podjeli nauke Chrystusa o mitosci blizniego,
rozwijaja ja, prawa przystugujacego kazdemu” 3.

W wypadku nieobecnosci ksigdza zalobnicy sami nie$li domowy krzyz,
lub wykonany wedle wlasnych pomysiéw z dwéch kawalkéw drewna.
»Pokropku” dokonywal ktérys z uczestnikéw pogrzebu, na zyczenie ro-
dziny lub z jej inicjatywy — wodg $wiecong przyniesiong z kosciota. Tro-
ska o ,,pokropek” dowodzila sily tradycji, ale i przekonania wielu, ze du-
sza opuszcza cialo dopiero w chwili pokropienia trumny swigcong woda;
jest on zatem niezbedny, wyzwala dusze i umozliwia jej wedrowke. Zaz-
wyczaj trumne kropil ktos znaczacy z partii socjalistycznej. Krzywicki
wspomina, ze i jemu, wolnomyslicielowi, zdarzylo si¢ na prosbe rodziny
zmarlego pokropi¢ trumne swiecong woda *.

Bywalo jednak, iz ksieza brali nie tylko udzial w pogrzebie socjali-
stycznym, ale jeszcze zegnali zmarlego w slowach pelnych ciepla, ser-
decznosci i szacunku. Zrozumiale, iz takie postawy niektérych kaplanéw

& l.e Mouvement Socialiste”, nr 12 z 1903 r., s. 122.

¥  Gazeta Robotnicza”, nr 41 z 11 pazdziernika 1902

® Ludwik Krzywicki. Praca zbiorowa poswigcona jego yciu i twérczosci, War-
szawa 1934, s 349
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prasa socjalistyczna stawiala na wzér innym. Ksiezom skladano za to w
prasie oficjalne podziekowania: ,,przyjmij od nas ksieze proboszczu po-
dziekowanie za wypowiedzenie prawdy o maszym towarzyszu” 4°.

W okresie rewolucji 1905—1907 ksieza katolicy i pastorzy z reguly
uczestniczyli rowniez w pogrzebach ofiar zbiorowych mordéw, pomimo
ze czerwieni bylo tam wiecej niz czerni #'. Zarazem bojkotowali zarzgdze-
nia wladz carskich, ktére nakazywaly prowadzi¢ pogrzeby bocznymi uli-
cami, tam gdzie mozna sie bylo spodziewa¢ mniej licznych s$wiadkow,
i prowadzili je gléwnymi ¢2.

Czerwone sztandary nie przeszkadzaly tez ksiezom w towarzyszeniu
pogrzebom tych wybitnych socjalistow, ktérzy na lozu Smierci poprosili
o kaplana, odbyli spowiedz i otrzymali rozgrzeszenie. Na pogrzebie zmar-
lego w roku 1904 Witolda Regera z PPSD mieliSmy ksiezy, krzyz, mo-
we pozegnalng ksiedza, ale i czerwone sztandary, wience robotnicze, chér
i orkiestre, ktore na przemian wykonywaly utwory zalobne i socjalistycz-
ne. Religijny pogrzeb niedawnego jeszcze wolnomysliciela wywolal roz-
maite reakcje i komentarze. Socjalisci, wolnomysliciele, réwniez socjali-
$ci zydowscy podniesli alarm, iz taki pogrzeb nie przystoi czlonkom par-
tii robotniczych. ,,A to przeciez — pisal po latach Moraczewski — bylo
jego czysto wewnetrzne, duchowe zagadnienie, a przeciez tym socjali-
stom zydowskim na pewno sie zdarzalo mie opuszcza¢ modlitwy w boz-
nicy, ani nie opuszcza¢ modlitwy w Sadny Dzien” 3. Natomiast s$rodo-
wiska chrzescijansko-spoleczne w Galicji wzywaly robotnikéw zrzeszo-
nych w PPSD, aby kierowali sie w zyciu wskazaniami religii Chrystuso~
wej i odstapili od bezboznego socjalizmu. Pojawili sie tez publicysci pi-
sujacy pod pseudonimem ,,druh Witoldowy”, ,przyjaciel Witolda”, ktérzy
w imieniu zmartego Regera dowodzili, iz katolik nie moze by¢ socjalists.

Dobrym potwierdzeniem wniosku, iz wzgledy polityczne bardziej niz
jakiekolwiek inne decydowaly o udziale badz odmowie udzialu duchow-
nych w pogrzebie, by} ich stosunek do zmarltych wolnomyslicieli spoza
partii socjalistycznych. ,,Gdy umieral wolnomysliciel — pisala ,,Mysl Nie-
podlegta” — rodzina biegla do parafii przeprosi¢ — parafia chetnie przyj-
mowatla pokorne przeprosiny. — W szpitalach lekarze mieli tajne umo-
wy z parafig. Ksigdz obowigzywal si¢ umierajagcego niedowiarka nie dre-
czy¢ ceremoniami, a szpital obowigzywal sie¢ $§wiadczyé, ze kazdy niedo-
wiarek umieral pogodzony z kosciolem’” 4. Ksiezom mniej przeszkadzal
wolnomysliciel zupelnie zyjacy poza Kosciolem, niz zmarly dzialacz par-
tii socjalistycznej lub chlopskiej. Jednym stowem konsekwentny wolno-
mysliciel tzw. ,burzuazyjny” moégt szybciej liczy¢ na pochéwek chrzesci-
janski niz wierzacy i praktykujgcy socjalista, ktérego pogrzeb mial cha-
rakter manifestacji politycznej.

Duchowni nawet jesli nie brali udzialu w pogrzebie socjalisty zazwy-
czaj nie odmawiali mu miejsca na cmentarzu chrze$cijanskim (bagdZz nie

w Gazeta Robotnicza”, nr 3 z 16 stycznia 1897.

4 S J. Bonarowicz, Pierwsze cztery miesigce, Krakéw 1906, s. 121.

@ Zrédla do dziejéw rewolucji.., s. 497. W czasie rewolucji 1905—1907 mozna
bylo ogladaé¢ niecodzienne sceny, jak na pogrzebie bojowca PPS z Ostrowca, Wia-
dystawa Janikowskiego w dniu 9 grudnia 1905 r., w ktérym uczestniczyto kilkuna-
stu ksiezy. Zgingt on z reki bandytéw bronigc ksiedza Banaszkiewicza.

¢ CA KC PZPR 1855/2: J. Moraczewski, Wspomnienia cz. III, k. 74 (mkf).

#  Mys$l Niepodlegla”™ ar 7 z 1906 r. s. 86.
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odmawiali wystawienia odpowiedniego $wiadectwa dla zarzadéw cmen-
tarnych). Byli oni wiec chowani na cmentarzu a nie poza bramg i mu-
rem cmentarnym. Jedynie w wypadku socjalistéw glosnych z radykal-
nie antyklerykalnej i antyreligijnej postawy, jak Kazimierza Moklow-
skiego zmarlego w roku 1905 we Lwowie czy Jana Rosola, zmarlego w
Zyrardowie w roku 1914, ksieza si¢ opierali. Ale presja robotnikéw ro-
bila swoje i ostatecznie ustepowali. Zresztg socjalisci i inni wolnomysli-
ciele nie mieli wyboru: cmentarzy komunalnych wéwczas jeszcze nie by-
lo, podobnie jak i kremacji zwlok, resztg nikt sposréd socjalistéw jesz-
cze wowczas o tym szerzej nie wspominatl 3.

W walce z socjalistami (i ludowcami) Kosciél instytucjonalny byt
wspierany przez wiernych, ktérzy nie chcieli tolerowaé herezji i odstepstw
od tego co polskie i katolickie. Uwazali, iz ,,bezboznik” niezaleznie od te-
go kim jest, w sensie zawodu czy majatku, nie ma nawet prawa wstgpu
do obiektow sakralnych. Odstepcéw nalezy odsungé¢ od spolecznosci wie-
rzacych, by nie demoralizowali innych.

Zdaniem prasy i opinii polsko-katolickiej ,niedowiarek” pochowany
bez ksiedza nie moze spoczywa¢ na jednym cmentarzu obok wierzacych.
Socjalisci bronigcy swojego stanowiska powolywali si¢ na slowa Jezu-
sa, ktory ,kazal umartych grzebaé¢. Chrystus nie powiedzial: poboinych
pogrzebaé, a bezboinych dajcie na pozarcie dzikim zwierzetom, tylko ka-
zal wszystkich pogrzeba¢. Chrystus wiedzial, ze ci co sie modlg, a umar-
tych przeszkadzajg pogrzeba¢, sg najwieksi grzesznicy” *¢. Zdarzaly sie
nawet glosy, iz niewierzacy nie majg prawa uczestniczy¢ w pogrzebach
chrzescijanskich. O prawdziwosci tej opinii mégl przekona¢ sie¢ Ludwik
Krzywicki. Podczas pogrzebu Bolestawa Hirszfelda podszedl do niego
endek Tadeusz Zaborowski z uwaga, iz dla niego, osoby niewierzacej, nie
ma miejsca na pogrzebie katolickim 47.

Socjalisci polscy organizowali réwniez pogrzeby, ktére programowo,
w swoim zalozeniu, mialy by¢ s$wieckie, tj. pozbawione udziailu osoby
duchownej oraz symboli i czynnosci religijnych (krzyz, ,,pokropek’). Sta-
nowilo to wydarzenie, inaczej niz w zlaicyzowanych regionach Francji
i Belgii, gdzie wydarzeniem byl pogrzeb socjalisty w asyscie duchowne-
go 48, Sposréd laickich ,rytéw przejscia” wlasnie pogrzeby zostaly za-
akceptowane, przynajmniej przez cze$¢ socjalistéw, podobnie jak w Eu-
ropie zachodniej, gdzie jedynie skala ich popularnosci byla inna. Polscy
socjalisci-wolnomysliciele decydowali sie na ten rodzaj pochéwku w prze-
konaniu, iz w sposéb bezposredni nie bedzie to ujemnie rzutowalo na
mozliwosé udzialu ich rodziny w zyciu publicznym. Dla nich samych
byla to satysfakcja, wyrazana w testamentach, ze mogg decydowaé¢ o so-
bie bez ogladania sie¢ na opinie publiczng czy przepisy prawne. By¢ mo-
ze wybér przez niektérych socjalistéow takiej formy pogrzebu wynikal z

4 W ostatnich latach przed wybuchem I wojny $wiatowej wspominano (PPSzp,

PPSD) o kremacji zwlok w Niemczech i Austrii. W okresie miedzywojennym klo-
poty z pogrzebem ateisty, senatora z listy PPS, Stanistawa Posnera, zapoczatko-
waly glo$ng kampanie na rzecz cmentarzy komunalnych.

4¢  Prawo Ludu”, nr 51 z 22 grudnia 1910,

¢ L. Krzywicki, Wspomnienia . II, Warszawa 1958, s. 235.

& P Pierrard, [’Eglise el les ouvriers en France (1840-.1940), Genéve 1984,
4. 468,
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faktu, iz opowiadaly sie za nig lokalne organizacje partyjne, nieraz fak-
tyczni wykonawcy testamentu zmariego.

Swiadomy wybér laickiego pogrzebu byl przekonywujacym dowodem,
ze dla zmarlego wiara stracila wszelki sens. To nie oznaczalo, ze ci, kt6-
rych trumny przechodzily przez kosciél, byli wszyscy gorliwi i religijni;
jak wiemy, nie brakowalo wsréd nich obojetnych a nawet niewierzacych.
Zdarzaly sie tez swieckie pogrzeby zmartych czlonkéw rodzin socjalistow.
Duze wrazenie, nie tylko na Slgsku cieszynskim, wywar! $wiecki pogrzeb
matki znanych dzialaczy PPSD w Stonawie Bonczkéw, ktora umierajgc
zastrzegla sig, ze chce mie¢ pogrzeb bez krzyza i ksiedza. Podobnych
Swieckich pogrzebéw kobiet przed rokiem 1914 byto niewiele, ale i w zla-
icyzowanej Europie zachodniej byto ich znacznie mniej niz $wieckich po-
grzebow mezczyzn,

W zaborze rosyjskim pogrzeby polaczone z uprzednia rejestracjg zgo-
nu w miejscu kultu religijnego, oficjalnie mogly mieé¢ tylko charakter
wyznaniowy. W praktyce ksieza nie musieli uczestniczy¢é w uroczystos-
ciach pogrzebowych, jesli sobie tego nie zyczyla rodzina. Niemniej zada-
nie prawa do cywilnych pogrzebéw bedzie naleze¢ w czasie rewolucji do
waznych postulatéw w programach socjalistéow i liberalow. PPS i SDKPIL
zapowiadaly wdéweczas nadejscie ,,czaséw pogrzebéw cywilnych” — i to
bezplatnych, finansowanych przez gminy, ktére ,,usung wyzysk duchow-
nych”. Zadaly tez rejestracji zgonu w urzedach cywilnych. Podjete wy-
sitki nie przyniosty jednak rezultatéow.

Inaczej bylo w zaborze pruskim, gdzie ustawodawstwo wprowadzalo
pogrzeby cywilne. PPSzp w swoim programie (za erfurckim SPD) doma-
gala sie pogrzebéw bezplatnych, ale ten postulat nie byl szerzej upow-
szechniany ani konkretyzowany. W spos6b najbardziej zdecydowany po-
pularyzowata pogrzeby $wieckie PPSD, totez w Galicji byly one najczest-
sze.

Po raz pierwszy na szerszg skale pochowek swiecki zaczeto stosowaé
podczas Komuny Paryskiej. Jej kleska nie powstrzymala stalego wzro-
stu zainteresowania tg formg pogrzebu. Juz w roku 1872 pisano, iz za-
czela sie ,era pogrzebdw cywilnych” 4%, W latach 90-tych mnozenie sie
$wieckich pochéwkéw, przestano przyjmowaé¢ w Europie jako co$ nieby-
walego. Swiecki pogrzeb zaczynaly akceptowaé szersze kregi spoleczne
(inteligencja, robotnicy, mieszczanstwo). Odpowiadalo to wzrostowi in-
dyferentyzmu i niewiary, m.in. w srodowiskach robotniczych. Ale wcho-
dzily w gre i wzgledy ekonomiczne (nizsze koszty pochéwku) oraz poli-
tyczne (sprzeciw wobec Kosciota i klerykalizmu). Nawet goérnicy i widk-
niarze europejscy (Belgia, Francja, Wielka Brytania) zazwyczaj bardziej
religijni niz inne spolecznosci robotnicze, od konca XIX stulecia zaczeli
si¢ stopniowo angazowaé¢ w organizowanie pochéwku swieckiego.

W roku 1865 w Brukseli zalozono pierwsza organizacje¢ zajmujacg sig
propagowaniem oraz urzadzaniem pogrzebow cywilnych, W slad za nig
w poszczeg6lnych krajach europejskich zaczely powstawa¢ Stowarzysze-
nia Wolnej Mysli oraz Ligi na rzecz pogrzebdéw cywilnych, ktére skupia-
ly m.in. socjalistdéw. W roli ich organizator6w zaczely tez wystepowaé
witadze miejskie kierowane przez socjalistow i antyklerykaléw; przyby-

¢ La République”. nr 10 z ¢ marca 1872
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wano na nie z chorggwiami, wéréd ktérych te koloru czerwonego byly
coraz liczniejsze. Socjalisci z PPSD przytaczali wypowiedzi — testamen-
ty socjalistow niewierzacych na temat pochéowku bez kaplana. Odnoto-
wywali tez pojawienie si¢ w czasie rewolucji 1905—1907 w Rosji po-
chowkow swieckich tamte)szych rewolucjonistéw.

Za przyklad godny upowszechnienia uwazali tez odrzucenie spowie-
dzi i ostatniego namaszczenia. Pisali o tym obszernie, traktujgc to jako
wz6r do nasladowania, dow6d uwolnienia sie od ,,przesadéw”. Tylko kon-
sekwentny socjalista, twierdzili, jest zdolny ,,odméwi¢ poddania sie obrze-
dom religijnym” 3°, Poleca¢ $wiecki rytual, przytaczajgc stosowne przy-
klady, ale wierzgcym socjalistom nie przeszkadza¢ — to byl zasadniczy
kierunek polityki wszystkich partii socjalistycznych. Podczas rewolucji
1905—1907 w s$rodkach przekazu PPS, SDKPiL, PPS-Proletariat szcze-
goélnie czesto przytaczano opisy ,ostatnich chwil bez Boga” socjalistow
— robotnikow. O robotniku Stefanie Mrozku umariym w 1908 r. w Ka-
liszu pisano: ,,Umierajac posiadal jeszcze tyle sil, iz odepchngt propozycje
wezwania ksiedza, bo czul, ze zyciu jego pelnym prawdy, niepotrzebne
odpuszczenie” 3!, | Nie mam si¢ z czego spowiada¢ — odpowiedzial ksie-
dzu inny robotnik Romuald Chaberski — mam czyste sumienie, odda-
tem swe zycie dla $wigtej sprawy robotniczej, przez 40 lat ciezko praco-
walem i umieram w nedzy” 2.

Partie socjalistyczne wyjasnialty motywy, ktérymi kierowali si¢ Mro-
zek, Chaberski i inni im podobni. Podkreslaly, iz sluzac ludowi i idei
sprawiedliwosci spolecznej, tym samym nie mogli grzeszy¢, nie dorobili
si¢ fortun w sposéb nieuczciwy, nie wykorzystywali ludzkiej biedy i krzy-
wdy, nie mieli si¢ zatem z czego spowiadac.

Jak dowodzg wspomnienia i korespondencje do prasy robotniczej naj-
wieksze wrazenie robily na czytelnikach relacje z miejsc kazni, z wig-
zief, z ostatnich chwil zycia bohateréw — rewolucjonistéw, ktérzy od-
méwili rozmowy z kaplanem i spowiedzi. Relacje te trafialy réwnie do
prasy europejskiej.

Rewolucjonisci polscy nie chcieli si¢ spowiadaé z ,grzechéw” popel-
nionych przeciwko kapitalowi i caratowi. Byli przekonani, iz to co bylo
czgstkg ich zycia i walki nie moze by¢ grzeszne. Dlatego nie chcieli zna¢
Boga, ktory byl dla mich uosobieniem kleski i $mierci, a jego wystanni-
kéw ksiezy uwazali za sojusznikéw cara i burzuazji. By¢ moze z tych
powoddéw witali nieprzyjaznie przychodzgcych do cel duchownych $pie-
wem pie$ni rewolucyjnych. ,Nie rozumiem zupelnie — tak brzmi do-
stownie opowiadanie ksiedza Bilskiego o przed$miertnych chwilach na-
szego towarzysza — co sie stalo temu czlowiekowi [Kasprzakowi — A.
Ch.]. Przyjal mnie nie tylko bez wzruszenia, lecz przeciwnie z wyrazem
szyderstwa na twarzy. Gdy za$ zaczglem czyta¢ modlitwy za jego dusze
poczal Spiewaé” 33, W ten lub w podobny sposéb postgpowali nie tylko

%  Przeglad Socjaldemokratyczny” z 3 lipca 1902, s. 39.

51 Do walki” nr 13 z 1905 r.

$2 Kalendarz Robotniczy na rok 1906, Krakéw 1905, s. 76.

8 Marcin Kasprzak — 2 zycia i walki polskiego rewolucjonisty, Warszawa 1906,
s. 31. Por. tez Pamieci Henryka Barona i Tadeusza Dzierzbickiego, nieztomnych bo-
jownikéw o niepodleglaéé i sacjalizm. Warszawa 1938, s. 11,
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niewierzgcy jak Marcin Kasprzak czy Jozef Montwill-Mirecki ale i do-
tychczas praktykujacy jak Stefan Okrzeja czy Henryk Baron.

Na wyobrazenia robotnikéw, chlopéw i rzemie$lnikéw na temat ostat-
niej spowiedzi i pochdéwku religijnego, na popularyzacje nowych obrze-
déw i zachowan wplywa¢ mogly teksty literackie, opowiadania, wiersze
publikowane w drukach partyjnych®. Niektére mozna zakwalifikowa¢
jako antyklerykalne a nawet antyreligijne, jak opowiadania robotnika
Michala Ostrowskiego, Doroty Kluszynskiej, anonimowego autora tekstu
pt. ,Dysputa na temat ostatnich chwil Wernera” czy wreszcie ,,Spowiedz
skazanca” Boleslawa Drobnera 3. Na ile jednak obrazy rewolucjonistow
odmawiajgcych ostatniej spowiedzi, popularyzowane przez socjalistyczng
prase i literature piekng zapoczatkowaly zmiane wyobrazen na temat
tego, jak powinny wyglada¢ ,ostatnie chwile” prawdziwych socjalistow,
w $wietle dostepnych zrédel trudno stwierdzi¢.

Wola zmarlych wolnomyslicieli nie zawsze byla szanowana przez ro-
dziny, ktére do umierajagcych wzywaly ksiezy. Méwiono woéwczas: ,zyl
bez Boga, a zasngl w Bogu”. Taka postawa rodzin wywotywala sprzeci-
wy partii socjalistycznych i wspéltowarzyszy, ktérzy kierujgc sie zasa-
dg wolnosci sumienia jednostki uwazali, ze zmarly ma prawo do pogrze-
bu takiego, jakie bylo jego zycie. W tych wypadkach socjalisci, ze wzgle-
du na szacunek wobec zmarlego i zgodnie z jego wolg zglaszali che¢ wy-
prawienia na wlasny koszt pogrzebu $wieckiego. Przy tej okazji publicz-
nie wypowiadali swoje krytyczne uwagi na temat pochéwku religijnego.

W roku 1886 zmart w Szwajcarii znany polski socjalista Kazimierz
Plawinski. Rodzina postanowila wyprawi¢ mu pogrzeb katolicki, co miej-
scowa gmina socjalistyczna ocenila jako rzecz oburzajaca, jako zbeszczesz-
czenie jego pamieci. Pomimo ze ,Kazimierz w ostatnich chwilach swego
zycia uroczyscie zaprotestowal przeciw wszelkim komediom religijnym,
niepomna, ze Kazimierz wypowiedzial w tym wzgledzie ostatnig wole —
rodzina zmarlego nie zawahala sie pogwalci¢ wole zmarlego, zbeszczesci¢
drogg nam pamie¢ i dotknaé¢ bolesnie towarzyszy, ktérzy ze wzgledow
od nich niezaleznych nie mogli obroni¢ zwlok druha od czekajgcej kome-
dii koscielnej” 5.

Pézniej jeszcze kilkakrotnie dochodzilo do glosnych scysji miedzy ro-
dzinami zmarlych a partiami socjalistycznymi. Powodem konfliktu by}
nie tylko udzial czy brak ksiedza na pogrzebie, ale i symbole oraz emble-
maty rewolucyjne, ktére partie socjalistyczne umieszczaly na wiencach
itp. Rodziny nie zawsze chcialy je tolerowaé¢. Po $mierci Faustyny Mo-
rzyckiej, znanej dzialaczki o$§wiatowej i czlonkini PPS, siostry Brzezin-
skie nie chcialy sie zgodzi¢ ani na wience z czerwonymi wstegami, ani
inne akcesoria $wiadczgce o przynaleznosci siostry do ruchu socjalistycz-~
nego.

W przeddzien wybuchu I wojny swiatowej liczba polskich socjalistow,
ktérzy wybrali laickg formule chrztu, slubu a zwlaszeza pogrzebu byla

8 Zob. tez jednoznacznie antyreligijne wiersze anonimowych autorow, CA KC
PZPR 1413/11; Radom, PPS (mkf{).

8% B. Drobner pisal m.n. ,Ksieze! Chcesz pozna¢ wszystkie moje grzechy?
Chcesz, abym z ragk twoich przyjal sakramenty? Nie — Mnie nie trzeba od Ciebie
pociechy — IdZ precz! Choé mam tysigc grzechéw od Ciebie nie chce, ksieie roz-
grzeszenia” (B. Drobner, Spowied? skazanca, Frysztat 1906).

¥  Przed$wit”, nr 1 ze stycznia 1897.
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juz zauwazalna. Obok socjalistow-inteligentéw byli to coraz czesciej ro-
botnicy. Dzialo sie tak, pomimo iz polskie partie socjalistyczne nie chcia-
ly ani nie mogly sobie pozwoli¢ na otwarte propagowanie laickiej obrze-
dowosci. Nie chcialy, gdyz to nie miescilo si¢ wsréd zasadniczych zadan
programowych. Ta sprawa interesowala je o tyle, o ile mogla przybli-
zy¢ (jak oceniano w stopniu nie az tak istotnym) osiggniecie wlasnej wi-
zji ustrojowej. Nie mogly réwniez, nawet gdyby to lezalo bezposrednio
w ich interesie, gdyz spowodowaloby to oczywisty konflikt z robotnika-
mi, chlopami, rzemie$lnikami, ktérych chcialy dla swego ruchu pozyskac.

Upowszechnienie ceremonii i obrzedéw laickich zostaloby odczytane
jako naruszenie przyjetej przez wszystkie partie socjalistyczne w Polsce
zasady ,,prywatnosci” religii.
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AHaxeit XBamb6a
MOJILCKUE COLHUAJIUCTBI B OTHOIIEHUU LHEPKOBHOMN
OBPAAHOCTH

ABTOp npeacTaBiseT MO3UUMIO MNOJIBCKMX counanuctosB koHuma XIX M Havana XX BB.
B OTHOLUEHHWM PEJIMTHO3HBIX OOPANOB TakKMX, KaK KpelleHHe, CBaab0a M NOXOPOHBI. 3Ta Io-
3uuMs Oblla paBHOAEHCTBYIOLIEH ABYX (AKTOpPOB: C OJHOH CTOPOHBI. BOJBHOMYMCTBA, aHTH-
KJIEpUKAIM3Ma M aTEHCTHYECKOTO MHPOBO33peHHs OOJBLIMHCTBA COLUMAIUCTOB, 4 C JIPYrod —-
BO3JCHCTBUA NOJILCKOH CeMENHHOM TpaaAMLMM, B KOTOPOH pPeIMTHO3HbIE, OOPAAbLl UIpaNu BeCbMa
GOoNBIIYIO POJIb U € KOTOPOH clefoBano cuuTaTbhes. OTCrOa Hapsdy € CO3HATe/IbHBIM He-
NPUATHEM COLIMAIMCTAMHM DEJIMTHO3HBIX OOpANOB MMENO 4YacTO MECTO (OpMajibHOE B HHX
y4yacTe. Bplii ciy4an, koraa AyXOBHbIE OTKa3biBaJIM COUMATIHCTAM B PEJIMTHO3HBIX oOpsaax,
U, Ha000pOT, COLMAIHCTBI OTKa3bIBAJIMCh OT 3THX OOPAAOB MO NPHYMHE NJaThl, B3UMAEMOIi
KCEHI3aMH.

Ha nosbckux 3emilsix, aHHEKCHPOBAHHBIX Lapckoil Poccueif, JMILb HepKOBHas aAMHHUC-
Tpauus ObUla YNOJHOMOYEHAa BeCTH KHHMIH O TIpaxAaHCKOM COCTOsSHHH. COUHMaNUCTBI Tpe-
GOBaJIM B 3TOH CBS3M BBEJEHMS TPaXKAAHCKMX METPHK M LUMpE — CEKyJIAPH3allMH LEPKOBAOTO
3aKOHOJATENLCTBA Nno obpa3suy aApyrux crpad Esponbi. [TosBUAMCh Takke NONBITKH BBECTH
CBETCKHE OOpsabl H CBeTCKME CeMeHHble OOblYaH, KOTOpbie, OAHAKO, LIMPE HE NPHBHIIUCH.

ABTOp oOpallaeT Takxe BHHMaHHE Ha Te CJIyyad, KOrJa COBMELUAJIHCh 3JNEMEHTHI pe-
JIATHO3HON OOPAJHOCTH € COLMAJIMCTHYECKMMH CHMBOJIAMHM (HanpuMep, HasiMiMe KPACHbIX
3HaMEH Ha KaTOJIMYECKMX MOXOPOHAX C Yy4YaCTHEM KCEHA30B).

CraTbsi ONMMpaeTCcsi B OCHOBHOM Ha [HEBHMKM M MapTHiiHYyIO ne4aTb. ABTOp CChUIAeTCH
TaKXKe Ha aHaJOrMYHbIE SBJICHHs B cTpaHax 3anaaHoit Esponel u B Poccuwu.

Andree; Chwatba
LES SOCIALISTES POLONAIS FACE AU CEREMONIAL RELIGIEUX

L’auteur présente l'attitude des socialistes polonais 3 la fin du XIXe siécle
face aux pratiques religieuses telles que le baptéme, le mariage et l'enterrement.
Cette attitude fut la résultante de deux facteurs: d'un coté la libre pensée, de
ranticléricalisme et de la conception laique du monde, chez la plupart des socia-
listes, et — de l'autre — de l'impact de la tradition familiale polonaise ou les
pratiques religieuses jouaient un trés grand réle, ce dont il fallait tenir compte.
D'ou, a c6té d’'un renoncemenet conscient des socialistes aux pratiques religieuses,
leur participation, souvent formelle, & celles-ci. Il y eut des cas ou le prétre
refusait son concours a des socialistes et, par ailleurs, des cas de renoncément
a ces cérémonies a cause des taxes percgues par le clergé.

En Pologne russe, 'administration ecclésiastique était seule autorisée 3 tenir
les registres de I'état civil. Les socialistes souvent demandaient d’établir des
extraits d’actes de naissance civile et — plus largement — la laicisation de la
législation ecclésiastique a l’exemple d’autres pays d'’Europe. 11 y ent également
des tentatives qui, sans jouir d'une trop grande popularité, visaiént cependant
a introduire un cérémonial laic et des moeurs familiales séculiéres.

L’auteur attire ['attention sur les pratiques ou des élements du cérémonial
religieux cOtoyaient les symboles socialistes comme, par example, la présence
des drapeaux rouges a des enterrements catholiques avec participation de prétres.

L’article est principalement basé sur des mémoires et la presse du parti.
L’auteur fait également référence a des phénomenes analogues dans les pays de
I’Europe occidentale et en Russie,



