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STANISLAW SALMONOWICZ

U progu wielkiej rocznicy: Rewolucja Francuska bez dogmatéw

na marginesie ksigzki: Jacques Solé, La Révolution en questions, Paris 1988,
s. 413)

Przez kilka ostatnich generacji, kontynuujac tradycje republikanskiego mitu
Rewolucji Francuskiej, ktéry utrwalil Alphonse Aulard, oficjalna, od dawna
juz we Francji akademicka historiografia Rewolucji byta historiografia jakobinska.
Od Alberta Mathieza poprzez Georges Lefebvre’a po Alberta Soboula
ksztaltowala sie linia generalizujacych schematéw opartych z reguly na apriorycz-
nych zalozeniach: mit Rewolucji Francuskiej jako rewolucji mieszczanskiej, ktéra
swoje apogeum, godne najwyiszych pochwal, znalazla w czasie sojuszu Goéry
i sankiulotéw, w dobie dyktatury jakobinskiej!l. Wszystko to, co sie dzialo w la-
tach 1789—1792 traktowano jedynie jako pelng obietnic, ale niedoskonala uwerture.
Geneza Rewolucji Francuskiej rozpatrywana byla takie wylacznie pod katem,
interpretacji proceséw i wydarzen jako niezbednej i nieuniknionej antycypacji
wydarzen lat 1792—1794. Z drugiej strony ws;ystko to, co sie dzialo po 9 Termi-
dora zastugiwalo jedynie na stowa pospiesznej krytyki i negacji. Zasadniczym
celem byla z jednej strony gloryfikacja wyolbrzymianego na miare calej Francji
ruchu oddolnego mas paryskich (sankiulotow), a z drugiej strony osiggnie¢ i metod
dzialania Goéry, w szczegélnosci kierunku symbolizowanego przez Robespierre’a.

Prowincjonalne dzieje francuskie tej epoki, rzeczywiste oblicze spoteczne
i ekonomiczne calej Francji epoki rewolucji2, doglebna analiza antyrewolucyjnej
(acz niekoniecznie kontrrewolucyjnej) negacji i jej réznorodnych przyczyn i mo-
tywéw — to wszystko, podobnie jak prawdziwe dzieje okrutnej, niekiedy wrecz
aberacyjnej masowej represji terroru jakobinskiego, pozostalo na dalekich mar-
ginesach owych oficjalnych badah francuskich. Prace, ktére w pewnej mierze
swymi bezdyskusyjnymi, Zrédlowymi danymi podwazaly ustalone schematy spy-
chano na margines literatury przedmiotu ,a historiografie anglosaska, kiéra pod-
jela zwlaszcza w ciggu ostatnich lat dwudziestu dzielo rewizji owego obrazu
Rewolucji Francuskiej, nawet najwybitniejsi badacze obozu jakobinskiego badZ
wrecz przemilczali, badZz wnioskéw, jakie wysnué nalezalo z tych bogatych w no-
wy material prac (z reguly mialy one charakter rozpraw z socjologii historycznej
opartych na najnowszych metodach kwantytatywnych), nie przyjmowali do wia-
domosci w rozwazaniach natury ogélniejszej, w ktérych schematy, od lat stoso-
wane, pozostawaly niezmienne. Rzecza takie godng uwagi byl fakt, iz kaida
préba naruszenia obrazu lansowanego przez historiografie jakobinskg byla na-

! Piszac o tej postawie historiografii jakobinskiej i nie szczedzac stéw kry-
tyki Solé uzy!l okreslenia sa longue idolatrie, s. 15.

2 Krytykujac ograniczenia dotychczasowej historiografii Solé stwierdza (s. 343):
Elle a prété peu d’attention au silence des réticents, @ la diversité des regions, des
milieux ou des cultures, au poids des traditions populaires.

] PRZEGLAD HISTORYCZNY, TOM LXXX, 1989, ZESZ. 1
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tychmiast odbierana w tym kregu nie w kategoriach krytyki naukowej, lecz
w kategoriach biezacej polityki francuskiej. Tak przyjela na przyklad oficjalna
historiografia rewolucyjna godna uwagi i powaznej dyskusji prébe syntezy
F., Furet i D. Richet?d Starano sie rozwazyé nie argumenty naukowe auto-
r6w — stuszne badz miesluszne — lecz problem ich postawy politycznej. Przy
takim podejsciu  rzetelna dyskusja naukowa byla w istocie niemoiliwa¢. Stad
takze fakt niezbity, iz rewelacyjne badania anglosaskie nie wywarly do tej pory
powaznego wplywu na postawe wiekszo$ci badaczy francuskich. Stwierdzajac ten
stan rzeczy Jacques Solé postanowil podjaé interesujacg prébe rozwazenia
w $§wietle stanu badan ostatmich lat dwudziestu (ze szczegélnym uwzglednieniem
prac angloamerykanskich, ktérych obfity poczet zestawil w swych danych biblio-
graficznych) czy i w jakiej mierze owe badania nakazuja nam rewizje niektédrych
podstawowych twierdzen okres§lajacych do tej pory obraz Rewolucji Francuskiej
w historiografii oraz czy nalezy postawi¢ nowe zupelnie pytania i préby nowych
rozwigzan. Stad tez praca Solé, ktéra wywolala zapewne we Francji ozywiong
polemike, w istocie winna zmuszaé do rozwazenia szerszego niz dotad spektrum
badawczego. W bogatym juz zestawie licznych pozycji ukazujacych sie u progu
wielkiego jubileuszu jest ona ksiazka wyjatkows i niezwykle potrzebna.

Wielkie jubileusze historyczne maja swoje réwnie wielkie niebezpieczenstwa.
Kazdy historyk jest ich $wiadomy. Najgorsze z nich to apologetyczna aura ota-
czajgca przygotowania naukowe do obchoddéw takiej czy innej wielkiej rocznicy:
doéé rzadko z okazji takich pojawiaja sie koncepcje rewizjonistyczne i krytyczne,
z reguly nastepuje utrwalanie mitu historycznego (jezeli wainy jest do dzi§ dla
danej zbiorowosci). Mit zazwyczaj zakotwiczony byt juz zbyt mocno w $wiado-
mogci historycznej narodu czy spoleczenstwa, by przeprowadzaé na nim moina
bylo operacje obrazoburcze. We Francji tradycja historiografii rewolucyjnej bylo
jej glebokie rozdarcie na interpretacje prawicowa i lewicowa. Ta ostatnia od
dawna wzigla gobre. Zabraklo spojrzenia z dystansu, spojrzenia mniej zaangazo-
wanego w biezace spory polityczne, Wyrazmy nadzieje, iz ukazanie sie ksigzki
J. Solé stanowié bedzie jeden z istotnych krokéw otwierajacych droge do histo-
riografii krytycznej i nowatorskiej, rozwaznej i dalekiej od ‘zaplatania sie w za-
moéwienia okoliczno§ciowe — takie czy inne. Mimo francuskich tradycji glebokich
przedzialéw politycznych i ich ostrej interpretacji takie na niwie historiograficz-
nej (tradycja ta zrodzila sie wlasnie w dobie Rewolucji Francuskiej) istnieje
przeciez z perspektywy historycznej mozliwo§é wyjscia — bez narazania sie na
emocjonalne krytyki obu stron — z zakletego kregu historiograficznych sporéw
prawicy i lewicy francuskiej. I tutaj by¢ moze wlasnie szczegblna rola przypada
historykom anglosaskim prowadzacym swe wszechstronne badania Zrédlowe we
Francji w calkowitym oderwaniu od ciezaru tradycyjnych sporéw francuskich.
Chodzi wiec o spojrzenie szersze i wolne od dogmatéw i tabu, od schematyzmu
charakterystycznego dla ekstremalnych postaw obu obozéw, o spojrzenie uwzgled-
niajace cala zlozonos$é procesu historycznego, ktéry nie sposéb odbieraé jedynie
w kolorach czarno-bialych. Hastem Solé jest wiec na réwni wezwanie do za-
konczenia absurdalnych procedur apologetycznych (trudno jest ,widzieé jasno
w zachwyceniu”) jak i anachronicznych potepien: Rewolucja Francuska zastuguje
na powazng analize mechanizméw polityki i zycia spolecznego. Epoka apologe-
tycznej akceptacji Rewolucji en bloc, wynikajgca w istocie ze swego rodzaju

3 Por. F. Furet, D, Richet, La Révolution frangaise, wyd. i, t. I—II, Paris
1965—1966, wyd. 2 w 1973 r.
4 Por. F. Furet, Penser la Révolution francaise, Paris 1978.
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fatalistycznego mysélenia historycznego, podobnie jak i epoka totalnej negacji
znaczenia tej epoki w dziejach Francji i $wiata, winny odej$¢ definitywnie
w przeszito$é. Dodajmy, iz w kolach profesjonalnych badaczy Rewolucji Fran-
cuskiej zaréwno we Francji jak i za granicg, owa postawa druga w istocie juz
nie wystepuje i nikt nie usiluje kontynuowaé tainowskiej linii historiografii. Stad
na placu boju dominujg apologeci i przeciw nim kieruje sie gléwne ostrze krytyki
w ksigzce J. Solé, ktory zresztg unika polemik ad personam i woli konstruowaé
znaki zapytania i formulowaé swe watpliwoséci niz agresywnie wskazywaé na braki
dotychczasowej historiografii przedmiotu.

Uprzedzajac uwagi szczegélowe nalezy podkreslié, iz obraz, jaki rysuje Solé,
jest obrazem ,otwartym”, wiecej w nim negacji i watpliwoéci niz stwierdzen
pozytywnych. Odchodzac od schematéw widzimy, iz najnowsze ustalenia czastkowe
(a i generalne) nie mieszczg si¢ w tych schematach i schematy ich nie tlumacza.
Nie oznacza to przeciez, bysmy mogli w tej chwili — byé moze nastapi to juz
niedlugo — stworzyé nowy spéjny i konsekwentny obraz calosci dziejéw rewolu-
cyjnych. Takiego obrazu analityczna ksigzka Solé nie stwarza’ Wiele rzeczy
wymaga jeszcze odpowiedzi, przemysleri teoretycznych, jak i nowych badan. Stad
wydaje sie niekiedy, iz sila niektérych powszechnie do dzi§ stosowanych sche-
matéw obiegowych nie zostala jeszcze w pelni unicestwiona. Zaryzykowalbym
nawet poglad, iz niektére poglady generalne, dzi§ obowigzujgce, dosé jednostronne
w sposobie ujecia, po pewnym uogbélnieniu bagdZ ograniczeniu zakresu ich raciji,
po nowej prébie ,redakcji” beda byé moze dalej obowigzywaé. W kazdym jednak
wypadku nalezy stwierdzié, iz istnieje konieczno$é krytycznej ich analizy, dosto-
sowania twierdzen. ogélnych do rzeczywistej tresci zbadanych juz proceséw eko-
nomiczno-spolecznych. Najwazniejszg pozostanie na przyszio§¢é dyskusja fachowa
i rzeczowa, odrzucajgca tani prezentyzm, jak.i tradycyjne schematy na rzecz $wia-
domej postawy historyka, ktéry mozie i powinien w znacznej mierze ograniczaé
nieunikniony subiektywizm swej postawy rzetelnoscia warsztatu naukowego
i otwartoscig nie tylko na nowe metody i nowe wyniki, ale takze i na nowe
koncepcje.

Omawiana ksigzka dzieli sie na trzy czesci. Pierwsza omawia zagadnienia
genetyczne, druga bieg wydarzen rewolucyjnych, trzecia rozwaza bilans Rewo-
lucji i jej dziedzictwo. Prace zamyka krétkie podsumowanie. Nie sposéb w ra-
mach niniejszych rozwazan zobrazowaé czy poddaé krytycznemu osgdowi tak
bogaty przeglagd wezlowych zagadnien historiografii rewolucyjnej. Uwagi szczeg6-
lowe dotyczyé moga jedynie pewnej ilosci wybranych zagadnien.

Ideologiczne, polityczne i spoleczne przyczyny wybuchu Rewolucjyi w 1789 r,
w $wietle najnowszych badan budza rozliczne watpliwosci 8. Dotyczg one zaré6wno

$ J. Sol¢ odwoluje sie wielokrotnie do ksigzki D. M. C. Sutherlanda,
France 1789—1815. Revolution and Counterrevolution, London 1985 (=t. I Fontana
History of Modern France), ktérg uznal, nie bez racji, za najlepszq istniejgeq w tej
chwili synteze dziejow Rewolucji. Sutherland nie tylko w sposéb nowy przedsta-
wil problem genezy rewolucji ale i polozyl nacisk na fakt, iz obok rewolucyjnej
wladzy popieranej w latach 1792—1794 przez mniejszo$¢ spoleczenstwa istniat nie-
zwykle istotny obszar postaw krytycznych i wrogich rewolucyjnemu porzadkowi,
ktére to postawy tylko czeSciowo moina zakwalifikowaé do klasycznego, ukutego
przez jakobinéw, pojecia kontrrewolucji. Dla zrozumienia epoki poprzez wyobra-
zenia obozu rewolucyjnega wiele nowego wniosla ostatnio praca A. Pitrineau,
Les mythes révolutionnaires. L'utopie et la mort, Paris 1987,

¢ Zasadnicze znaczenie odegrala tu rozprawa: W. Doyle, Origins of the
French Revolution, Oxford 1980 oraz préba podsumowania najnowszych badan
w ksigzce Sutherlanda.
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rzeczywistego zasiegu wplywoéw mysli Oswiecenia u progu Rewolucji, jak i kwestii
istotnej, czy rzeczywiscie mys$l ta byla w swej esencji rewolucyjna i takg role
odegrala 7. Chodzi jednak o rzeczy natury bardziej zasadniczej. Jezeli na czolo
wysuwa sie nie przyczyny ekonomiczno-spoleczne i intelektualne Rewolucji, lecz
przyczyny polityczne: kryzys panstwa francuskiego, kryzys absolutyzmu$s, to za-
sadnicze pytanie, ktére juz wielokrotnie stawial w swych rozprawach i polemikach
A. Cobban, brzmi: czy i w jaki spos6b mozna stosowaé termin rewolucja
burzuazyjna do wydarzen francuskich? Wiemy, jaki obraz nieuchronnej wrecz
walki sit feudalnych i mieszczanskich (wspartych rewolty chlopska), okreslit ge-
neze Rewolucji w syntezach A. Soboula. Jak zlo§liwie napisal J. Solé: Le tableau
classique des origines de la Révolution possédait le charme des syntheéses faciles
(s. 61).

Stresémy gléwne tezy autora, bez pretensji do wyczerpania pelnego niuanséw
obrazu, jaki otrzymaliSmy. Solé uwaza, ze o rewolucji burzuazyjnej mogliby$my
méwié wtedy, gdybySmy udowodnili, iz rewolucje wywotalo (i do niej dazylo)
mieszczanstwo, ze owa rewolucja zbudowala we Francji kapitalizm, oraz iz glow-
nym przeciwienstwem epoki rewolucyjnej bylo przeciwienistwo miedzy burzuazja
sensu stricto (a wiec kupcami i fabrykantami), a szlachta i arystokracja. Zadnego
z tych twierdzen, zdaniem autora, nie udato sie dotad w spos6b prawidiowy udo-
wodnié. Solé idzie gemeralnie za socjologiczng postawa historykéw amerykanskich,
ktoérzy odrzucajac abstrakcyjne pojecia klasy i interesu klasowego definiowanego
réwnie generalizujgco i ogélnikowo szukajg w swych analizach kwantytatywnych
konkretéw spolecznych, raczej réznicuja, niz stwarzaja schematyczne linie jedno-
litej " interpretacji. Stad nacisk na feudalny charakter 6wczesnego mieszczanstwa
francuskiego, na drugorzedng role grang przez kapitalistéw sensu stricto, a zasad-
niczg role wlasnosci ziemi, w duzej mierze juz w rekach mieszczahstwa: Une
élite fonciére et seigneuriale, noble ou non, dominait la société (s. 62). Analizy
postaw i roli politycznej klas czy grup spotecznych prowadzg do wnioskéw sprzecz-
nych z dotychczasowymi teoriami. Przyczyng bezpos$rednia rewolucji w 1789 r.
byl kryzys zywnosciowy i ekonomiczny 1788--1789 r. wraz z catkowitym ban-
kructwem absolutnych metod rzadzenia. La crise de subsistances, qui emporta
L’Ancien Régime, me marque pas une rupture révolutionnaire. Elle fit triompher,
contre les progrés du capitalisme et de I’Etat, la riposte spontanée et tradi-
tionelle de la révolte populaire, simplement associée, cette fois, et par
hasard [podkr. J. Solé), d une profonde perturbation politique (s. 89).

Tak wiec dzialania polityczne opozycji antyabsolutystycznej elit sprzegly sie

7 M.in. znany badacz kultury francuskiej w dobie przedrewolucyjnej R. Darn-
ton juz w 1971 r. odrzucilt teze, iz ideologia Oswiecenia miala charakter rewo-
lucyjny: liberalizm elit, w duZej mierze arystokracji francuskiej, nie byl rewolu-
cyiny. W duzej mierze to nie ideologia wywolala wydarzenia 1789 r., a post
factum stworzono mit roli ideologii. Osobiscie bylbym jednak — godzac sie z po-
gladem, iz rzeczywisty zasieg wplywoéw Oswiecenia byl stosunkowo elitarny —
ostrozniejszy w ocenie roli sprawczej ideologii epoki. Supliki 1789 r. w duzej
mierze redagowane przez waskie grono ludzi wyksztalconych, wyrazaly niewsgt-
pliwie szereg podstawowych watkéw politycznej filozofii epoki. Jezeli nawet nie
byta ona w swej istocie rewolucyjna (choé lata 1787—1789 zradykalizowaly ton
wypowiedzi) to jej konsekwencje — w toku wydarzen od 1789 r. poczynajac —
takimi praktycznie byly.

8 Ostatnim, poré6wnawczym glosem w dyskusji jest tu nieuwzgledniona jui
przez Solé rozprawa: C. B. A. Behrens, Society, Government and the En-
lightenment. The experiences of eighteenth-century France and Prussia, Berlin
1985. Autor napisal m.in.:. The Ancien Régime in France — — had follen to pzeces
before the revolutionaires attacked it (8. 175).
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z tradycyjnym ruchem rewolty ludowej wywotanej kryzysem zaopatrzenia. Powsta-
je jednak pytanie zasadnicze, czy wszystkie te zastrzezenia (takze te sformulowane
w rozdziale o konsekwencjach trwalych Rewolucji) nakazuja nam odrzucenie
kategorii ,rewolucja burzuazyjna”? Wydaje sie, iz wszystko zalezy od tego w ja-
ki spos6b — waski, tradycyjny, czy nowy, szeroki — sformulujemy definicje
rewolucji burzuazyjnej. Historiografia klasyczna marksistowska kladla zawsze na-
cisk na konstruowanie opisu wydarzen historycznych w oparciu o koncept klasy,
w praktyce jednak wydarzen historycznych to z reguly nie klasa jako pewna
catosé, a jedynie pewne waskie grupy spoleczne i polityczne dzialaja na scenie
politycznej i problem ich skladu spolecznego w korelacji z wyrazanymi przez
nie badZ realizowanymi dgzeniami budzi¢ musi powaine komplikacje identyfika-
cyjne. Rozwazania Solé dajg wyraz watpliwodciom w tej mierze. W obrazie ge-
nezy Rewolucji Francuskiej ksztaltujacym sie na podstawie glownie badan ame-
rykanskich ideologia gra o wiele mniejszg role niz dotad; podobnie jak i $wia-
domo$¢ przynaleznosci do danej klasy spotecznej badz wiasciwa swiadomos$é swego
.dobrze zrozumianego interesu”. Na to miejsce analitycy wysuwajg zgola impre-
sjonistyczny obraz wielu dazen i dzialan sprzecznych ze soba, chaotycznych pro-
ceséw kolektywnej i indywidualnej §wiadomosci, dalekich od jasnosci.

W rozwazaniach na temat biegu wydarzei rewolucyjnych na poczatek wy-
suwa sie problem, czy rewolucja lat 1789-—-1791 nastepnie ulegla niekoniecznej
dewiacji, ktéra zaprowadzila w konsekwencji dyktature jakobinska?®. W kwestii
tej Solé ma watpliwosci, czy stanowisko F. Furet jest stuszne i wskazuje na fakt,
iz og6lny splot wydarzen popychat w kierunku fiaska monarchii konstytucyjnej.
Za licznymi juz autorami francuskimi ostatnich lat, a zwlaszcza amerykanskimi 19,
J. Solé okreslit konsekwencje Konstytucji cywilnej kleru jako jeden z zasadni-
czych elementéw w historii Rewolucji: ingerencja w tradycyjne struktury zycia
parafialnego i w sprawy kultu odrzucila od Rewolucji znaczny procent Francu-
26w, praktycznie cala niemal wie§ francuska !, Do kwestii tych autor wrécit
jeszcze parokrotnie rysujac obraz wystapien (zgota ludowych badZ mieszczanskich,
a nie kontrrewolucyjnych), jakie wywolal bieg wydarzen rewolucyjnych, a zwlasz-
cza polityka religijna Rewolucji, ktéra zakoticzyla si¢ po krwawych latach cai-
kowitym fiaskiem. Zasadniczg stad zdobycza stabilizacyjna Napoleona bylo zda-
niem autora przywr6cenie ladu religijnego we Francji, zgodnie z najglebszym
Zyczeniem przewazajgcej wiekszosci ludnoséci. :

Wsér6d dalszych szczegélowych analiz wspomnijmy nowg prébe rozwazenia
sporu Zyronda—Goéra. Kladac nacisk na fakt, iz w istocie réinice socjalne miedzy
Goé6ra a Zyrondg nie istnialy, J. Solé stoi na stanowisku, iZ nie istniala polityczna
konieczno$é likwidacji Zyrondy, ktéra juz nie miala steru wladzy. Jednakie
przywédcy Zyrondy padli ofiarg d'une mentalité constante depuis 1789 et consistant
a expliquer les difficultés de la nation par un sinistre complot (s. 163). W ocenie
narodzin, rozwoju i konsekwencji polityki terroru jakobinskiego autor konse-
kwentnie rozpatruje sprawy na plaszczyzinie ogélnofrancuskiej, a nie tylko z fal-

% Por. rozdz. Un dérapage évitable? s. 111 n.

10 Por. w ostatnich latach prace Cl. Langlois, J.I. Ormiéres a zwlaszcza
dwie rozprawy najlepszego znawcy problematyki, T. Tackett, Priest and Parish
in Eighteenth Century France, Princeton 1977; tenze, Religion, Revolution and
Regional Culture in Eighteenth Century France. The Ecclesiastical Oath of 1791,
Princeton 1986.

11 J Solé zaakcentowal, iz kos$ciél i cmentarz parafialny uosabialy wiejska
koncepcje wsp6lnoty, takze miedzy 2Zywymi i zmarlymi, a ksiadz byt symbolem
i straznikiem tej wspélnoty i stad jego rola.
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szywej perspektywy Paryza. Jest rzecza godng uwagi, iz w istocie te same po~-
zycje spoteczne i postawy jednych wiodly do obozu terrorystéw (najczesciej na
tle stosunké4w lokalnych, personainych), a innych do obozu przeciwnik6w Re-
wolucji. Zwolennicy aktywni terroru stanowili drobng mniejszo§¢ w perspektywie
calej Francji; 90% zgladzonych padlo ofiara terroru tylko w 13 departamemntach
Francji; w pozostalych ofiary byly nieznaczne, ale nie tyle dlatego, %e postawy
byly odmienne wobec Rewolucji, lecz dlatego, iz zabraklo w danym departamen-
cie grupy realizujgcej polityke terroru, najczesciej dla wlasnych, ograniczonych
celéw: La Terreur trouve son explication, sur le plan local, dans la vengeance
de groupes ou d’individus autrefois exclus (s. 174). Zasadnicze jednak znaczenie
mialy emocje 12, W ogdlnej ocemie terroru J. Solé, wskazujacy na liczne przyczyny
obiektywne, ktore okreslaly jego rozwéj, pozostal ostroinym: §'il sauva la Révo-
lution, ce qui reste & démontrer, on peut douter qu'il lui ait gagné beaucoup
d’adeptes (s. 188).

Wsréd rozlicznych kwestii szczegélowych warto wskazaé, iz autor zdecydo-
wanie osgdzit terror sterowany z Paryia na terytonium Wandei, Ze jego obraz
postaci Robespierre’a daleki jest od tendencji apologetycznych 13, Spojrzenie ma
okres potermidoriafiski jest takie z niejednego punktu widzenia noweg i nieraz
zaskakujace. Na szczegblng uwage zastugujg jednak uwagi autora w czesci trze-
ciej poéwieconej bilansowi Rewolucji. Wraz ze specjalistami ostatnich lat
(F. Crouzet, R. Sédillot) J. Solé podkres§la zdecydowanie fakt, iz Rewolucja
Francuska w sumie zaszkodzila na diugo ekonomice Francji: Loin d’étre un
facteur de modernisation, la Révolution en désorganisant les conditions d’activité,
avait bloqué la croissance pour une génération (s. 268). W 1815 r. Francja byla
ubozsza mniz w 1789 r. Nowg klasa uprzywilejowang zostali wlasciciele ziemscy,
mieszczanie badz szlachta, ktéra w istocie utrzymala swe miejsce w elicie az po
koniec XIX w, W sumie Francja w pierwszej polowie XIX stulecia stracila dystans
wobec Anglii, a nastepnie i wobec Prus. Nie doszlo wiec we Francji rewolucyjnej
do rewolucji przemystowej i to nie klasyczni kapitalisci rzadzili, czy to za Napo-
leona, czy pdéiniejs. W istocie bylo to zwyciestwo notabléw, rezultat porewolucyj-
nego kompromisu elit — posiadaczy wlasnosci ziemskiej. Zdaniem Solé réznice
socjalne byly po Rewolucji réwnie jaskrawe jak i przed nig. Moina by sadzié,
iz autor kladzie gléwnie nacisk ma mnegatywne pozycje bilansu®. Tak wynika
niewatpliwie z faktu, iz atakuje on obowiazujgce goérnolotne ten;lencje apo-
logetyczne. Docenia przeciez — zaslugujacy jednak jako bezdyskusyjny na moc-
niejsze podkreslenie — bilans przemian prawnych i ustrojowych, ktéry odegratl

1 La conjoncture de lan II résulta de Uencontre entre cette hdntise tradi-
tionnelle de la disette, les ravages, déjd anciens mais agravés, de la guerre civile
et les besoins soudains més de la mobilisation d'un million d’hommes. L’exigence
d’égalité et le mythe du complot de la famine en furent accrus (s. 173).

1% Nie jesteSmy tu daleko od Micheleta. Napiecie przed 9 Termidora i upadek
Robespierre’a J. Solé skonkludowal krétko: Sa disparition fut, pour tous, une
délivrance, s. 204

1 Les vrais vainqueurs de la Révolution ont été, parmi les bourgeois frangais,
ceux qui en ont profité pour accroitre leur emprise sur la rente fonciére, s. 275.

8 Autor przytacza ciekawe wyniki sondazy opinii francuskiej z 1983 r. Boha-
terami epoki sj dla mlodziezy francuskiej La Fayette i Napoleon a nie Marat
czy Robespierre. Ten ostatni uzyskal ledwo 8% gloséw. A przeciez od lat 70 trwa
dlani dobra passa w historiografii (A. Mathiez — A. Soboul). J. Solé na-
pisal m.in.: La plupart des Francais sans lui [tj. Rewolucji] étre fondamentalement
hostiles, sont beaucoup plus sensibles aujourd’hui aux imperfections et aux con-
tradictions de la Révolution. Ils en répudient, notamment, l'inutile violence et ne

pensent pas qu’elle ait réussi @ appliquer un modéle valable de démocratie (s. 322).
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ogromna role w dziejach Europy i $§wiata. Dokonania, a zwlaszcza zapowiedzi
pbiniejszych dokonan, nie moga jednak nam przystoni¢ drugiego, mniej pozytyw-
nego oblicza Rewolucji: La mythologie et la légende ont associé la Révolution
frangaise @ des images de féte, de gloire ou de bonheur. Dans la réalité, et notam-
ment pour les plus humbles, elle présente surtout le visage du malheur, avec son
cortége de cicatrices matérielles et morales (s. 342).

Bogactwo problematyki zawartej w ksigice Solé nie pozwolilo na poruszenie
wielu interesujacych kwestii. Sile, ale i pewng stabosé tekstu autora, profesora
w Grenoble, stanowi fakt, iz nie podejmuje on szczegélowej polemiki z panuja-
cymi pogladami, a przeciwstawia im probe obrazu nowego, podwazajaca dotych~
czasowe schematy. Ksigzka z pewnoscia wywola burze w kregu historykéw fran-
quskich.



