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odwolujgc sie znowu takze do péinej tradycji udowadnia, ze kontakty ze Wschodem
byly bardzo wczesne i ogromnie zacigzyly na materialnym i duchowym rozwoju Gre-
kow. Roéwniez udzial Greké6w w wydarzeniach politycznych na Wschodzie (bunt
Amasisa w Egipcie, najemnicy greccy na wybrzezu syro-fenickim i ich zastosowanie
w konfliktach panstw Mezopotamii z Egiptem) potrafi autor udokumentowaé i in-
terpretowaé przekonywajgco i wyczerpujgco.

Zamierzeniem autora bylo oméwienie w ksigzce wszystkich problem6éw okresu
archaicznego, zabraklo chyba tylko wczesnej tyranii, ale i o niej pojawiaja sie tu
i 6wdzie drobne wzmianki, chociaz zjawiska tego autor nie analizuje. Staratl sie za to
oméwi¢ stosunki gospodarcze, kwestie ustrojowe, stratyfikacje spoleczng, problema-
tyke prawa, role kolonizacji i wreszcie cato§é¢ zagadnien kontaktéw ze Wschodem.
Z wyzej formulowanych uwag jasno juz chyba wynika, Ze zdaniem recenzenta autor
tej interesujacej i w sumie bardzo udanej ksigzki potraktowat wiele zagadnien zbyt
skrétowo i powierzchownie, co przy dyskusyjnos$ci wszystkich niemal kwestii musi
byé pewna wadag, przynajmniej z punktu widzenia mniej obeznanego z tematem
czytelnika. Szeroki wachlarz zagadnieh i konieczno$é bardziej szczegélowego omé-
wienia niektérych przynajmniej danych Zrédlowych sklaniajg do wniosku, ze re-
cenzowana praca przy tych zamierzeniach winna by¢ co najmniej podwéjnej obje-
tosci. Moze jednak chodzilo autorowi gléwnie o prezentacje wilasnego punktu wi-
«dzenia i zachete do dyskusji. Jesli tak, to praca z calag pewnoscia spelnia swojg role.
Nie ulega watpliwosci, ze znajdzie ona miejsce w literaturze naukowej i Ze badacze
zajmujacy sie okresem archaicznym beda musieli do niej siegaé. Z pewnoscia tez
nalezy ona do tych prac radzieckich, ktére z calg ostroscia dowodzg, jak bledne jest
stanowisko zgodne z dawnym, gorzkim stwierdzeniem wielkiego M. Rostowcewa:
Rossica sunt, non leguntur.

Wiodzimierz Lengauer

Giulia Sissa, Marcel Detienne, La vie quotidienne des dieux
grecs, Hachette, Paris 1989, s. 302, ilustr.

Tytult tej pasjonujacej ksigzki moze budzié zdziwienie. Stanowi wrecz prowo-
kacje. Pozycja piéra dwojga historykéw czy moze raczej antropologdw religii grec-
kiej ukazuje sie w znanej serii ,zycie codzienne” zasluzonego wydawnictwa parys-
kiego. Czy jest to wiec tylko proba dostosowania sie do wymogéw serii? Czy mozna
moéwié o ,Zzyciu codziennym” bostw olimpijskich? Autorzy we wstepie nawigzuja do
tych watpliwosci przypominajgc koncepcje H. Lefebvre’a z jego ,La vie quoti-
dienne dans le monde moderne”., Otéz u podstaw przekonania o mozliwosei wy-
odrebnienia w badaniu danej spolecznosci ,zycia codziennego” lezy zalozenie, ze
istnieje takze jakie§ inne zycie, zycie ,nie-codzienne”. Owa ,codzienno$é” bylaby
wrecz, zdaniem Lefebvre’a, szezeg6lng formga alienacji, bowiem zaklada milezaco od-
dzielenie sfery codziennego zycia prywatnego od innych form zycia spolecznosci
albo tez, jak to ujmowal Lefebvre, podzial na proze zycia i jego poezje. Mozna przy-
pomnieé, ze podobne watpliwosci byly udzialem takze autoréw innych tomdéw o po-
dobnym temacie dotyczacym antyku. Na przyklad w wypadku popularnej ksigzki
R. Flaceliére (,Zycie codzienne w Grecji za czaséw Peryklesa”, Warszawa 1985)
zachodzilo pytanie, czy zaliczyé do sfery codzienno$ci aktywno$é polityczng obywa-
teli i zwigzang z nig walke polityczng. Atehczyk przeciez winien byl braé udzial w
obradach zgromadzenia mniej wiecej cztery razy w miesigcu i polityka stanowila dla
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niego niewgtpliwie element codziennosci. Flaceliére zdecydowal sie jednak pozosta-
wi¢ te problematyke poza zakresem swych zainteresowan. Tym wieksze watpliwosci
budzi sprawa bostw, ktorych egzystencji nie da sie podzieli¢ na rézne sfery. Zresztg
w wypadku bogbéw pojawiajg sie i inne watpliwosci. Codzienno$é polega na tym, ze
zyjemy chwilg biezaca, zycie odmierzane dniami ma swoéj poczatek i kres. Stosunek
bogéw do czasu jest zupelnie inny. Shlusznie problematyka ta znajduje odbicie w
omawiane] ksigzce (rozdzial III, ,L’emploi du temps”, s. 58—73). G. Sissa wska-
zuje, ze bogowie zyja wlasciwie poza czasem. Co prawda ich wieczno§é nie jest
zupelna, bo kazde z bostw mialo swéj poczatek, pojawilo sie badZ urodzilo w okre-
$lonym momencie, ale odtagd ma juz istnie¢ zawsze. Ponadio bogowie nie podlegaja
dzialaniu czasu. Ich wieczna miodoéé to przeciez niezmienno$¢ w odréznieniu od
egzystencji ludzkiej. Wedle pewnych koncepcji greckich jednostka ludzka tak bardzo
zmienia sie w czasie, ze az jeden i ten sam czlowiek jest zaleznie od fazy swego
zycia trzema réznymi istotami. Takie przekonanie tkwi przeciez u podstaw stynnej
zagadki Sfinksa rozwigzanej przez Edypa.

Mimo tych uzasadnionych watpliwosci G. Sissa utrzymuje, ze mozna mowi¢
o istnieniu ,codzienno$ci” w wypadku bogéw. Jest to codziennos$é z perspektywy
ludzkiej, innymi slowy — wyobrazenia ludzi o zyciu bogéw takim, jakie pedia
wérod siebie i dla siebie, niezaleznie od §wiata ludzi.

W tym miejscu pojawia sie niezmiernie wazna cecha greckich wyobrazen reli-
gijnych, czasem szokujgca a czasem zapominana w kregu wspoétczesnej kultury euro-
pejskiej, gdzie religijnosé¢ jest okreslona przez koncepcje judeo-chrzescijanskie. Idzie
tu o szczegbélne wyodrebnienie §wiata bogdéw, ktoéry istnieje w pewnym sensie nie-
zaleznie od $wiata ludzi. G. Sissa akceptuje mocno te odrebnos$¢ polegajaca na tym,
Ze bogowie w religii greckiej nie sg za §wiat odpowiedzialni, bo nie oni go stworzyli.
Mozna dodaé, ze nie ma tez w religijno$ci greckiej — takiej, jakg znamy z Homera
i z okresu klasycznego — przekonania o milosci bogéw do ludzi.

Recenzowana ksigzka sklada sie z dwéch cze$eci. Pierwsza, piéra G. Sissa, nosi
tytut ,,Homeére anthropologue” (s. 25—155) i zajmuje sie $wiatem wyobrazen religij-
nych uksztaltowanych przez Homera. Drugg czesé (,Les dieux au plaisir de la cité”,
s. 159--164) napisat M. Detienne, podejmujac w nowy sposoéb klasyczny watek
badawczy religii polis.

Osig przewodnia cze$ci pierwszej jest refleksja nad tak zwanym antropomorfiz-
mem religii greckiej. Od pierwszych przeciez lektur z zakresu mitologii greckiej
przekonani jesteSmy do pogladu, ze najistotniejsza cechg wierzen starozytnych Gre-
k6w byl wilasnie konsekwentny i nieomal do absurdu posuniety antropomorfizm
czyli sktonnosé do wyobrazania sobie bogoéw dokladnie na podobienstwo ludzi. Juz
zreszta w starozytnosci krytykowano i Homera, i w ogoéle popularne wyobrazenia re-
ligijne wlasnie z powodu takiego naiwnego ujecia postaci bogow.

Tymczasem autorka potrafi przekonujgco wykazaé, ze poglad o owym naiwnym
antropomorfizmie typowym jakoby dla Homera nie jest dobrze ugruntowany i bie-
rze sie z ujecia bardzo powierzchownego. G. Sissa zwraca uwage na podstawowa
ceche bostwa olimpijskiego, jakg jest posiadanie wlasnosci, co prawda ludzkich (sila,
madrosé) ale w stopniu absolutnie niemozliwym do osiagniecia przez cztowieka. I na-
wet wiecej: proby dazenia do zdobycia takich przymiotéw na obraz béstwa (juz
choéby wtedy, gdy idzie tylko o danag czlowiekowi ale niezwykla ceche w postaci
niebywatego piekna) sa wyzwaniem rzuconym bogom i muszg kohczy¢ sie upadkiem
cztowieka. Nad Parysem czy Heleng cigzy fatum wiasnie z powodu ich wyjatkowej
urody, Diomedes musi przyznaé, ze jego mestwo i sita nie moga sie réwnaé z wa-
lecznosciag bogoéw. Nawet w wypadku Achillesa widaé, ze jego niezwykle sukcesy
prowadzg go do fatalnego konca — $mierci w mlodym wieku.
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Bogowie, podkresla G. Sissa, zyja wlasnym zyciem, we wlasnym swiecie. I cho-
ciaz tak dla Hezjoda, jak i dla Homera, bogowie i ludzie sg na réwni dzieémi Gai,
to jednak ro6znica migdzy tymi kategoriami istot jest nie do pokonania. Ludzie
wprawdzie starajg sie¢ o utrzymanie stalej lacznosci ze $wiatem bostw, formg ko-
munikacji jest tu ofiara, skadinad zawsze mila bogom z lubo$cig wchilaniajgcym dym
spalonej ofiary ale wilasciwie nie potrzebujacym jej. Ofiara nie jest bowiem po-
karmem boskim, nie jest potrzebna im do istnienia. Boéstwo homerowe nie jest oczy-
wiscie deus otiosus, takze dlatego, Ze nie jest bogiem-twoérca, ale ma pewne cechy
deus otiosus — mianowicie sporo obojetnosci w stosunku do cziowieka i jego swiata.
Znéw wydaje sie to sprzeczne z pierwszym wrazeniem, jakie wynosimy z lektury
Homera; przeciez wszyscy bogowie biorg czynny udzial w wojnie trojanskiej i na-
wet uczestnicza w walkach. Niezaleznie od tego, Ze jest to konwencja epicka, obraz
taki nie oddaje istoty rzeczy. Ingerencje boskie wynikaja bowiem z sympatii czy
kapryséw bogoéw, ale nie z glebokiego, autentycznego zainteresowania losami
$§wiata.

Pewng staboscig czy niedostatkiemgwywodéw autorki jest pozostawienie na
uboczu sprawy sil kierujgcych calym $wiatem niezaleznie od bogéw. Idzie tu o kon-
cepcje przeznaczenia, widoczng przeciez tez u Homera (Moira), ktéremu podlegaja
takze bogowie. Autorka §wiadomie i celowo ograniczyla sie do Homera, bo jej zda-
niem (jak najstuszniej) wlasnie ten wielki poeta ujmuje zagadnienia religii podob-
nie jak antropolog. A jednak mozna mieé watpliwosci, czy wolno analizowaé §wiat
greckich wyobrazen religijnych bez uwzglednienia niezaleznego od Homera mate-
rialu mitycznego i bez danych z tragedii greckiej odwolujacej sie przeciez nierzadkeo
do watkow i koncepcji starszych niz Homer.

Krotki- szkic konczacy te cze$é (rozdziat VIII, ,Les dieux et les jours”, s. 140—-
155) sygnalizuje zaledwie niezmiernie wazng problematyke. Idzie tu o pewne kon-
sekwencje wynikajgce z greckiego ujecia béstwa i o linie rozwoju wyobrazen reli-
giinych, ktéra od $wiata bogéw homerowych prowadzi az do epikureizmu negujacego
catkowicie zainteresowanie boéstw zZyciem ludzi. Wspominajgc Cycerona wskazuje
autorka na wazina ceche antycznej mentalnosci — bez bogéw swiat nie mialby sensu.
Wnioski pozostawia G. Sissa najwyraZniej czytelnikowi, ale przekonujgco zdolala
wykazaé, ze wlasnie taki obraz bogoéw byl potrzebny mieszkancom starozytnej Grecji
i stanowil cze$¢ greckiej kultury. Bogowie istniejg, zyja wlasnym zZyciem nigdy nie
osiggalnym dla czlowieka a czasem ingerujg w jego zycie, przy czym wlasciwie nie
wiadomo dlaczego i po co to czynia.

Tak przygotowany czytelnik przystepuje do lektury czeSci drugiej, ktéra ma
z kolei wykazaé role bostw w Zyciu spolecznym greckiej polis. Problematyka, zda-
waloby sie, banalna i wyczerpujaco przedstawiona w pracach dotyczgcych religii
greckiej, w tym takze w pozycjach najnowszych (chociazby przez W. Burkerta).
Novum proponowanego przez M. Detienne ujecia polega na tym, ze wywody jego
$cisle wynikajg z rozwazan zawartych w czesci pierwszej. Czytelnik moze sobie bo-
wiem postawi¢ pytanie, czego moga oczekiwaé ludzie od tego oddalonego $wiata
chlodnych béstw, ktérych egzystencja jest tak rdézina od ludzkiej, i czy z kolei eci
odlegli i doskonali bogowie potrzebujag ludzi, ich poboznosci i czci z ich strony. Autor
zajmuje sie wila$nie tymi wzajemnymi stosunkami Igczgeymi $wiat polis greckiej
i §wiat bogow.

Okazuje sie bowiem, Ze z kolei Zycie codzienne ludzi w kazdej greckiej polis
jest przesycone obecnoscia bogéw. G. Sissa rekonstruowala swiat bogéw istniejacych
dla siebie i niezaleznie od ludzi; autor drugiej czesci przedstawia bogéw zajetych
sprawami Swiata ludzkiego, ktéry bez ich obecnosci nie moglby istnieé.

Wedlug greckich wyobrazen, jak wykazuje M. Detienne, polis jest elementem
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codziennosei bogéw, bo Swigtynia, ktoéra jest mieszkaniem boédstwa, jest zarazem
absolutnie niezbednym skladnikiem polis (rozdzial XII, ,De l'autel au terroir: I'habi-
tat des puissances divines”, s. 202—217).

Cale zycie obywatela, jak je interpretuje Detienne, przesycone jest obecnoscig
bostw, ktoére towarzysza mu tak we wszelkich sprawach prywatnych (rodzina, dom,
gospodarstwo) jak i w calej sferze aktywnos$ci obywatelskiej (wpis do fratrii i de-
mu, zycie polityczne, przedstawienia teatralne). Cata cze$¢ Detienne’a jest niejako
odpowiedzig na pierwszg czes$é¢ ksigzki piéra G. Sissa. Tam mieliSmy do czynienia
z przedstawieniem $wiata bogbw, ktérzy moga lecz nie muszg zajmowaé sig¢ ludimi,
tu jawi sie obraz ludzi, ktérzy wilaczajag w swoj Swiat bogdéw, bez ktorych zycie
polis nie miatoby sensu, (rozdziat XIII, , Affaires des dieux, affaires des hommes”,
s. 218—230).

Oboje autorzy nie formulujg zadnych wnioskéw. Ksigzka opatrzona jest we
wstep, ale brak jest symetrycznego zakonczenia. Pewne konkluzje nasuwaja sig
jednak same. Piszac o ,zyciu codziennym” bhogéw, autorzy przedstawili codziennosé
ludzkg przesycong religijnoscig. Czytelnik *otrzymat niezwykle inteligentna, cenng
pozycje traktujgea o greckiej wizji bogéw i o funkcjach religii greckiej.

Na zakonczenie lektury tej ksigzki nie mozna oprzeé sie jeszcze jednej mysli.
Otéz wydaje sie, ze analiza $wiata greckich wyobrazen religijnych méwi nam cos
nie tylko o starozytnych Grekach lecz takze o nas samych i o naszym $wiecie. Chyba
wlasnie o to chodzilo autorom.

Wtlodzimierz Lengauer

Edouard Will, Claude Orrieux, Joudaismos-hellenismos. Essai
sur le judaisme judéen d Vépoque hellénistique, Presses Universitaires
de Nancy, Nancy 1986, s. 228. .

Elias J. Bickerman, The Jews in the Greek Age, Harvard
University Press, Cambridge Mass., London 1988, s. 338.

Poza podobng tematyks istniejg jeszcze co najmniej dwa powody, by obie te
ksigzki omawiaé lgcznie. Pierwszy to fakt, Ze reprezentuja one w istocie ten sam
gatunek pisarstwa historycznege — esej naukowy z ambicjami syntezy lecz raczej
blizej ujecia popularnego niz $ciSle naukowego. Autorzy francuscy w krotkiej notce
wstepnej uprzedzaja o tym czytelnika zastrzegajac tez, Zze niekoniecznie pretendujg
do nowych rozstrzygnieé i oryginalnych wnioskéw pozostawiajac uznaniu odbiorcy
co i w jakim stopniu stanowi movum w ich ksigzce, ktérej tezy sg zresztg starannie
dokumentowane tak poprzez analize Zrédel, jak i odsylanie w przypisach do litera-
tury przedmiotu. W pracy stricte naukowej oczekiwalibySmy jeszcze i indeksu, kto-
rego tu, niestety, brak.

Ksigzka zmartego w 1981 r. wybitnego uczonego amerykaiiskiego, E. Bicker-
mana, nosi chyba jeszcze bardziej popularny charakter, co moze jest spowodo-
wane takze i historig tego tekstu. Ukazat si¢ on w kilka lat po $mierci autora, wiagze
sie niewatpliwie z jego zainteresowaniami badawczymi z dawniejszego okresu (w
1937 r. ukazala sie do dzi§ podstawowa, klasyczna praca Bickermana ,Der Gott der
Makkabser”, ktérej nieco zmieniony przekiad angielski wydano w 1979 r.) i stanowi
owoc wykladéw uczonego w Jewish Theological Seminary of America prowadzo-
nych w latach czterdziestych i pieédziesigtych. Co prawda wydawcy wyraZnie stwier-
dzaja, ze Bickerman ukoniczy! ostateczna wersje tej ksigzki przed Smiercia, ale byla
ona gotowa w pierwszej redakcji, o czym tez pisza, juz w roku 1963. Mozna wiec



