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Z posrod innych tekstéw zwraca uwage referat E. A. Mielnikoweji W. Ja.
Pietruchina o ,rjadzie” (ukladzie) migdzy plemionami wschodnio-stowianskimi
a normanska dynastiag i druzynag jako podstawie obecnosci Waregéw na Rusi oraz
roli historycznej jaka odegrali w pierwszych wiekach je; panstwowego bytu. Zda-
niem autoréw legenda przekazana przez ,Powie§¢é Minionych Lat” o przywolaniu
Waregbw zawiera jadro historycznej prawdy potwierdzajac znana z wielu zrédet
obecno$é dynastii i druzyny normanskiej, tej ostatniej wystepujacej w zrédlach
pod nazwg ,wsja Rus” lub ,wsie Rosy”, a jednoczesnie akcentujac pokojowy, bo
oparty na ukladzie, charakter ich dominacji. Ulatwilo to — dodajmy — w niema-
tym stopniu ich rychla slawizacje. Autorzy siegaja tez do materialu poréwnawczego
w postaci ukladéw kroélow francuskich i anglosaskich z Normanami. Jest to nie-
watpliwie powazny argument wspierajacy. Mozna sie spodziewaé, ze dyskusja w tej
sprawie doprowadzi do wyjasnienia wielu spornych zagadnien dzielacych ,norma-
nistow” i ,antynormanistow”. Przezwyciezanie tej antynomii zarysowalo sie we
wspolezesnej nauce zachodniej. W swoim czasie roli Normanéw na weczesnosrednio-
wiecznej Stowianszczyinie Wschodniej) po$wigcilem obszerny artykul w KH (1958,
nr 2, s. 368—402) podejmujac w nim dyskusje z H. Lowmianskim. Moze wsréd
mlodszego pokolenia polskich historykéw kto§ zajmie sie tym pasjonujacym wcigz
swiatowa historiografie problemem:.

J.B.

Miscellanea Historico-Archivistica t. III, Radziwitlowie XVI—XVIII
wieku: w kregu polityki i kultury, Naczelna Dyrekcja Archiwéw Pan-
stwowych, Archiwum Gité6wne Akt Dawnych, PWN, Warszawa—£Lo6dz
1989, s. 310, ilustr.

Obradujacy pod laska Karola Radziwilla sejm 1768 r. w specjalnej konstytucii
zatwierdzil przywilej Zygmunta Augusta z 1551 r. dajgcy Radziwillom nie§wieskim
prawo ,wszystkich przywilejow, wolnosci nadanych od antecessoréw swoich kro-
16w polskich i wielkich ksigzat litewskich Wielkiemu Ksiestwu Litewskiemu pozwolo- -
nych i udzielonych konserwowania, zawiadywania i strzezenia wiecznymi czasy”.
Aprobowany dokument z 1551 r. byt falsyfikatem, ale wybaczmy postom brak znajo-
mos$ei nauk pomocniczych historii; dzieki konstytucji z 1768 r. Archiwum Radziwil-
tow tzw. Warszawskie, o lgcznej objetosci 250 metréw biezacych, zawiera bezcenne
materialy do dziejo6w dawnej Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, a nie tylko do
historii jednego rodu magnackiego. Fakt posiadania tego wielkiego i réznorodnego
zespolu przez Archiwum Gléwne Dawnych sklonit archiwistow z ulicy Dlugiej 7 do
zorganizowania w listopadzie 1986 r. sesji naukowej pt. ,,Radziwillowie XVI—XVIII
wieku — w kregu polityki i kulfury”. Minelo dwa i po6t roku i oto otrzymalismy opu-
blikowany plon tej sesji. PokaZny tom (24,5 arkuszy wydawniczych), ze wstepem
owczesnego dyrektora AGAD, Edwarda Potkowskiego, zawiera 19 referatow
1 komunikatéw ugrupowanych tematycznie w trzech czesciach: I. Sprawy panstwa:
w sejmie i na sejmikach, rokosze, dyplomacja; II. Sprawy wyznaniowe, III. Fa-
milia.

Stosunkowo najwiecej, bo siedem referatow dotyczylo udzialu Radziwillow w zy-
ciu politycznym Rzeczypospolitej, ze szczegdlnym uwzglednieniem ich aktywnosci
parlamentarnej za panowania Zygmunta III i Wiadystawa IV (referaty Jana Se-
redyki, Jana Dziegielewskiego i Wlodzimierza Kaczorowskiego).
Ogoélniejszy charakter mial referat Henryka Wisnera na temat sejmikow li-
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tewskich za czasOw obu pierwszych Wazow. Dwa wystgpienia — Wojciecha So-
kolowskiego i Andrzeja Rachuby traktowaly o stosunku Radziwilléw do
dwoch rokoszy, ktore wstrzgsnely Rzeczapospolita w XVII w. Do przywodedw ro-
koszu sandomierskiego nalezal Janusz Radziwill, podczaszy litewski, wspierany przez
braci stryjecznych Jerzego i Krzysztofa. ,Postawa Radziwilléw wobec rokoszu Lu-
bomirskiego byla dwuznaczna, charakteryzowaia sie niezdecydowaniem” konklu-
duje Rachuba — lecz Boguslaw Radziwill, chociaz przeciwny wojnie domowej, byt
po $mierci Lubomirskiego wodzem opozycji nie tylko na Litwie, ale w calej Rzeczy-
pospolitej. Ostatni w tym bloku tematycznym referat Jana Jaroszuka zapre-
zentowal nowy poglad na poselstwo obediencyjne Michala Kazimierza Radziwilla,
szwagra Jana III, do Rzymu w latach 1679—1680.

Kolejni referenci: Urszula Augustyniak, Marceli Kosman i Janusz
Tazbir podjeli tematyke konfesyjng, koncentrujgc swg uwage na zwigzkach Ra-
dziwiltow w XVI i XVII w. z losami wyznania ewangelicko-reformowanego i arian-
skiego na Litwie,

Trzecia czes¢ omawianego tomu, zatytulowana ,Familia®, zawierajaca teksty
dziewieciu referatéow i komunikatéw, jest najbardziej urozmaicona. Teresa Zie-
liaAska, na podstawie olbrzymiego (2327 stronic, obejmujacego niemal 40 1lat)
diariusza Michala Kazimierza Radziwilla zwanego ,Rybenks” omowila wiez rodowa
domu radziwillowskiego. Wiasnie ,,Rybenko”, z racji swej potegi ekonomicznej i spra-
wowania wysokich urzedéw — wojewody wilenskiego i hetmana wielkiego litew-
skiego — byl w dobie Augusta III uznawany ,za ojca familii i dziekana domu ra-
dziwillowskiego”. Alojzy Sajkowski przedstawil naukowe wojaze Radziwillow
w poczatkach XVII w. (z niewiadomych powodéw nie zostal natomiast opublikowany
referat Mariana Chachaja o edukacji Radziwillow w XVI—XVII w.). Konflik-
tami spadkowymi, w ktorych byli zaangazowani Radziwillowie, zajeli sie Henryk
Lulewicz (sprawa dobr stuckich w koncu XVI w.) i Tadeusz Wasilewski,
autor obszernego tekstu na temat schedy po Marii Woloszce Januszowej Radziwii-
lowej, wojewodzinie wilenskiej i hetmanowej (referat nie byt wygloszony na sesji, bo
autor bawil wtedy za granica). Referat Haliny Michalak dotyczyl stosunkéw
miedzy Radziwillami a kancelerzem i hetmanem Janem Zamoyskim (podtytul —
,,Od suplikanta do mentora” oddajgcy dynamiczny wzrost potegi tego ostatniego).

W obradach sesji uczestniczyli przedstawiciele innych niz historia dyscyplin
naukowych — historii sztuki, bibliotekoznawstwa i filologii polskiej. Katarzyna
Mikocka-Rachuba zreferowata wrazenia artystyczne Karola Stanislawa Ra-
dziwilla, przyszlego kanclerza wielkiego litewskiego z jego mlodzienczej peregry-
nacji po terytoriach Rzeszy, Francji, Anglii, Niderlandéw, Hiszpanii, Portugalii oraz
Italii (w latach 1684—1687). Referentka poddala rewizji utarty poglad o prymity-
wiZzmie gustow estetycznych staropolskich podréinikéw. Tematem komunikatu Ju-
liusza A. Chroscickiego stala sie radziwillowska pompa funebris. Komunikat
Krystyny Wisniewskiej dotyczyl poczatkéow biblioteki w Nieborowie, zainau-
gurowanej przez Michala Hieronima Radziwilla w koncu XVIII w. Wreszcie Ma-
rian Maciejewski z Instytutu Badan Literackich PAN zapoznal zebranych ze
zjawiskiem apoteozy Karola Radziwilla ,Panie Kochanku” w dzielach Juliusza Slo-
wackiego, Henryka Rzewuskiego i Jozefa Ignacego Kraszewskiego. Notoryczny opoj,
awanturnik i rozpustnik przechodzil w gawedzie romantycznej metamorfoze stajac
sie, wedle stow referenta, personifikacjg cnoét sarmackich dawniej, niepodlegiej Rze-
czypospolitej. Omawiany tom zamyka krétki protokol obrad sesji radziwillowskiej
napisany przez Wojciecha Sokolowskiego.

W sumie omawiany tom ,Miscellane6w” przynosi obfita porcje solidnie opraco-
wanych (§wiadezy o tym chociazby liczba przypiséw) referatéow i komunikatow.
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Wiekszosé z nich dotyczy XVII w., bo wlasnie wtedy Radziwillowie odgrywali
szczegblnie duzg role w Rzeczypospolitej. Szkoda, ze nie opublikowano dwéch wy-
gloszonych referatéw — oprécz wspomnianego juz wystgpienia M. Chachaja row-
niez tekstu Stanistawa Aleksandrowicza na temat radziwillowskiej mapy
Litwy. Zalowaé¢ tez naleiy, iz zabraklo miejsca na publikacje gloséw, a przynaj-
mniej tez w dyskusji. Z drobniejszych uchybien nalezy wymieni¢é pewne manka-
menty opracowania redakcyjnego, np. enigmatyczny zapis ostatniej pozycji bilblio-
grafii do wstepu Edwarda Potkowskiego (czyiby chodzilo o artykut T. Zielini-
skie}j, ,Archiwa Radziwiltéw i ich twércy”, ,,Archeion” t. LXVI z 1987 r.?), czy
tez dwukrotnie podany pelny opis bibliograficzny w przypisach 15 i 48 artykulu
T. Zielinskiej ,Wiez rodowa domu radziwilowskiego w $wietle diariusza Mi-
chala Kazimierza Radziwilta »Rybenki«”,

Cennym uzupelnieniem tomu sg ilustracje. Gdyby nadano im ciagly numeracje
{nie rozpoczynajac jej od nowa w kaidym z artykuléw), a na koncu ksigzki zamie-
szezono spis, satysfakcja czytelnika bylaby, jak sadze, jeszcze wieksza.

Miejmy nadzieje, ze rowniez przechowywane w Archiwum Giéwnym akta innych
czolowych rodéw polskich — Branickich, Potockich, Zamoyskich — stang si¢ pod-
stawg dla zorganizowania podobnych sesji, jak ta, ktérej dorobek omdwiono wyiej.
Bylaby to tez zapewne okazja do obejrzenia wystawy ciekawych i efektownych
archiwaliéw rodowych (ekspozycja taka towarzyszyla sesji radziwiltowskiej).

S.C.

Benedikt de Caché, Obrady Sejmu Wielkiego w $wietle relacji
posta austriackiego w Warszawie. Raporty B. de Cachégo do kanclerza
W. Kaunitza w Wiedniu (styczen — sierpieft 1792), z rekopisu przetoiyl,
wstepem 1 przypisami opatrzyl Henryk Koc6j, Panstwowe Wydawnic-
two Naukowe, Warszawa — Krakow 1988, s. 208, ilustr.

W 1977 r. Henryk Kocéj w ,Pracach Naukowych Uniwersytetu Slaskiego
w Katowicach” nr 178 wydat listy de Cachégo do kanclerza W. Kaunitza z okresu
od kwietnia do sierpnia 1792 r. W omawianej obecnie ksigzce znalazly sie depesze
z pierwszych oSmiu miesiecy t.r. Szkoda, ze wydawca nie poinformowal czytelnika
o powtdrzeniu edycji znacznej czesci Zrodel (46 listow sposréd 73 zamieszczonych w
wydaniu z 1988 r.), gdyz ulatwiloby to poszukiwania osobom pragnacym ogarnaé
calosé ogloszonej po polsku spuscizny de Cachégo. Wydanie z 1977 r. zawieralo
depesze w dwoch jezykach — niemieckim i polskim; omawiana ksigzka obejmuje
tylko ich polskie przeklady. Stan ten, choé oczywiscie znacznie mniej korzystny,
jest chyba nie do unikniecia ze wzgledu na wymogi rynku ksiegarskiego. Wstep do
publikacji z 1988 r. jest w prawie 80% przedrukiem przedmowy poprzedzajgcej
wcezesniejsza edycje. MoZzna wiec sadzié, ze rozszerzenie zakresu chronologicznego
tomiku nie wplynelo na gléwne mysli komentarza wydawecy. Starat sie on zaryso-
waé glowne tendencje polityki austriackiej w intereujacym go okresie, a takze przed-
stawi¢ sylwetke autora publikowanych doniesien. W nadmiernym moze stopniu
wstgp wypelniaja cytaty z opiniami innych dyplomatéw o de Caché. Ze spraw
szczegdlowych warto zwrécié uwage na przesadng chyba jednak ocene Ignacego Po-
tockiego, ktérego H. Kocdj nazywa ,genialng jednostka” (s. 17).

Publikowane listy opatrzono przypisami, do ktérych wkradlo sie¢ jednak sporo
pomylek. Sprostujmy najwazniejsze. Fryderyk August III nie byl synem, lecz wnu-
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