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nosita 88 595; tymczasem w podsumowaniu tabeli tej przez recenzenta wynika, ze
liczba czlonk6é4w wynosita 199481, W 1938 r. (tab. 30) wedlug wyliczen autora
liczba czlonkéw tych organizacji miala wynosié 540 301, gdy tymeczasem w pod-
sumowaniu danych zamieszczonych w tabeli wynika, Ze bylo ich 401893. Rodzi
si¢ wiec pytanie o warto$é naukowa wszelkich pordéwnan, wnioskéw i uogélnien.
W wielu przypadkach wydumane wielkoéci przenidst autor na diagramy — do-
datkowo zaciemniajac niektore fragmenty historii teatru ludowego na wsi pol-
skiej.
Jézef Grzywna

Stefan Turowski, Kosciét ewangelicko-unijny w Polsce 1920—
—1939, Wydawnictwa Uczelniane WSP w Bydgoszczy, Bydgoszcz 1990,
s. 442, .

Dzieje protestantyzmu w Polsce, zwlaszeza XIX i XX wieku, nie cieszyly sie
dotychczas wiekszym zainteresowaniem polskich historykéw, tak wiec kazda praca
na ten temat wypelnia luke badawcza. Kosciét ewangelicko-unijny powstat w
Prusach w 1817 roku. Fryderyk Wilhelm III, chcgc uczcié 300-lecie reformacji,
polaczy?l istniejace dotychczas osobno koécioly luteranskie i kalwinskie unig admi-
nistracyjng. Dzialal on tez na ziemiach polskich zaboru pruskiego. "

Po 1920 roku, gdy Wielkopolska, Pomorze i cze§é Goérnego Slaska znalazly
sie w granicach panstwa polskiego ukonstytuowaly sie na terenie II Rzeczypo-
spolitej dwa koscioly unijne: Kogciét Ewangelicki Unii Staropruskiej w Poznan-
skiem i na Pomorzu oraz Koscié! Ewangelicki Unii Staropruskiej na Polskim
Gornym Slasku. Kofcioly te grupowaly giéwnie Niemcow, jedynie w Kosciele
unijnym na Gérnym Slasku byl znaczniejszy odsetek Polakéw (ok. 10%). Oba ko-
§cioty utrzymywaty dosé $cisty wiez z Naczelng Rada Kofcielna w Berlinie. Dzieje
tych zwiazkéw wyznaniowych przedstawia S. Turowski w swojej ksigzce,
niesci§le nazwanej: ,Ko$ciél ewangelicko-unijny w Polsce”, jako ze dotyczy ona
dwaoch réinych zwiazk6w religijnych.

Rozprawa ma uklad problemowy. Rozdziat I dotyczy calego protestantyzmu
w Polsce miedzywojennej, a w nastepnym rozdzialach przedstawiona jest orga-
nizacja koscioléw unijnych, ich stosunek do panstwa polskiego oraz polityka wobec
nich wiadz polskich. Aneks zawiera szereg interesujgcych dokumentow.

Autor wykorzystal materiaty archiwalne polskich i niemieckich wiadz pati-
stwowych oraz akta koScioléw unijnych. Z prasy zabraklo mi wydawanego od
1932 roku , Ewangelika Gornoflaskiego”; szkoda tez, ze autor nie uwzglednil opra-
cowan pastora Eduarda Kneifla dotyczacych dziejow protestantyzmu w Polsce
w XIX i XX wieku, a s3 to zwlaszcza dla okresu miedzywojennego prace o pod-
stawowym znaczeniu.

Gléwnym problemem, ktéremu po§wigcona jest rozprawa, jest negatywny
stosunek koscioldw unijnych do panstwa polskiego i ich antypolska polityka.
Dotyczy wiec ona drazliwych stosunkéw miedzy narodami polskim i niemieckim.
Stefan Kieniewicz w artykule ,O etyce zawodu historyka” (,Kwartalnik
Historyczny” 1974, nr 3) doradzal badaczom ,by piszac o konfliktach minionych
stuleci umieé pokazywaé racje nie tylko nasze wiasne, ale i dawnych naszych
przeciwnikéw: aby zdobywaé sie na potepienie nie tylko krzywd nam zadanych,
ale i tych, ktéresmy zadali innym, aby wreszcie nie umacniaé w narodzie prze-
konania o naszej rzekomej wyzszosci nad tym czy innym narodem”. Rad tych
nie ustuchal autor omawianej pracy. To co robig Polacy i polskie wiadze uznaje
za dobre i stuszne, a postgpowanie Niemcow i niemieckich kosciolow unijnych,
jako niezgodne z polskim interesem narodowym, zastuguje na potgpienie.
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Niemcy protestanci na terenie zaboru pruskiego i Gornego Slaska nalezeli
przed 1918 rokiem do grup uprzywilejowanych i otaczanych opiekg rzadu pru-
skiego. Brali udzial w germanizacji tych zieni. Sytuacja ich ulegla zmianie z chwi-
la objecia tych terendéw przez administracje polska. Z pozyeji panujgcej grupy
musieli przej$¢ do rzedu podporzadkowanych, nierzadko szykanowanych i prze-
Sladowanych przez obce, zaré6wno pod wzgledem narodowym jak i1 wyznanio-
wym, panstwo polskie i jego obywateli. -Koscioly unijne, odlgczone od macie-
rzystego kodciota w Niemczech, pozbawione, wskutek emigracji, znacznej czesci
wiernych oraz pomocy i bezpof$redniego poparcia rzadu niemieckiego, znalazly
sie w trudnej sytuacji. Nie nalezy sie zatem dziwié, Ze przyvjely wobec panstwa
polskiego nieprzyjazna postawe, zwlaszcza, ze panstwo to traktowalo ich podej-
rzliwie i usilowalo ingerowaé w ich sprawy wewnetrzne. Stad opér ko$cioldéw
unijnych wobec préb uregulowania ich sytuacji prawnej, z obawy przed pod-
porzadkowaniem wladzom polskim oraz czeste odwolywanie sie do opinii mie-
dzynarodowej. Polozenie koScioldbw unijnych utrudniala tez dzialalno§é polskich
wladz Koéciola Ewangelicko-Augsburskiego, najwigkszego protestanckiego zwigzku
wyznaniowego w II Rzeczypospolitej, wyraZnie dazacych do podporzgdkowania
sobie calego protestantyzmu w Polsce i jego polonizacji.

Tych przestanek nie uwzglednil Turowski, koncentrujgc sie w swojej pracy
na rejestracji wrogich wobec panstwa polskiego poczynan koScioléw unijnych.
Znaczna cze$é jego zarzutdbw wydaje sie przesadzona. Jako dowdd antypolskiej
postawy pastoréw unijnych przedstawia np. fakt, ze duchowni ,,podczas nauki
religii naklaniali dzieci, aby nie $piewaly w szkole »Roty« Marii Konopnickiej”
(s. 192). Gdybym byl Niemcem, tez bym nie cheiat §piewaé ,Nie bedzie Niemiec
plul nam w twarz”. Zarzuca niemieckim ewangelikom, Ze na zjezdzie Evangeli-
sche Frauenhilfe w Toruniu stwierdzono, Ze: ,kobieta niemiecka powinna staé
sie ostoja kultury niemieckiej i potomstwo wychowywaé w duchu niemieckim?”
(s. 84). A przeciez my Polacy szczyeimy sie postaciami matek-Polek, ktére dbaty
o zachowanie polsko$ci w czasie zaboréw, wige dlaczego mamy potepiaé Niemki,
ktére chcialy swoich synéw wychowaé na Niemcéw. Czytajac o pracy pastoréw
niemieckich w organizacjach spolecznych, gospodarczych, kulturalnych, tajnym
nauczaniu przychodzi na my$l narodowa dzialalno$é polskich ksiezy w Wielko-
volsce pod zaborem pruskim, a postulaty niemieckich organizacji w Polsce w la-
tach dwudziestych wydajg sie zbieine z tym, czego zadatl Zwigzek Polakéw w
Niemczech,

Przesada jest takie sprowadzanie funkcji wielce zashuzonego w dziejach pro-
testantyzmu i znanego z akcji charytatywnych domu diakonis w Wiecborku do
dzialalnodci szpiegowskiej. Turowski pisze: ,Z biegiem czasu miasto Wiecbork
stalo sie punktem zbornym konspiracji niemieckiej. Zjezdzali tu czesto Niemey
z Rzeszy, a niekiedy przyjezdiali tez pastorzy anglikafiscy i amerykanscy” (s. 95).
Czyiby pastorzy z Anglii i ze Stanéw Zjednoczonych byli tez szpiegami? Nie
wydaje sie réwniez by pastor Teodor Zockler stojacy na czele Ko$ciola Augsbur-
skiego i Helweckiego wyznania w Malopolsce byl sympatykiem faszyzmu i ,,pelnit
funkcje lacznika miedzy III Rzesza a nacjonalistami ukrainskimi” (s. 20). Autor
podchodzi chyba bezkrytycznie do konfidencjonalnych Z#rédel policyjnych, tego
typu instytucje wszedzie szukaja szpiegbw i wrogdw panstwa. Kontakty Zdcklera
z Ukraincami mogly wynikaé z faktu, ze cze§é wyznawcéw Koséciola Augsbur-
skiego i Helweckiego wyznania w Malopolsce byla narodowosci ukraifiskie].

Kofcioly unijne ufrzymujge Scisty wiez z kosciolami w Niemczech otrzymy-
waty do$é znaczne subwencje pochodzace z réinych Zrodel. Wysokosé tych do-
tacji przedstawia autor w tabeli na s. 134. Przy zmiennych kursach walut i sza-
lejacej w latach dwudziestych inflacii przedstawione liczby niewiele méwig o rze-
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czywistych rozmiarach niemieckiej pomocy finansowej. Warto bylo przeliczyé je
na dolary. Turowski twierdzi, Ze pienigdze te przeznaczono m.in. na ,prowadze-
nie akeji germanizacyjnej wséréd polskich protestantéw” (s. 132). Otdéz w Wiel-
kopolsce i na Pomorzu protestantéw narodowosci polskiej bylo bardzo niewielu
i z reguly znajdowali sie oni pod wplywami zwigzanego z panstwem polskim
Kos$ciola Ewangelicko-Augsburskiego. Troche wigcej bylo Polakéw-ewangelikéw
na Gérnym Slasku, ale i tam mozliwoéci germanizacyjne byly bardzo ograniczone.
Autor postepowanie zmierzajgce do polonizacji Niemecéw uwaza za wlasciwe, na-
tomiast zdecydowanie potgpia germanizowanie Polakéw.

Odwolywanie sie autora do argumentu polskiej racji stanu, w my$l ktérego
Niemcy winni uznaé ,naczelne stanowisko jakie w panstwie polskim nalezalo
sie narodowi polskiemu” (s. 245), jest chwytem publicystycznym, nie licujacym
z badaniem naukowym. Zdaniem autora wladze polskie ,przez caly okres istnie-
nia II Rzeczypospolitej stosowaly zbyt liberalng polityke wobec instytucji ewan-
gelickich, zwlaszcza na ziemiach zachodnich” (s. 317). Pytanie, jakie ostrzejsze
Srodki polityczne zdawalyby mu sie wskazane. Dzialania wladz polskich wobec
mniejszodci narodowych byly kopia pruskiej polityki narodowos$ciowej z czaséw
7aboréw, tylko moze mniej udolnie prowadzonej. Autor przytacza przyklady
dzialan polskiej administracji skierowanych przeciwko kosciolom unijnym: zamy-
kanie szkél, rewizje na plebaniach czy wreszcie mianowanie, wbrew woli spo-
lecznoéei ko$cielnej, przez wojewode §laskiego Michala Grazynskiego superinten-
dentem generalnym Kosciola unijnego na Gérnym Slasku, w 1937 roku, Polaka
Wiadystawa Michejde, znanego 2z antyniemieckiej postawy. Przypomnijmy, ze
90% wiernych w tym kosciele stanowili Niemcy.

Jeden z podrozdzialtéw pracy nosi tytul: ,Przywileje koSciola ewangelicko-
-unijnego”. Autor =zaliczy! do nich m.in. udzielanie przez wladze panstwowe
zezwolen na organizowanie misji, tygodni koscielnych czy zjazddéw pastoréw. Nie
sy to zadne przywileje tylko normalne postepowanie administracji nie utrudnia-
jacej dzialalno$ci koécielnej. Takze udzielanie, nader rzadko, przez organa sa-
morzadowe badZ wiladze polskie niewielkich dotacji na potrzeby niektérych pa-
rafii unijnych to takze zwyczajna praktyka, Wiladze rosyjskie tez czasami udzie-
laty wsparcia finansowego parafiom ewangelickim a nawet katolickim, a trudno
moéwié o przywilejach Ko$ciola katolickiego w panstwie Romanowych.

Niejasno przedstawiona jest w pracy kwestia stosunku pastorow niemieckich
wobec ruchu hitlerowskiego. Autor przytacza zaréwno przyklady wspélpracy jak
i nieprzyjaznej postawy duchownych wobec faszyzmu, ale mimo to twierdzi, ze
pastorzy ,stali sie rzecznikami narodowego socjalizmu, ktérego idee szerzyli wérod
mniejszo$ei niemieckiej” (s. 205). W latach II wojny S$wiatowej szereg pastoréw
niemieckich z terenéw polskich bylo represjonowanych przez hitlerowcow za
nieprzychylny stosunek do nazizmu.

Nie istnial w II Rzeczypospolitej kosciot! ewangelicko-augsburski w Warsza-
wie (jako instytucja), tylko Kosciét Ewangelicko-Augsburski w Polsce. W 1836
roku zadne parafie sie do tego Kosciola nie przylaczyly. Zboér krakowski przylg-
czyl sie w 1922 roku, a w 1938 uczynily to polskie zbory na Zaolziu. Na Slasku
Cieszynskim zdecydowang wigkszosé wéréd protestantéw stanowili Polacy, a nie
Niemcy, jak mylnie sugeruje autor (s. 15). Ustawy rosyjskie z 1849 roku, obo-
wigzujace, w zasadzie do 1936 roku, nie dawaly priorytetu Niemcom ewagelikom,
jak blednie pisze Turowski (s. 15), lecz wlasnie Polakom. W my$l przepiséw
tychze ustaw Konsystorz zarzadzajacy Kosciolem byl mianowany przez wladze
panstwowe, zatem po 1918 roku przez rzad polski; w ten spos6b polscy ewange-
licy bedacy w mniejszosci mieli w swoich rekach najwyzsze stanowiska i usilo-
wali nie dopudcié do demokratycznych wyboréw wladz kodcielnych, gdyz wtedy
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Niemcy stanowigcy okolo 60% wiernych mogliby uzyskaé przewage w Konsysto-
rzu. Ko$ci6t Ewangelicko-Augsburski, o czym autor zapomina, dzialal tez na te-
renie Wielkopolski i Pomorza, gdzie istnialy zbory jemu podlegle, m.in. w Gdyni
i WabrzezZnie.

Wierni narodowosci polskiej w tym Kosciele nie byli, jak mylnie sgdzi au-
tor (s. 24), narazeni na ,zgermanizowanie przez wigkszo$é niemiecky”; wprost
przeciwnie, polskie wladze tegoz KoSciota, z biskupem Juliuszem Bursche na cze-
le, prowadzily $§wiadomg akcje polonizacyjng wéréd Niemcoéw. Na tej samej stro-
nie Turowski pisze, ze ,ko$cioly ewangelickie w Polsce skupialy w wiekszosci
wyznawcdw narodowosci niemieckiej”. Zapomnial o istnieniu dwéch Kosciotow
ewangelicko-reformowanych (kalwinskich): Jednoty Warszawskiej i Jednoty Wi-
lenskiej, grupujacych w wigkszos$ci Polakéw.

Na s. 41 wydaje sig, ze autor przedstawil postulaty Kosciota Katolickiego
dotyczace miejsca protestanckich zwigzké6w wyznaniowych w II Rzeczypospolitej
jako propozycje Rady KoSciolow Ewangelickich w Polsce. Nie rozumiem, jak mog}
byé pastor zobowigzany do zachowania tajemnicy spowiedzi (s. 66), skoro w kos$-
ciotach protestanckich indywidualna spowiedZ nie istnieje. O pastorze Reinholdzie
Biittnerze autor pisze w stylu przypominajgcym raporty policyjne (s. 23): ,,Czesto
wyjezdzal po instrukcje do Rzeszy, ustalajagc na ich podstawie kierunek dzialania
Kosciota”,

W sumie praca Turowskiego, mimo duzego wysitku badawczego autora, z po-
wodu bezkrytycznego stosunku do Zrddel, zwlaszcza typu policyjnego, i osobistych
uprzedzen politycznych autora jest wysoce tendencyjna i daje nieobiektywny obraz
Kosciotéw unijnych.

Tadeusz Stegner

KOMUNIKAT

Nagrode naukowsg imienia Profesora Mariana Matowista za rok 1991 przyzna-
no doktorowi Romanowi Czai za prace ,Socjotopografia Starego Miasta Elbla-
ga w S$redniowieczu”, przygotowana pod kierunkiem prof. dra Antoniego Czacha-
rowskiego w Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu.

Przypominamy, ie wnioski o nagrody imienia Profesora Mariana Malowista
(prace magisterskie i doktorskie z historii gospodarczej i spotecznej XIV—XVII w.,
ze szezegolnym uwzglednieniem historii powszechnej) moina nadsylaé corocznie
do 15 raZdziernika na adres Zarzadu Gléwnego Polskiego Towarzystwa Histo-
rycznego (Warszawa, Rynek Starego Miasta 29/31).



