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Sugeruje mozliwoéé identyfikacji Epitadeusa ze znanym z Tukidydesa Epitadasem,
dowédeg spartanskim na Sfakterii (s. 104—105).

W rozdziale VI — , The Austere Life” (s. 111—122) — umieszcza aufor rozwa-
zania dotyczace regulacji prawnych normujgcych codzienne zycie Spartiatéw (wspol-
ne positki, zakaz wyjazdéw zagranicznych w sprawach prywatnych, zakaz posia-
dania monet srebrnych i ziotych itd.). W rozdziale VII — , Administration of Ju-
stice” (s. 123—150) — ukazano spartanski wymiar sprawiedliwo$ci, kompetencje
sgdowe kroléw, geruzji i eforéw (s. 123—135), procedure sagdowa w sprawach pry-
watnych i publicznych (s. 135—144) oraz system kar (s. 144—150).

W konkluzji (s. 151—157), podsumowujac swe giéwne wnioski, autor podkresla
niedostatek wiedzy na temat ustroju spartanskiego oraz stawia pytania, na ktoére
nie potrafimy odpowiedzieé z powodu luk w materiale Zrédiowym. Uzupeinieniem
catoéci s3 uwagi autora na temat grup wiekowych w ramach agoge (s. 159—167).

Ryszard Kulesza

La Bibliothéque d’Apollodore, trad. Jean-Claude Carriére et Ber-
trand Massonie, ,Annales litteraires de 1’'Université de Besangon”,
Les Belles Lettres, Paris 1991, s. 443.

»Biblioteka” Apollodora jest pierwszym z planowanej przez grono filologéw
i historykéw skupionych wokét Centre de Recherches de I’Histoire Ancienne w Be-
sangon serii tlumaczeh mitogratéw greckich i lacinskich. Bertrand Massonie
i Jean-Paul Carriere przelozyli wspolnie zachowane w caloSci trzy pierwsze
ksiegi ,,Biblioteki”, jedynego zachowanego do naszych czaséw kompendium greckiej
mitologii, napisanego po grecku, sam za§ Carriére przetlumaczy? znane z dwoch
kodeksOw streszczenie zaginionej czesci dziela. Jest on réwniez autorem przedmowy
(s. 1~—23) oraz zawartych w przypisach komentarzy (s. 151—296), czyli tych czesci
ksigzki, ktére czynia z niej wzorowe wydanie tlumaczenia utworu antycznego.

Wykorzystujac zebrane w 1985 r., choé¢ nie publikowane dotad, badania uczo-
nych z Besangon, w calosci poSwiecone Apollodorowy, Carriére przedstawia we
wstepie ustalenia dotyczace autora i daty powstania ,Biblioteki”. Erudyta bizan-
tynski z IX wieku, Focjusz, jak rowniez rekopisy i scholia przypisuja to dzietko
Gramatykowi Apollodorowi, ateniskiemu uczonemu z II 'w, pn.e. Juz w 1873 r. C. Ro-
bert w klasycznej dysertacji ,,De Apollodori Bibliotheca” zakwestionowal autor-
stwo utworu, a poglad ten akceptowany jest powszechnie przez wszystkich uczo-
nych, ktérzy czesto umownie nazywaja autora ,Biblioteki” Pseudo-Apollodorem,
wskazujac tym samym na fakt, iz pozostaje on zupeilnie nieznany. Carriére za-
stanawia sie jednak, dlaczego ,Biblioteka” uwazana byla za utwér Gramatyka
Apollodora. Podkres§la, ze napisal on dzielo w 24 ksiegach ,,O bogach” (jak podaja
leksykografowie) i lubil anegdoty biograficzne i etymologiczne — nietrudno wigc
pomyli¢ gramatyka z mitografem. Carriére nie wyklucza réwniez wyjasnienia pro-
ponowanego przez L Dielsa w koincu XIX w. — oté6z malo znany autor sam
podaje imie popularnego ucznia Panajtiosa, Arystarcha i Eratostenesa, aby uczynié
swe dzietko bardziej poczytnym.

Carriére zaznacza rdwniez, iz ,,Biblioteka” jest utworem jednolitym (niektdrzy
wskazywali na rzekome interpolacje w tek$cie, np. czesto cytowana w szerszej
literaturze lista os6b wskrzeszonych przez Asklepiosa, Bib. II. 118 i nn.), w ktérym
widoczny jest powziety przez autora jasny plan kompozycji (s. 10). Nie dyskutuje
jednak szerzej pogladéw tych badaczy, ktérzy upatruja w ,Bibliotece” li tylko kom-
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pilacji innego, nie znanego nam podrecznika mitologii i odmawiajg autorowi jakiej-
kolwiek .oryginalnosci (jako pierwszy wysunagl taka teze H. Diels w 1876 r.). Nie-
stusznosé tych twierdzen udowodnilt juz M, van der Valk (,0On Apollodori Biblio-
theca”, REG 1958), wykazujac bardziej przekonywajaco niz Carriere, ze autor ,Bi-
blioteki”, zmieniajac celowo badZ laczac niektére wersje mitu, musial korzystaé
bezposrednio ze Zrddel, ktdre tak czesto wymienia, a nie tylko z dziela swoich po-
przednikéw.

Datowanie ,Biblioteki” pozostaje rownie niepewne, jak jej autorstwo. Paralele
semantyczne z jezykiem Plutarcha i Lukiana (przypis 11, s. 152) nie budza watpli-
wosci co do pbznego charakteru dziela. Jako terminus post quem jego powstania
proponuje Carriére ,Przewodnik po Helladzie” Pauzaniasza, za$§ terminus ante quem
rImagines” Filostratosa Starszego (szczegbélowe argumenty podane sg w przypisie
18 i 19, s. 155), co pozwala przypuszczaé, iz ,,Biblioteka” powstala w koncu II lub
na poczatku II1 w. n.e, a dokladniej miedzy 180 a 230 r. n.e. Trzeba w tym miejscu
przypomnieé, ze juz w koncu ubieglego stulecia podobngy datacje zaproponowat nie-
miecki historyk literatury W. Christ, ktory uznal, ze ,Biblioteka” zostala na-
pisana za panowania Aleksandra Sewera, czyli w latach 222235 (,,Geschichte der
grechischen Litteratur”, Nérdlingen 1889, s. 571).

Takie datowanie utworu Pseudo-Apollodora wyjasnia réwniez czesto powra-
cajace w opisie mitdéw motywy zwiazane z Azja. Tradycyjnie uwaza sie, iz Pseudo-
-Apollodor mégt pochodzié z tego regionu. Carriére zwraca jednak uwage na po-
pularnosé Wschodu za dynastii Sewerow, poczawszy od zwycieskiej kampanii Sep-
tymiusza Sewera (przypis 20, s. 157), co oczywiscie nie wyklucza, ze autor ,Biblio-
teki” mogt pochodzié z Azji.

»Na poczgtku nad calym swiatem panowal Uranos, PoSlubil on Gaje i najpierw
sptodzil z nig Briareosa, Gygesa i Kottosa, zwanych Sturekimi, poniewaz mieli po
1060 rak i po 50 gtéw i byli niezwyciezeni z powodu swego wzrostu i sily”. Juz sam
poczatek przypomina czytelnikowi Pseudo-Apollodora wspélczesne podreczniki mi-
tologii greckiej, w ktoérych mozina przeczytaé jednolity wersje mitéw. Szkoda, ze
Carriére nie dyskutuje szerzej, jaki charakter miala ,Biblioteka”. Przytacza poglad
tych uczonych, ktérzy upatruja w tym utworze podrecznik szkolny, a fakze hi-
poteze, ze przeznaczony byt dla szerszej publiczno$ci, chcacej dowiedzieé si¢ o mi-
tach z jednej ksigzki (s. 15). Wartc zaznaczyé, iz ttumacz i autor wstepu do ame-
rykanskiego wydania ,Biblioteki”, Michael Simpson, silniej niz Carriére pod-
kres$la prowincjonalny charakter podrecznika, ktéory mogt powstaé w odleglym za-
katku Imperium, aby ,uczyé greckiej kultury nie-greckie dzieci” (,Gods and He-
roes of the Greeks, The Library of Apollodorus”, Amherst 1976).

Carriére nawet w przypisach nie omawia tych miejsc, gdzie autor wyraznie ze
wzgledéw obyczajowych wprowadza zmiany w przytaczanej wersji mitu. I tak,
w przypisie do Epitome 1.4 nie zaznacza, ze Pseudo-Apollodor z takich wilasnie po-
wodoéw pisze o stawnym rozbéjniku Prokroustesie: , Tezeusz zabit Damastesa, kto-
rego niekiérzy nazywaja Polypemonem”. To prawda, Ze imie Damastes wystepuje
tylko u Plutarcha, Polypemon zas u Pauzaniasza, a wiec u autoréw, ktérych zma
Pseudo-Apollodor. Swiadomie, jak si¢ wydaje, opuszcza on jednak najczesciej wy-
stepujace u autoréw klasycznych, poczagwszy od Bakchylidesa, imie Pokroustes ze
wzgledu na jego nieprzyzwoite brzmienie, grecki czasownik prokrouein w szcze-
gélnie obsceniczny sposbb znaczy tyle co ,mieé stosunek seksualny”.

W przypisie do Bib. I 101 nie odnajdziemy uwagi, iz Pseudo-Apollodor lagodzi
opis kastracji Ifiklosa, a wydaje si¢ przeciez, ze Ferekydes, Zrédlo, za ktérym w tym
miejscu podaza, podaje, iz ojciec specjalnie okaleczyl onanizujacego sie syna. Takie
zmiany wyraZnie wskazujg, iz Pseudo-Apollodor przeznaczyl swe dzietko dla mio-
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dziezy szkolnej. Dziwi wiec tym bardziej fakt, ze te miejsca pomija Carriére w ko-
mentarzu.

Cytowany powyzej poczatek ,Biblioteki” zwrdcil 2apewne uwage czytelnika
przyzwyczajonego do tego, ze na poczatku byl Chaos, a przed Sturekimi Ziemia
zrodzila Tytanoéw. Nalezatoby zastanowié sie nad Zrédiami, na kt6érych opiera sie
autor ,,Biblioteki”. Czesto powoluje sie on na zaginiong mitologie Ferekydesa z Le-
ros (V w. p.n.e), na Akusilaosa (VI w. p.n.e.), jak sie wydaje, autora parafrazy ge-
nealogii Hezjoda, na Hellanikosa, ktéremu zawdzigcza genealogie wojny trojanskiej,
na Asklepiadesa, ucznia Izokratesa, ktéry napisat traktat o podejmowanych w tra-
gediach watkach mitologicznych; opowie§é o wyprawie Argonautéw zaczerpnatl
z dziela ,,Argonautika” Apolloniosa z Rodos. Raz cytuje Sofoklesa, trzy razy Eury-
pidesa, raz Pindara i raz Simonidesa. Cytowani powyzej autorzy greccy nie wy-
pelniaja listy Zrédel Pseudo-Apollodora. Focjusz tak scharakteryzowal ten utwor:
n»Zawiera on najstarsze opowiadania Grekow, wszystko, co czas podal im do wie-
rzenia o bogach, herosach, nazwach rzek, krajow, ludow, miast i dalej o innych
wydarzeniach, ktére siegaja zamierzchlej starozytnosci. Autor dochodzi az do hi-
storii Troi, przedstawia pobieinie walki, jakie prowadzili miedzy sobg poszczegdlni
bohaterowie, czyny i wedrowki tych, ktorzy wrocili spod Troi, a zwlaszcza Ody-
seusza; na nim tez koncza sie starodawne dzieje” (Focjusz, Biblioteka t. II, War-
szawa 1988, s. 105—106).

Carriére wiele zawdziecza dokonanemu w 1921 r. przez J. G. Frazera wy-
daniu Pseudo-Apollodora w ,Loeb Classical Library”, do ktorego dolaczony zostat
komentarz wraz z angielskim tlumaczeniem.

Dokladny komentarz Carriére’a zawiera rowniez krytyke tekstu, czesto bowiem
proponuje on odmienne od przyjetych przez podstawowe wydanie Wagnera
lekcje (na tym wydaniu opiera swojg edycje J. G. Frazer). Komentarz zawiera
réwniez wspomniang bardzo bogata cze$é egzegetyczng (wykaz cytowanych autoréw
znajduje si¢ na koncu ksigzki wraz z odestaniem do stron komentarza), przy dy-
skusji nad szczegbélowymi kwestiami podaje podstawowsa literature.

Streszczenie tej czeSci ,Biblioteki”, ktéra nie dotarla do naszych czasow, prze-
kazujg dwa rekopisy, watykanski z XIV w. (E) oraz jerozolimski z XIII w. (S).
Carriére laczy obie tradycje, wybierajac wersje blizsza oryginatowi (uczynit to juz
przed nim Frazer). W notach do Epitome zaznaczone sa wigc réznice i podobien-
stwa obu rekopisow, a takzie uzasadnienie umieszczenia okre§lonego wariantu
w tekécie. Ksigzke zamyka lista najwazniejszych wydan i przekladow ,Biblioteki”
oraz bibliografia podstawowych prac, a takze wykaz cytowanych autoréw i scho-
lidbw.

Do tlumaczenia nie zostal dolaczony indeks postaci i nazw geograficznych, gdyz
»index de la Bibliothéque” ukaze si¢ niebawem jako osobny tom.

,Biblioteka” nie jest wielkim dzielem literackim, wazna jest przede wszystkim
jako jedyny zachowany do naszych czaséw podrecznik mitologii od narodzin bogbéw
az do §mierci Odyseusza. Swiadezy niewatpliwie o zainteresowaniach epoki, w kto-
rej powstala, pozwala zestawié roéine wersje mitu. Przedstawiala mieszkancom Im-
perium jednolita wykladnie mitologii, nam za§ daje wyobrazenije, jaka byla gene-
ralnie wiedza o greckich bogach i przeszlo§ci. Stuzyla jako Zrdédlo wiedzy o micie
pbéiniejszym chrzescijanskim pisarzom. Omawiane tlumaczenie ,Biblioteki” jest juz
drugie na jezyk francuski, pierwsze ukazalo si¢ bowiem w 1805 r. Dzietko to nie
byto dotad ttumaczone na jezyk polski.

Krystyna Stebnicka



