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Rictor N o r t o n, Mother Clap’s Molly House. The Gay Subculture in England 1700-1830,
The Gay Men’s Press Publishers Ltd, London 1992, s. 302.

Ksiazka Rictora N o r t o n a przedstawia subkulture homoseksualistow w nowozytnej Anglii; gléwnie w
Londynie. Autor unika jednak terminu ,,homoseksualizm” jako sztucznego i anachronicznego (utworzony zostat
dopiero w 1869 r. przez austriackiego bojownika o réownouprawnienie homoseksualistéw, K. M. Benkerta),
uzywa natomiast slowa molly, oznaczajacego w XVIII-wiecznej Anglii, bez jakichkolwiek negatywnych
konotacji, ludzi o orientacji homoseksualnej. Niestety, w jezyku staropolskim i we wspolczesnej polszczyZnie
brakuje jego odpowiednika. Termin ,,gej”, chociaz do§¢ powszechnie uzywany, jest §wiezej daty i — pomijajac
jego obce pochodzenie — nalezy wciaZ raczej do §rodowiskowego slangu niz do jezyka literackiego. Uzywaé
wigc tu bedziemy okre§lenia ,, homoseksualista”, mimo jego nichistorycznosci, jako jedynego w polszczyznie
pozbawionego warto$ciujacego zabarwienia.

R. Norton unika terminu ,,homoseksualista” takze dlatego, by podkresli¢, ze mniej interesuja go seksualne
aspekty zagadnienia, bardziej za$ spoleczne zachowania. Subkulture autor definiuje jako zespdl instytucji
spolecznych oraz wzoréw zachowan przyjmowanych przez grupe ludzi identyfikujacych si¢ z nia, majacych z
nia szereg wspdlnych cech i postrzeganych jako odmieficy przez gloéwny nurt otaczajacej ich kultury. Subkultury
zwykle wytwarzaja system spotkafi gromadzacych jej uczestnikéw, sie€ komunikowania sie czlonkéw
niedostepng dla jednostek z zewnatrz, wyspecjalizowane stownictwo lub slang wzmacniajacy poczucie
uczestnictwa w grupie i zapewniajacy sekretno$¢ porozumiewania si¢, silne poczucie identyfikacji potggowane
przez swoiste wzorce zachowaf, rodzaj samoobronnej wspélnoty. Sg to cechy typowe dla wszelkich subkultur
mniejszosci etnicznych, religijnych, a takze wytwarzanych przez tzw. grupy marginesu spolecznego, jak
zlodzieje, prostytutki. Tak rozumiana subkultura homoseksualistow powstata w Londynie — zdaniem Nortona
—- dopiero u schylku XVII w., przybrala dojrzala posta¢ w pierwszej éwierci XVIII w. i przetrwala w malo
zmieniajacej si¢ postaci przez ponad sto lat; mozna wigc ja identyfikowaé z okresem zwanym w Anglii epoka
georgiafiska (s. 9-10).

Autor z niech¢cia odnosi si¢ do dogmatycznych — jego zdaniem — teoretyzujacych rozwazan o przyczynach
powstania tej subkultury. Natomiast zwraca uwage na jej zwiazek z procesami urbanizacyjnymi' oraz na fakt,
Ze miata ona bardzo wyrazny i jednolity charakter spoleczny, mianowicie skupiata niemal wylacznie przedstawi-
cieli lower-middle-class: drobnych sklepikarzy, rzemie§lnikéw vraz pracownikéw najemnych.

Oczywiscie problem homoseksualizmu ujawnial si¢ w Anglii juz znacznie wcze$niej, nie tylko przez fakt
obecnosci przedstawicieli tej orientacji scksualnej (pogloski — nie wiadomo czy prawdziwe — o homoseksua-
lizmie Wilhelma Rufusa i Ryszarda Lwie Serce, historia Edwarda II, Jakub I i jego dwor, zeby wymieni¢ tylko
6wczesnych prominentéw), czy jako zagadnienie moralne koSciola chrzescijafiskiego, ale takze jako kwestia
prawna. Karalno§¢ sodomii pojawila si¢ w angielskim prawie pod koniec XIIf w. W nie wspomnianym przez
Nortona komentarzu do prawa angielskiego z czaséw Edwarda I zwanym Fleta (ok. 1290 r.) oraz w nieco
pbiniejszej kompilacji zwanej Britton byla mowa o karze $mierci za sodomig, przy czym miala ona byé
wymierzana przez sady krdlewskie a nie koscielne, co bylo zapewne zwiazane z konsekwentnie prowadzona
przez Edwarda I polityka ograniczania jurysdykcji koScielnej wylacznie do §cile okre§lonych spraw duchow-
nych i moralnych; sodomi¢ traktowano najwidoczniej nie jako grzech przeciwko moralnosci chrzescijafiskiej,
lecz jako naruszenie porzadku spolecznego, przestgpstwo przeciwko pafistwu, sprawe polityczna’. W 1376 1.

! Nie wiadomo, na jakiej podstawie R.N orton pisze nas. 11 o 750 tys. mieszkaficow Londynu ok.
1725 r. Wszyscy najnowsi badacze dziejéw miast przyjmuja, ze w 1700 r. Londyn, najwieksze miasto dwczesnej
Europy, nie przekroczyl jeszcze 600 tys., a w 1750 r. mogl liczyé 675 tys. mieszkaficow, co stanowito ok. 11 %
ludno$ci calej Anglii i przewyzszalo liczb¢ mieszkaficow wszystkich pozostalych miast angielskich.
E.A.Wrigley, A Simple Model of London’s Importance in Changing English Society and Economy,
1650-1750, ,Past & Present” nr 37, 1967, s. 44-45; R.Finlay, B.S he are r, Population growth and
suburban expansion, [w:] London 1500-1700. The making of the metropolis, wyd. A.L.Beier, R.Fin -
1ay, London — New York 1986, s. 38 i tabl. 1 na s. 39, tabl. 5nas. 49; M. R e e d, La rete urbana inglese:
crescita e cambiamento in una gerarchia urbana tradizionale, 1600-1800, ,,Storia Urbana” t. X V1, 1992, nr 59,
s. 32-33.

*F.Pollock, F.W.Maitland, The History of English Law before the time of Edward I t. 11,
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parlament na préino usilowatl sklonié Edwarda IIl do wygnania z Anglii obcych kupcéw i rzemiefinikéw,
zwlaszcza za$ ,,Zyd(’)w i Saracenéw”, oskarzajac ich o rozpowszechnianie sodomii (s. 15). Biorac pod uwage
bardzo niepomy$lna w tym momencie sytuacje Anglii w wojnie toczonej z Francja (niekorzystny dla Anglii
rozejm brugijski, $mier¢ Czarnego Ksigcia), coraz wyrazniej widoczny kryzys feudalnej gospodarki i spoleczefi-
stwa angielskiego, zamieszki w Londynie w 1376 r. — che¢é pozbycia si¢ z Anglii cudzoziemskich konkurentow
pod pretekstem uprawiania przez nich grzesznych stosunkéw seksualnych nie wymaga komentarzy. Podobnie
zreszta stynny Buggery Act Henryka VIII z 1533 r.i jego pdZniejsze potwierdzenia byty elementem rywalizacji
monarchii z koSciolem (s. 15-16) a nie wyrazem troski o moralno§¢ poddanych ani rzeczywistej homofobii.
PrzeSladowania homoseksualistow na szersza skal¢ nastapily dopiero w drugiej i trzeciej dekadzie XVIII w.,
ale i one spowodowane byly przez 6wczesna gre polityczna. Chodzi o tzw. rewolucje moralna i tworzenie od
1690 r. Societies for Reformation of Manners majacych zwalczaé rozwiazlo§¢ zwlaszcza wréd warstw nizszych,
w epoce rosnacych napigé politycznych i spolecznych oraz walki o wladze. Istotna byla przy tym nie liczba
aresztowanych i skazanych pod zarzutem sodomii — liczby te zawsze byly statystycznie znikome — lecz
sposéb prowadzenia dochodzen, atmosfera zastraszenia, wydawanie wyrokow na podstawie watpliwej wartosci
dowodéw i zeznan §wiadkéw. To kreowalo nastroje homofobii, pozwalalo na postugiwanie si¢ prowokacja,
pozbywanie si¢ 0s6b niewygodnych przy pomocy fatszywych lub trudnych do sprawdzenia oskarzefi. Tymcza-
sem w XVIII-wiecznym Londynie bylo wigcej gejowskich klubdw i pubow niz jest ich tam obecnie (wymieniat
je m. in. Edward W ar d w swojej ,,The History of the London Clubs”, 1709). To wlasnie jest przedmiotem
ksiazki Nortona.

Poniewaz zgodnie z przyjetymi przez autora zalozeniami do istnienia subkultury niezbedne sa miejsca statych
spotkafl jej uczestnikéw, historia londyfiskiej subkultury homoseksualnej zaczyna si¢ — zdaniem Nortona —
w 1694 r,, kiedy to Charles Spencer, Earl of Sunderland miat urzadzi¢ przy Picadilly dom spotkaf dla
homoseksualistow. Historia jest do§¢ zagadkowa i nie pozbawiona pikanterii, bowiem Sunderland to slawny
mecenas i znawca sztuki, bibliofil, maz stanu, przyszly premier (od 1718 r.), przez swoje drugie matzefistwo
z Anna, corka ksigcia Marlborough, czlonek poteznej rodziny, z ktérej pozniej wywodzil si¢ Winston Churchill
oraz ksigzna Walii Diana. W afer¢ zamieszany byl John Law, potem stynny bankier i ekonomista, zmuszony
do ucieczki z Anglii po skazaniu go na $mier¢ za zabicie w pojedynku niejakiego Wilsona®. Wszystko jest znane
z libertyfiskich listéw mitosnych, jakie Sunderland miat wymienia¢ z Edwardem Wilsonem, zwanym ze wzgledu
na swg urodg i dandysowski styl zycia Beau Wilson. Listy w do$§¢ tajemniczy sposob opublikowane w 1723
r. po §mierci (samobdjczej?) Sunderlanda budza watpliwosci co do ich autentycznosci i wiarygodnosci. Norton
uznaje jednak cala histori¢ za prawdziwa. Nie to wszakze moze wywolywac najwicksze zastrzezenia, lecz raczej
kwestia czy rzeczywifcie dopiero wtedy powstata subkultura homoseksualistow w Anglii. Czy nie nalezy braé
pod uwage sytuacji, jaka wytworzyla si¢ wezesniej na dworze Jakuba I, czy nie ma podstaw, by upatrywaé jej
w elzbietafiskim Londynie (historia Szekspira, a zwlaszcza Marlowe’a)? We Francji przeciez subkultura taka
rozkwitta — jak to wykazal John B o s w e 11 — juz we wczesnym Sredniowieczu, w miastach wloskich
istniala w XII-XV w. Zapewne zgodzit si¢ trzeba z Nortonem, ze czym innym byly grupy homoseksualistow
zyjacych w zamknigtych kregach, jak dwér, klasztor, szkola, uniwersytet, wigzienie, koszary, zatoga okretu,
czym innym za$ subkultura powstajaca jako cze$é spolecznoséci miasta. Z pewnoscia racj¢ ma autor twierdzac,
7e bylo to uzaleznione od proceséw urbanizacyjnych, a te byly niewatpliwie bardziej zaawansowane w
$redniowiecznych Wloszech niz w Anglii, nie bylo jednak konieczne istnienie miasta az tak wielkiego jak
nowozytny Londyn.

Cambridge 1898,s.556;F. C. M o n t a g u e, The Elements of English Constitutional History from the Earliest
Times, London 1936, s. 66; M. G o o d i ¢ h, The Unmentionable Vice. Homosexuality in the Later Medieval
Period, Santa Barbara, Cal. — Oxford 1979, s. 75; J. B o s w e 11, Christianity, Social Tolerance, and
Homosexuality. Gay People in Western Europe from the Beginning of the Christian Era to the Fourteenth
Century, Chicago 1980, s. 292.

3 Sprawe dokladnie opisat monografista Lawa, E. F a u r e, La banqueroute de Law. 17 juillet 1720, Paris
1977, s. 19-23, 627-637, ktéry wszakze nie wspomina o intymnych zwiazkach Wilsona z Sunderlandem ani
nie cytuje domniemanej korespondencji migdzy nimi, nie czyni tez aluzji do homoseksualnych sklonnosci
Wilsona, chociaz jego zycie i afer¢ pojedynkowa uwaza za tajemnicze. R. Norton nie zna ksiazki E. Faure’a.
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Niewatpliwy rozkwit gejowskich klubéw i miejsc spotkaf nastapit w latach dwudziestych XVIII w., co
ujawnily wytoczone w 1726 r. procesy oraz publikacje prasowe. Jednym z owych miejsc spotkafi byl tytulowy
dom Matki Clap, przy Field Lane, Halbom, zlikwidowany przez policje na poczatku 1726 r. Rozwoj gejowskich
tawern zbiegl si¢ w czasie — zapewne nie przypadkowo — z narodzinami kawiarni i music-halléw. Autor
skrupulatnie odtworzy! geografi¢ zycia gejowskiego w XVIII-wiecznym Londynie, skupiska uczeszczanych
przez homoseksualistéw gospéd oraz miejsca spotkafi na §wiezym powietrzu, a takze specyficzna ich obyczajo-
wo$é izargon. O ile srodowiskowy slang w XVIII w. byt zapewne ubozszy od dzisiejszego (aktualny angielski
stownik gejowski liczy ponad 20 tys. hasel), to obyczajowo$é i obrzgdowo$¢ wydaje si¢ bardziej rozbudowana.
Interesujace s3 zwiazki $rodowiska homoseksualistéw ze §wiatem przestgpczym, widoczne nie tylko w
pokrewiefistwie uzywanych slangéw. Natomiast rzadkie byly wypadki gwattow. Prostytucja homoseksualna
prawie nie istniala, cz¢ciej notowano ja dopiero pod koniec XVIII w. Penalizacja sodomii i potgpienie jej przez
opini¢ publiczna bylo znakomita pozywka dla szantazystow, ktorzy uprawiali swoj ohydny proceder na ogromna
— choé trudna do dokladnego okre§lenia — skale, mimo podejmowanych préb ukrécenia go przez prawo.

Ujawnieniu si¢ subkultury homoseksualistdw sprzyjat nie tylko jej rozkwit w pierwszej éwierci XVII w.,
ale bardziej jeszcze wytaczane wowczas procesy i atmosfera przesladowan policyjnych. Nagla$niala je prasa.
Rezultatem by? rozw6j homofobii — w znaczeniu wprowadzonym do psychologii i socjologii przez George’a
W einberg a— czyliopartejna przesadach i stereotypach nienawisci spoleczefistwa do homoseksualistow.
Wyrastala ona po czeéci z ksenofobii, bardzo silnej w Anglii za rzadéw Wilhelma Orafiskiego i Marii:
homoseksualizm wiazano z dworem krélewskim obcego pochodzenia, oskarzano o jego rozpowszechnienie
cudzoziemcéw — Wilochow, Francuzéw, Zydc’)w, Turkéw, wreszcie katolikow. Homofobia ttumu, przybierajaca
czesto grozna postac (okruciefistwo wobec skazaficow wystawionych pod pregierzem, samosady), stanowita wraz
z szantazem wi¢ksze zagrozenie dla homoseksualistow niz sankcje przewidziane prawem, choé to hojnie
szafowalo kara $mierci za sodomig. :

Gdy za$ czyta si¢ wywody ,,The London Journal” na temat homoseksualizmu jako najpotworniejszej ze
zbrodni, o propozycjach kar za homoseksualizm przypominajacych okrutne praktyki $redniowiecznego
sadownictwa — trudno uwierzy¢, ze to epoka O$wiecenia i ze jeste$émy w kraju uwazanym za kolebkg tego
pradu umystowego. Ale to przeciez O$wiecenie wyprodukowato réwniez angielski anonimowy pamflet,,Onania”
(po raz pierwszy wydany przed 1717 r., potem dziewigtnastokrotnie wznawiany w coraz to rozszerzanej wersji)
i napisany przez szwajcarskiego lekarza i religijnego fanatyka Samuela Tissota traktat ,,L’Onanisme, ou
Dissertation physique sur les maladies produites par la masturbation” (po raz pierwszy wydany w 1760 r.,
szybko przetlumaczony na angielski, niemiecki i wloski, wielokrotnie wznawiany az do 1905 r.) — dziela, ktére
na ponad dwa stulecia wpoily nie tylko opinii publicznej oraz tak $wiattym filozofom jak Voltaire, ale i uczonej
medycynie przekonanie, Ze onanizm jest przyczyng wielu groznych schorzefi fizycznych i psychicznych oraz
prowadzi nieuchronnie do degeneracji, powodujac w ten sposéb znerwicowanie szeregu pokolefi Europejczy-
kéw* i pozostawiajac dowdd, ze stulecie XVIII bylo nie tylko Wiekiem Rozumu, ale niekiedy takze ghipoty.
Sugestywnie przedstawiony przez Michela Foucault los chorych psychicznie w epoce klasycyzmu oraz ryciny
Paula Hogartha dowodza z kolei, ze Wiek O$§wiecenia byl takze wiekiem okruciefistwa. Wprawdzie juz w latach
1774-1775 Jeremy Bentham, utylitarystyczny filozof i etyk, napisat rewelacyjny esej poddajacy druzgocacej
krytyce oparte na ignorancji i przesadach poglady na homoseksualizm i w sposéb niezwykle nowoczesny
opowiadajacy sie za calkowita jego dekryminalizacja, ale nie odwazyl sie jednak wyda¢ go drukiem i nie
wywarl wplywu ani na publiczng opinig, ani na prawodawstwo®.

Homofobia nie przeszkadzala angielskim gejom w XVIII w. w ich dobrym samopoczuciu i poczuciu wlasnej
wartoéci i godnosci. Nie mieli oni tego poczucia winy, jakie towarzyszyly homoseksualistom w XIX w. i
pierwszej polowie XX w., wzmagane przez rézne rzekomo naukowe teorie medyczne i psychologiczne, z
freudyzmem wlacznie. Oskarzony o sodomi¢ w 1726 r. William Brown dumnie o$wiadczy? przed sadem:
»MysSle, Ze nie ma w tym zadnej zbrodni, gdy uzywam mego wlasnego ciala dla przyjemnosci” (s. 58).

‘R.H. M ac Do n ald, The Frightful Consequences of Onanism: Notes on the History of a Delusion,
,Journal of the History of Ideas” t. XXVIII, 1967, nr 3, s. 423-431; E. H. H a r e, Masturbatory Insanity: The
History of an Idea, ,,The Journal of Mental Science” t. CVIII, 1969, nr 452, s. 1-25.

3J.Steintrager, Bentham,London 1977, s. 30, 45, 104, 124. Esej Benthama zostat wydany drukiem
dopiero w 1978 r. w ,,Journal of Homosexuality”.
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Tylko jeden rozdziat, bedacy raczej zestawieniem réznych anegdot i fragmentarycznych informacji, po§wiecit
autor lesbijkom. Subkultura homoseksualna objawiala sic bowiem jako niemal wylacznie meska. Brak
zainteresowania miloscia lesbijska, znikomo$¢ wiadomosci o niej w Zrédlach to — rzecz paradoksalna — jeden
z aspektéw dyskryminaciji kobiet, uznawania ich za istoty inne i gorsze od meiczyzn‘.

Przypomnienie znanych wydarzefi i wiadomoéci o zyciu homoseksualistéw w innych krajach Europy, a takze
w Ameryce Pélnocnej i Australii daje w ksiazce Nortona panorame sytuacii tej mniejszosci seksualnej w Wieku
Ofwiecenia jezeli nie w calym §wiecie, to przynajmniej w tym kregu geopolitycznym, ktéry w historiografii
amerykafiskiej okre$la si¢ mianem Western civilisation.

Autor wykorzystal prase londyfiska z epoki (m. in. znajdujacy si¢ obecnie w Bodleian Library w Oxfordzie
niezwyktly zbiér wycinkéw prasowych dotyczacych afer homoseksualnych z lat dwudziestych i trzydziestych
XIX w. Williama Beckforda) sporo uwagi po§wiccajaca homoseksualizmowi i procesom o sodomig, takze nieco
listéw i pamietnikéw. Te ostatnie w sferze zycia intymnego sg o wiele bogatsze w treéci i bardziej szczere od
ich staropolskich odpowiednikéw. Gléwna jednak baze Zrédlowa stanowily dla Nortona wydawane drukiem akta
sadowe. Norton ocenia je jako Zrédlo bardzo obiektywne i wszechstronne, gdyz w czasie proceséw o sodomig
dopuszczano takze otwarte wypowiedzi oskarzonych. Wierze autorowi, ale nie zupelnie. Czy byla to szczero$¢
prawdziwa, czy tylko na uzytek sadu? Pomijam sprawe ocenzurowania oddawanych do druku tekstéw z
najbardziej drastycznych fragmentéw (co zreszta skrupulatnie zaznaczano), gdyz byly one prawdopodobnie mato
istotne z punktu widzenia spolecznego. Ale przeciez przed sadami nie stawali wszyscy — byla to po trosze
prébalosowa, ale nade wszystko rezultat niejednakowego traktowania ludzi przez prawo, sady i policje. Historia
biskupa Clogher poucza, ze wysoka godno$§¢ koScielna mogla ulatwié wymkniecie si¢ prawu. Przedstawiciele
sfer dworskich i koscielnych, wyzszych warstw spoleczefistwa miejskiego rzadko stawali przed sadem.
Arystokraci i ludzie zamozni czesto emigrowali z Anglii, zanim dosigglo ich ramie sprawiedliwosci. Inni
korzystali z wyjazdow na studia zagraniczne, by poza Anglia partycypowat w gejowskich klubach, np. w
Lejdzie’. Dlatego obraz srodowiska tworzacego subkulture homoseksuaing w o$wieceniowym Londynie wydal
si¢ Nortonowi taki spolecznie jednolity — ale czy byl taki w istocie? Wazkim argumentem za trafnoscia
spostizezefi Nortona moga byé analogiczne wyniki badafi nad §rodowiskami homoseksualnymi w miastach
wloskich i w Paryzu®, a przede wszystkim fakt ze w XVII-wiecznym Londynie szybko wlaénie rosta klasa
§rednia’. To przedstawione przez Nortona rzemielniczo-sklepikarskie §rodowisko jest — nota bene —
calkowitym zaprzeczeniem powszechnie przyjmowanego stereotypu zakladajacego, ze homoseksualizm to
dewiacja znana wylacznie wéréd arystokratéw, kleru i artystow. Rowniez stereotyp podstarzalego homoseksua-
listy uwodzacego milodziez nie znalazt potwierdzenia w aktach sadowych: procesy o pedofili¢ zdarzaly si¢
niezwykle rzadko, czgstsze byly wypadki heteroseksualnego wykorzystywania dzieci.

Autor nie podat zadnych szacunkéw liczebnoéci srodowisk homoseksualistéw w XVIII-wiecznym Londynie.
Zrédla zreszta nic dawaly do tego podstaw, a Norton konsekwentnie unika teoretyzowania i stawiania hipotez.
Sladowe zaledwie wiadomosci o zyciu homoseksualistéw poza Londynem raczej potwierdzaja przekonanie, ze
glownym i wyrastajacym ponad statystyczna §rednia skupiskiem ludzi tej orientacji seksualnej bylo najwigksze
miasto Anglii. Homoseksualifci mogli wiec stanowié od kilku do kilkunastu, a nawet wigcej procent ogélu
mieszkaficéw metropolii czyli w liczbach bezwzglednych co najmniej kilkanascie tysigcy ludzi. Otéz wykorzy-
stane przez Nortona Zrédla tak wielkich liczb nie ujawniaja. Odnotowane w aktach sadowych wypadki sodomii

$J.C.Brown, Leshian Sexuality in Medieval and Early Modern Europe, [w:] Hidden from History.
Reclaiming the Gay and Lesbian Past,wyd. M. B.Duberman,M. Vicinus,G.Chauncey,New
York 1989, s. 67-75.

"G.S.Rousseau,,In the House of Madam Vander Tasse, on the Long Bridge”: A Homosocial
University Club in Early Modern Europe, {w:] The Pursuit of Sodomy: Male Homosexuality in Renaissance and
Enlightenment Europe, wyd. K.Gerard, G. He k m a, New York — London 1988, s. 311-347.

®G.Scarabello, Devianza sessuale ed interventi di giustizia a Venezia nella prima meta del XVI
secolo, [w:] Tiziano e Venezia. Convegno Internazionale di Studi, Venezia 1976, Vicenza 1980, s. 81;
M. R o ¢ ke, Il controllo dell’ omosessualita a Firenze nel XV secolo: gli Ufficiali di Notte, ,,Quaderni Storici”
t. XXITI, nr 66, fasc. 3, 1987, s. 710-712; M. R e y, Police and Sodomy in Eighteenth-Century Paris: From Sin
to Disorder, [w:] The Pursuit of Sodomy, s. 135.

®P. Clark, Cities and the social order in the British Isles 1650-1800. Recent Research, [w:] Miasto —
region — spofeczeristwo, Biatystok 1992, s. 140, 142-143 (tamze cytowana literatura).
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dotyczyly wigc z pewnoécia tylko niewielkiej czeéci tej mniejszoéci seksualnej. Byl to przystowiowy ,,wierzcho-
ek gory lodowej”, jaka$ cze$6 tej grupy spolecznej, mianowicie ta, ktora musiata trafi¢ do akt wbrew swojej
woli — ale jak wielka i o jakim charakterze? Badacz powinien mie¢ §wiadomo$é, iz reszta jest ukryta przed
jego wnikliwoscia. Czy mozna wigc mowié o istnieniu zorganizowanego §rodowiska homoseksualistow w
XVIII-wiecznym Londynie? Autor w gruncie rzeczy nie przedstawil na to dowodéw. Nie umniejsza to znaczenia
przeprowadzonych przez niego badan nad zachowaniami spolecznymi ludzi, ktérzy zawsze w kazdym
spoleczefistwie byli obecni, nawet je§li ta obecno$é nie byla odnotowywana w urzedowych aktach. Homoseksua-
liSci w réznych krajach i okresach historii bywali tolerowani i akceptowani badZ odrzucani i represjonowani
—- byly to pewne fakty spoleczne zaréwno ze sfery §wiadomosci, jak i realiéw zycia, ktérych historyk nie moze
nie zauwazaé.

Andrzej Wyrobisz

EvaBr o k 1 o v 4, Ceskoslovenskd demokracie. Politicky systém CSR 1918-1 938, Socio-
logické nakladatelstvi. Studie 2. svazek Praha 1992, s. 168.

Jest to bodajze pierwsza pozycja w czeskiej literaturze historycznej, ktéra podejmuje caloéciows analize
systemu politycznego mi¢dzywojennej Czechostowacji, zmierzajac do ukazania jego osiagnieé oraz slabosei.
Autorka, dobrze zorientowana we wspélczesnym dorobku europejskich i amerykariskich badafi politologicznych,
polaczyla rozwazania historyczne z krytycznym komentarzem teoretycznym i w wielu miejscach podjeta
poréwnania z systemami politycznymi innych pafistw, przede wszystkim europejskich. Dotyczy to zwlaszcza
problematyki kryzysu systeméw demokratycznych w Europie. Zaskakuje natomiast jej brak orientacji w
zagranicznejliteraturze historycznejposwieconejczechostowackiemu systemowipolitycznemu. Ocenia przy tym
nader krytycznie — i slusznie — wiekszo§¢ publikacji krajowych, ktére ukazaly sie po 1945 r., podkreslajac
ich jednostronno$¢ i podporzadkowanie Koncepcjom politycznym, a czesto wrecz doraznym potrzebom
propagandowym partii komunistycznej. Wyjatkiem w tym niewesolym obrazie sa niektére publikacje z lat
1966-1968, cytowane z aprobata. Sadz¢ jednak, ze nalezato zaznaczy¢, iz krytykowane przez nia poglady byly
przewaznie powtérzeniem propagandowych, dogmatycznych tez zawartych w publicystyce komunistycznej
pierwszej polowy lat trzydziestych, nie za§ wynikiem zgromadzenia faktéw i ich analizy przez historykéw.

Bez znajomoéci literatury zagranicznej, autorka nie mogla ustosunkowaé si¢ do niej krytycznie ani tez
wykorzysta¢ jej dorobku. Przypomnieé¢ tu nalezy zwlaszcza wydawnictwa z kreggu Collegium Carolinum,
niezmiernie wazna prac¢ Ladislava Lip sc hera o ustroju Czechoslowacji wydana takze w Niemczech
(B roklo v 4wymienia inne jego ksiazki, opublikowane zanim opuscit Czechoslowacje), a wreszcie dalsze,
liczne ksiazki i artykuly wydane w Niemczech, Anglii, USA, a takze w Polsce. Sadze, Ze niejedna z tych prac
miataby istotne znaczenie dla rozwazafi autorki: co najmniej niektére dostepne sa w Pradze i Brnie.

Rezultatem tego jest swoisty anachronizm niektérych fragmentéw omawianej ksiazki. Broklova przyjmuje
bowiem nieraz oceny wypowiadane przez czeskich i slowackich autoréw z lat migdzywojennych jako najbar-
dziej aktualne, wyraZajace wspolczesny stan wiedzy historycznej. Oczywiscie, czesto cytowany Toma$
G. Masaryk wywart ogromny wplyw na ksztattowanie czechostowackiego systemu politycznego, a jego poglady
niejednokrotnie nie stracily aktualnosci do dzi$, lecz przeciez od tego czasu (zmart w 1937 r.) badania nad
historia ustroju Czechoslowacji postapily naprzéd.

Najbardziej chyba odbilo si¢ to na analizie praw oraz polozenia mniejszosci narodowych. Autorka ocenia je
przesadnie pozytywnie, aczkolwiek zgodzi€ si¢ z nia nalezy, iz w tej dziedzinie miedzywojenna Czechoslowacja
wyrdzniala si¢c korzysmie w Europie §rodkowej. Broklovd nie uwzglednila jednak, Ze normy prawne nie
wystarczaja do pelnej oceny. Wprawdzie zwrdcila uwage na specyfike sytuacji ekonomicznej mniejszosci (w
tej dziedzinie historiografia czechoslowacka ma wartoSciowy dorobek), lecz nie wziela pod uwage kwestii
natury politycznej. Nie mozna bowiem pomijaé roli, jaka odegraly niektore organizacje oraz spoleczne instytucje
czeskie, ujemnie wplywajac na sytuacj¢ i nastroje mniejszosci.

Trudno sig takze zgodzié z nastgpujacym okreleniem ,,czechoslowakizmu” (nawet z zastrzezeniem, ze ma



