Pugacewicz, Iwona

~word of honor: interpreting noble
culture in sixteenth-century France”,
Kristen B. Neuschel, New York-London
1989 : [recenzja]

Przeglad Historyczny 84/4, 522-524

1993

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartosc¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.

Upe

MUZEUM HISTORII POLSKI



522 RECENZJE

prawdziwe, ze ludzie gotowi sa za nie umiera¢. Poza tym znano od dawna wzorzec chwalebnej $mierci za
przekonania w osobie Sokratesa; z uznaniem o tego rodzaju postgpowaniu wypowiadali si¢ Epiktet i Filostrat.

W przeciwiefistwie do czesto ryzykownych uogélniefi mocna strona dzieta Lane Foxa sa analizy konkretnych
tekstébw i w nich wlaénie nalezy widzie¢ wklad wniesiony przez nic do badaf nad wyroczniami okresu
Cesarstwa (zwlaszcza Klaros, Abonouteichos), wezesnymi meczefistwami (Pioniusz), kwestia ewolucji postawy
religijnej Konstantyna (oratio ad sanctos). Kazda z nich moglaby stanowi¢ material do cennej monografii.
Najwicksza zaleta ksiazki jest powazne traktowanie schylkowego pogafistwa, obywajace si¢ bez uproszczef
odsylajacych je do lamusa idei. Pogafistwo w oczach Foxa jest godnym przeciwnikiem chrzeécijan, przeciwni-
kiem ktérego przegrana wciaz domaga si¢ wyja$nienia.

Andrzej Wypustek

Kristen B. Ne uschel, Word of Honor: Interpreting Noble Culture in Sixteenth-
~Century France, Cornell University Press, Ithaca, N.Y.-London, 1989, s. XV, 223.

Przez historykéw zachodnioeuropejskich i amerykafiskich ksiazka Kristen B. Neuschel zostala
okre§lona jako provocative book. Prowokujaca w sensie dostownym: drazniaca i zachecajaca do lektury, do
dalszych poszukiwaf, szczeg6lnie historykéw, antropologéw, socjologéw i lingwistow. A wigc miesci sie w
populamym na Zachodzie, a w szczegdlnosei w historiografii amerykafiskiej nurcie prac interdyscyplinarnych,
dotyczacych antropologii elit. Sama autorka zwiazana jest na stale z Duke University w Poinocnej Karolinie.

Poczatkowo miala zamiar zajaé si¢ badaniem systemu klientalnego w szesnastowiecznej Francji, doszla jednak
do wniosku, Ze problemem szerszym i istotniejszym, umozliwiajacym krytyczniejsze spojrzenie na stosunki
patron-klient, bedzie zbadanie wzajemnych ukladéw wéréd szlachty w kategoriach zabiegania o honor, obrony
honoru, wyscigu do honoru. Azeby trafniej zreinterpretowaé 6w §wiat honoru, o ktérym sporo juz napisano
opierajac si¢ jednak gléwnie na literaturze pigknej, autorka siegnela, i to z wielkim rozmachem, po metody
lingwistow, etnograféw i socjologéw. Szlachte francuska — zachowania, wzajemne relacje owej spolecznoéci
— sprébowala przedstawié przez pryzmat szeroko pojetej kultury, shusznie podkreslajac zarazem, Ze nie da si¢
jej oderwaé od wydarzen politycznych, jak to czyni liczna rzesza historykéw obyczajowoéci, gdyz i sami
zainteresowani nie rdéznicowali zycia prywatnego i zycia spolecznego, politycznego.

Autorka zaczyna tradycyjnie od prezentacji literatury przedmiotu. Krytycznie analizuje pod katem swoich
zainteresowafi problem klienteli w szesnastowiecznej Francji przedstawiony przez takich uczonych jak Lucien
Romier, JR. Major, JHM. Salmon, Roland Mousnier czy Robert Harding.
Neuschel zarzuca im splycanie tematu badz przecenianie pewnych poje¢ jak np. lojalnoé¢, zaufanie, wierno$¢,
niejasno$¢ relacji miedzy kontaktami idealnymi patron-klient a kontaktami realnymi, wreszcie, jak w przypadku
Romiera, nie doé¢ jasne sprecyzowanie terminu klientela.

Ksiazka dotyczy Pikardii oraz przylegtych do niej prowincji Valois i Brie w okresie zawieruchy hugenockiej
1560-1570. Nie nalezy §cisle traktowaé owych dat granicznych, gdyz przy tak ujetej tematyce jest to niemoz-
liwe. Autorka skupia swoje zainteresowania na okresach wzglednego spokoju, tj. od panowania beznadziejnie
chorego Franciszka II (1559-1560), regencji Katarzyny Medycejskiej, poprzez tumult w Amboise, do czasow
pierwszej wojny religijnej (1562), oraz na okresach rozejmu miedzy pierwsza a druga, wreszcie druga a trzecia
zawierucha wojenna. Nie bedac niewolnikiem chronologii i geografii nie tworzy, a wrecz na wstgpie odzegnuje
si¢ od tworzenia studiéw regionalnych wojowniczej szlachty pikardyjskiej, chociaz wickszo&¢ przykladow
dotyczy wlagnie jej.

Po przedstawieniu miejscowych wiodacych rodzin z Ludwikiem de Condé na czele, przypomnieniu
najwazniejszego zrebu faktéw omawianego okresu (z wyraznym zaakcentowaniem kwestii religijnych)
przechodzi do meritum sprawy. W British Library przetrwal niecodzienny dokument — lista stronnikdw
Kondeusza z 1562 roku: ,,Liste des gentilhommes de 1’armée protestante”. Na tej bazie Neuschel przedstawia
wzajemne relacje miedzy wielka szlachta a pozostala, najczeéciej analizujac jej zachowanie i dzialanie w
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stosunku do ksi¢cia de Condé i wojny domowej. Wnioski wydaja si¢ do§é oryginalne. We wzajemnych
stosunkach szlachty pikardyjskiej nalezy odrézni¢ pojecie sprzymierzefica od pojecia stronnika. Wiekszo§6,
jezeli nie wszyscy umieszczeni na wyzej wymienionej liscie byli przede wszystkim aliantami Kondeusza
mogacymi w kazdej chwili odiaczyé si¢ od wojowniczego wodza i rebelii, jezeli powod, ich zdaniem, byl
racjonalny. A i wodzowi niejednokrotnie bylo to na reke. Autorka popiera owg teze honorowego rozréznienia
szeregiem przykladéw, czgstokroé zaskakujacych, wazac zarazem bardzo starannie stosunek szlachty do
intereséw prowincjii do intereséw Korony. Ostry kontur stosunkéw i zaleznoéci klientalnych zostal wiec nieco
wygladzony. Szlachecki model agresywnego zachowania nie jest wprawdzie niczym nowym i ma swoje
antecedensy w licznych badaniach regionalnych, niemniej interesujace wydaje sie by¢ umiejetne wpisanie owego
privilege of violence w szeroko pojety honor szlachecki. Na ile jest ow privilege of violence koherentny z
pozostatymi atrybutami honoru szlacheckiego jak np. prawo$é, sprawiedliwo$é, wierno§é — autorka nie pisze.

W rozdziale nastgpnym, z punktu widzenia tematu chyba najwazniejszym, Neuschel prébuje rozwazyé teze,
ze jedyna publicznie uznana identyfikacja szlachcica jest jego honor. Opierajac si¢ na bogatej korespondencji
z okresow wzglednego spokoju (okolo 15 tys. listéw z lat 1525-1590) nie mozna, jak sama zauwazyla, uciec
od pierwszorzednej roli patronatu i do§¢ zdecydowanego wpisania go we wszelkie stosunki miedzyszlacheckie.
Listy pelne kurtuazji, estymy (nierzadko uzupelnione podarunkami jak cenne okazy sokoléw, egzotyczne
przyprawy, $wietne tkaniny, wyszukana garderoba) stanowia podstawowy poziom wys§wiadczania przyshug i
powinny byé postrzegane jako wazne transakcje. Przerwanie korespondenciji to najczesciej utrata prestizu. Jean
de Mergey przestrzega swoje dzieci: le service des seigneurs n’est pas heritage — tak wiec i sami zaintereso-
wani byli §wiadomi problemu i nie mieli gotowych recept na jego rozwiazanie, a jedynie cenne rady. Stad tez
starannie opracowany plan wychowania mlodziezy, poczatek edukacji, nierzadko réwnowazny 2 poczatkiem
kariery, stuzba na uznanym dworze.

Nawiazaniem do wyZej oméwionego rozdziatu jest nowatorskie potraktowanie kultury szlacheckiej na tle
rytualizacji kontaktéw. ,,The Power of Words: Oral Culture and the Definition of Events” to tytul kolejnego
rozdzialu, w ktérym nadal dominuje analiza Zrodel epistolograficznych. Autorka zajela si¢ jezykiem i stylistyka

wypowiedzi pisesmnych i ustnych szlachty. Zaczyna jednak od ‘wyja$nienia funkcji pisania i czytania jako
identyfikatora stanowego: krawiec rysuje szpulke nici nad drzwiami, szlachcic podpisuje si¢. W jakim stopniu
umiejetno$é podpisywania si¢ byla skorelowana z umiejetnoscia pisania i czytania — na to wazne badawczo
pytanie trudno udzieli¢ zadowalajacej odpowiedzi. Podobnej analizie (bazujac nabadaniachM.T. Clanchy,
autora ksiazki ,,From Memory to Written Record: England 1066-1307", oraz Marcela Jo u s se, tworcy
pojecia kultury werbomotorycznej) poddaje Neuschel zaufanie do slowa méwionego i wzajemne relacje miedzy
listem a komunikacja face-to-face. Autorce z powodzeniem udaje sie przeforsowaé teze o ,,stowach-rzeczach”,
»slowach-wydarzeniach”, ktérym to waznym slowom dopiero moze towarzyszy¢ gest czy rytualna kurtuazja.
Wedlug niej szlachta prawie nigdy nie uzywala abstrakcyjnych terminéw. To my je czesto jej imputujemy,
podobnie jak czesto mylnie odczytujemy pewne zwroty badz slowa z tamtej kultury podporzadkowujac je
semantyce dwudziestowiecznej.

I wreszcie problem wigzéw terytorialnych: ,,The Ties of Territory: The Bourbons as Provincial Landholders
and Feudal Lords”. Tym razem rozwaZania sa zogniskowane na zyciu codziennym dworéw pikardyjskich.
Gléwna baze Zrédlowa stanowia rachunki codziennego utrzymania, na podstawie ktérych mozna obliczyg, ile
wydatkowano na zywno$¢, ubranie, meble, ile na utrzymanie domownikow, a wigc ile 0séb stale przebywato
w towarzystwie pana. Dodajac do tego innego rodzaju Zrédla — jaka byla stratyfikacja spoleczna ludzi dworu,
ich wzajemne relacje. Autorka zdecydowanie akcentuje przenikanie si¢ zycia publicznego i prywatnego: Public
life had a private, even intimate face and private life had a public face. Najbardziej powszechne zajecia:
jedzenie, picie, spanie, podréZzowanie postrzega jako takie, ktére poprzez swoje zrytualizowanie ukazuja
symboliczna sil¢ szlachcicéw, podkreélajac ich honor i prestiz. A wiec pierwsze skrzypce we wzajemnym
komunikowaniu si¢ gra kontakt face-to-face. Na zakoficzenie rozdziatu dzieli si¢ z nami wazna uwaga: /tis not
as abstract men of the state that we should think of the noblemen of the mid-sixteenth century, but as men who
ate together, slept together, and occasionally murdered each other behind chamber doors.

Zakoficzenie pracy nie jest prostym powtdrzeniem najistotniejszych wnioskéw, raczej zasygnalizowaniem
probleméw godnych zastanowienia. Autorka sugeruje oglad wydarzef politycznych w kategorii konfrontacji
zachowafi. Przy okazji wypomina czeste bledy badania szlachty z dalekiej perspektywy. Kiedy uwaznie
przypatrzymy si¢ epoce, okaze sie, ze przyjazh (friendship/relationship), uczucie (affection), zysk, lojalno$¢ czy
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inne pojgcia mialy zupelnie r6zne znaczenie. Granice semantyczne takich pojeé czgsto mieécily si¢ w szeroko
pojmowanym honorze. Honor z kolei, jako naczelny atrybut mentalnoéci, podlegal zmianom ewolucyjnym
wpisanym w transformacje: feudalizm — absolutyzm. Chyba jednak nie do kofica udato sie odpowiedzie¢
Neuschel w jakim stopniu wzmocnienie pafistwa zwiazane jest ze zmianami w naturze jednostki, jej osobowosci
iwynikajacymi z tego zmianami w relacjach spolecznych, ale na pewno uwypuklita honor jako wyznacznik tych
przemian. I jeszcze raz powraca do roli méwione;j i pisanej kultury, do przewrotu, jakiego stowo méwione, a
nastgpnie zapisane dokonato w mentalnos$ci szlachty szesnastowiecznej. Podpierajac si¢ osiagnieciami angielskiej
szkoly socjohistorycznej (Elizabeth Eisenstein i David S a b e n),ktéra dowodzi, Ze zmiana zwiazana
z upowszechnieniem pisania, a wigc zmiana postrzegania rzeczywistoci z age of the ear na age of the eye
pociaga za soba nie tylko zmiany kwantytatywne, ale giéwnie zmiany w modelu konstruowania wiedzy o
§wiecie, zmiany mentalno§ci spolecznej, autorka konkluduje, Ze zrozumienie tych wczesnonowozytnych
proceséw jest kluczem do zrozumienia Zycia politycznego i spolecznego epoki.

Iwona Pugacewicz

Michael Mitter auer, Familie und Arbeitsteilung: historischvergleichende Studien,
Kulturstudien, Bibliothek der Kulturgeschichte t. XV, Bohlau Verlag, Wien 1992, s. 360.

Problematyke rodziny i podzialu rél spolecznych autor omawianej pracy podejmowal juz wielokrotnie'.
Recenzowana ksigzka jest zbiorem dziewigciu artykuléow, ktére ukazaly si¢ w latach 1973-1989 w réznych
czasopismach lub opracowaniach zbiorowychfSa‘ to prace do$¢ rézne w formie — od rozpraw naukowych do
popularnych esejéw.

Autor wykorzystuje material faktograficzny glownie z terenu Austrii, choé uogélniajac méwi o Europie
Srodkowej i Zachodniej, nie precyzujac jednak dokladnych granic geograficznych. Jego rozwazania dotycza
przede wszystkim epoki nowozytnej, nie unika jednak cofania si¢ do §rednjowiecza czy czestych odniesiefi do
dnia dzisiejszego jako kolejnego etapu ewolucji rodziny. M. Mitterauer jest bowiem historykiem
zainteresowanym giéwnie dynamika zjawisk spolecznych i demograficznych. Nie pokazuje statycznego modelu,
lecz podkre§la znaczenie dokonujacych si¢ przemian. Informujac o formach typowych, zwraca uwage na liczne
wyjatki. Jednoczeénie, doceniajac znaczenie kwantytatywnego wymiaru zagadniefi demograficznych, nie ulega
magii liczb i zestawiefi tabelarycznych.

Najwczeéniejsza z zawartych w zbiorze prac jest ,,Zur Familienstruktur in lindlichen Gebieten Osterreichs
im 17. Jahrhundert,, (s. 149-213). Zapoczatkowata ona badania nad rodzina w Austrii i pokazala nowy kierunek
badawczy rozpoczynajacy sie w niemieckim obszarze jezykowym. W tym samym czasie réwniez Francuzi i
Anglicy przedstawili na szerszym polu wyniki swoich badaf z zakresu demografii historycznej. M. Mitterauer
odwoluje si¢ do nich rzadko, lecz przypomina wiele wczeéniejszych teorii socjologicznych dotyczacychrodziny.
Wszystkie one pokazywaly droge przemian od pierwotnej rodziny rozszerzonej, duzej liczebnie rodziny
nuklearnej i das ganze Haus do obecnej dominacji matej rodziny nuklearnej.

M. Mitterauer uznat organizacje pracy za giéwny czynnik ksztattujacy réznorodne formy rodzinne. Teze te
rozwijal konsekwentnie w toku wieloletnich badaf. W omawianym artykule przedstawil wyniki dokladnej
analizy Libri status animarum z 1649 1. z Berndorf oraz Libri status animarum z. 1648 r. i Catalogus vivorum
z 1671 r. z Dorfbeuern (obie wsie w okregu Salzburg). Dysponujac Zrédtami z dwéch przekrojéw czasowych
mégl dokonaé, co prawda tylko w mikroskali, poréwnafi poszczegdlnych zjawisk demograficznych.

Podkreélal, podobnie jak publikujacy wéwczas swoje teorie P. L asle tt, Ze przekonanie badaczy o
dominacji duzej rodziny w Europic Srodkowej bylo tylko mitem. Male rodziny przewazaty juz w XVII wieku

'Por. M. Mitterauer, Historisch-antropologische Familienforschung. Fragestellungen und Zu-
gangsweisen, Wien 1990. Autor przedstawia tu wyniki badan nad rodzina w ujeciu nie tylko socjologicz-
nym i demograficznym, lecz takze kulturowym i antropologicznym.



