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Rodzina szlachecka w wojewodztwie sieradzkim i ziemi
wielunskiej w Swietle rejestrow poglownego z 1673 r.

Potrzebe oparcia badan nad przeszioscia demograficzna Polski na rejestrach
pogléwnego postulowano wielokrotnie'. Poszczegélni autorzy koncentrowali
uwage na roznych terytoriach Korony i na rejestrach z réznych lat. Zazwyczaj byty
to rejestry dla roku 1662 i lat siedemdziesiatych (1673, 1674, 1676). O wyborze
decydowat fakt maksymalnie kompletnego zachowania zasobu Zrédlowego. Taki
wlasnie tryb selekcji obowiazywat i w przypadku moich badan nad wojewédztwem
sieradzkim i ziemig wieluriska.

Oba kryteria sa czesto laczone w jedna cato$é jako tzw. duze wojewddztwo
sieradzkie. Jednak struktura ludnosci i sposéb sporzadzenia rejestrow dla obu
regionéw rdéznia sie do tego stopnia, ze sensowne wydaje si¢ przeprowadzenie
osobnych badan a nastepnie ich poréwnanie.

Rejestr pogtéwnego, ktére byly podstawa do ponizszych rozwazan’ zostaty
sporzadzone w sposob uniemozliwiajacy opracowanie modelu rodziny plebejskie;j.
Tylko dla stanu szlacheckiego posiadamy wystarczajace informacje.

Na badanym przeze mnie terenie wyodrebnitem kilka typéw rodziny szla-
checkie;j:

1. Rodzina nuklearna: oboje rodzice + dzieci.

2. Rodzina ,,szczatkowa”: bez ktérego$ z rodzicow.

3. Rodzina ,;rozszerzona”: oboje rodzicow + dzieci + krewni.

4. Rodzina ,,szczatkowa” wraz z krewnymi.

" Por.np. E. Bujak, Zmigca. Wies powiatu limanowskiego. Stosunki gospodarcze i spoteczne,
Krakéw 1903; K. Dobrowolski, Dzieje wsi Niediwiedzia w powiecie limanowskim do schytku
dawnej Rzeczypospolitej, Lwéw 1931; W. K ula, Stan i potrzeby badar nad demografig histo-
ryczng dawnej Polski (do pocz. XIX w.), PSG t. XIII, 1951; 1. Gieysztorowa, Wstepdo
demografii staropolskiej, Warszawa 1976; tejze, Zrédta i szacunki w badaniach osadnictwa i demo-
grafii Polski XVI i XVII w.,, KHKM t. X,1962,nr3-4; . Gieysztorowa, T. Lado-
g 6 r s ki, W sprawie badari nad zaludnieniem dawnej Polski, KHKM t. VI, 1958, nr 1I;
E. Vielrose, Ludnosé Polski od X do XVIIl w., KHKM t. V, 1957, nr1; Z. Guldon,
K. Wajda, Zrédta statystyczne do dziejow Pomorza Wsch. i Kujaw od XVI do pocz. XX w., Torufi
1970; A. L aszuk, Szachta w wojewddztwie krakowskim w swietle rejestréw pogtéwnego
21662 r.,, PHt LXXIX, 1988,z 3; L. Polaszewski, Szlachta Wielkopolski na podstawie
rejestréw pogtéwnego z lat 1673-1676, ,,Spoleczenstwo staropolskie™ t. ITI, 1983.

2 AGAD, ASK I, 74: Rejestr poglownego generalnego wojewddztw kaliskiego, sieradzkiego,
feczyckiego i brzesko-kujawskiego z 1673 .
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5. Samotne malzenstwa.

6. Osoby samotne.

Powaznym problemem jest niedoktadno$¢ zrodta w szczegdtach zwiazanych ze
strukturg rodziny szlacheckiej. W wielu wypadkach w rejestrach podano tylko sume
podatku pobranego od danej liczby os6b. Znajac taryfe pogléwnego mozemy sza-
cowaé sklad rodziny szlacheckiej, ale najczesciej beda to tylko przypuszczenia.
Dlatego tez model opracowany na podstawie tego typu Zrédta moze by¢ jedynie
og6lny.

Inna trudno$é¢ powoduje sam charakter podatku pogléwnego. Po pierwsze
liczbe podatnikéw zglaszata osoba najbardziej zainteresowana niezbyt doktadnym
jej precyzowaniem, a mianowicie sam szlachcic, wlasciciel czy dzierzawca majatku.
Po drugie pogléwne wybierane byto od oséb wszystkich standéw, ale powyzej
10 roku zycia. Oczywiste jest, Ze granica ta nie byla przestrzegana i pewna czes$¢
dzieci 11 lub 12-letnich nie pojawiata si¢ w rejestrach. A zatem poza potrzeba
doszacowania os6b do lat 10 istnieje jeszcze konieczno$¢ pozostawienia pewnego
marginesu dla dzieci w wieku okoto 10 lat, nie ujawnionych przez rodzicow.
Zreszta problem ,,ukrytych” podatnikéw nie dotyczy tylko najmlodszych. Réwniez
1 inni czlonkowie rodzin mogli nie znalezé si¢ w rejestrze. Tyle, ze w przypadku
dzieci oszukiwano latwiej.

Sa to przeszkody utrudniajace skonstruowanie wiarygodnego modelu rodziny
szlacheckiej. Niemniej pewien materiat Zrodtowy istnieje i nalezy opracowac go
w stopniu zapewniajacym maksymalna doktadno$¢. Konieczne sa pewne doszaco-
wania brakujacych w rejestrach oséb. Dyskusja wokot zastosowania wlasciwych
mnoznikow trwa do dzisiaj. Wielu badaczy proponowato rézne wersje. Wydaje sie,
ze propozycja E. Vielrosego, aby doszacowywac 325 dzieci w wieku do
10 lat na 1000 os6b jest najblizsza prawdzie®. Poza zasiegiem wszelkich szacunkow
pozostaja inni cztonkowie rodzin szlacheckich ,,ukryci” przez skladajacych przy-
si¢gi podatkowe.

Po doszacowaniu brakujacych dzieci pozostaje jeszcze .o rozwiktania kwestia
znacznie trudniejsza. Mianowicie w jaki sposob ,rozdzielic” je pomigedzy wszystkie
rodziny. W tym miejscu pozostajemy w zasadzie bezradni. Mozna co prawda kieru-
jac sie zdrowym rozsadkiem zalozy¢, ze w rodzinach, w ktérych wystepuja dzieci
powyzej 10 roku zycia, bylo tez potomstwo miodsze. Najprawdopodobniej znaczna
liczba dzieci ,,doszacowanych” znajdzie miejsce wérdéd samotnych matzenstw, czy
0s6b samotnych. Ale jak zostanie to wykazane, najbardziej prawdopodobna kate-
goria rodziny, do ktérej nalezy przypisaé cze$¢ przynajmniej dzieci ponizej 10 lat,
sa wlasnie samotne matzenstwa*. Niemniej nie rozwigzuje to postawionego powyzej
zagadnienia, jak zastosowa¢ rachunek matematyczny, by uporzadkowa¢ materiat
otrzymany po szacowaniach. Wydaje si¢, ze sposoéb jest tylko jeden. Liczbe ,,do-
szacowanych” dzieci nalezy podzieli¢ przez liczbg rodzin i kazdej przypisa¢ otrzy-
many wynik. Jest to metoda wielce prymitywna i zawodna, ale uzupelniona o wspo-

*E. Vielrose, op.cit,s. 19-20.

*Por. A. Laszuk, op.cit, s. 451. Autorka zbyt pochopnie stwierdza, ze na terenie woj. kra-
kowskiego dominujacym typem rodziny szlacheckiej byty bezdzietne matzenistwa. Rzeczywiscie
. na podstawie surowego materiatu archiwalnego otrzymujemy taki obraz rodzinnej struktury stanu
szlacheckiego. I w przypadku moich badan, jeszcze przed doszacowaniem brakujacych dzieci bez-
dzietne malzenistwa obejmdéwaly od 40 do 55% wszystkich typdw rodzin. Ale pozostawienie tych
wynikéw bez komentarza czy proby uporzadkowania jest powaznym biedem.
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mniane wczesniej zastrzezenia, wydaje sie by¢ jedyna. Na pewno nie mozna wy-
ciagaé nazbyt pochopnych wnioskéw tylko w oparciu o dane zawarte w rejestrach’.

*

Na terytorium wojewoddztwa sieradzkiego skladajacego si¢ w drugiej polowie
XVII w. z czterech powiatow: sieradzkiego, radomszczanskiego, szadkowskiego
i piotrkowskiego, znajdowato si¢ — zgodnie z rejestrami pogiéwnego z 1673 r. —
1013 rodzin szlacheckich. Z tego az dla 493 rodzin (48,67%) zr6édto nie podaje
danych dostatecznie precyzyjnych, by nie bylo potrzeby zastrzegania si¢ co do
szacunkowego charakteru otrzymywanych wynikow.

W wojewoddztwie sieradzkim znajdowato si¢ 3238 os6b stanu szlacheckiego.
Od tej liczby nalezy odjaé¢ 458 osob szlachty stuzebnej; ze struktura rodziny tej
kategorii Zrédlo nas nie zapoznaje.

A zatem doszacowuje po 325 dzieci do lat 10 na kazde 1000 os6b jedynie
w$réd 2770 podatnikéw-szlachty.

325 _ _x
1000 2770
x = 900

Czyli wedlug przecietnego zalozenia, ze na 100 os6b przypada 325 dzieci do
10 roku zycia; na 2770 os6b bedzie 900 dzieci do 10 roku zycia.

900 + 2770 = 3670

3670 czyli ok. 4 oséb stanu szlacheckiego na
1013 jedna rodzine szlachecka

Tabela 1

Rodziny szlacheckie w woj. sieradzkim

Typ rodziny szlacheckiej %
Rodzin nuklearnych z nie wiecej niz dwojgiem dzieci 60,01
Rodzin nuklearnych z wigcej niz dwojgiem dzieci 15,19
Rodzin szczatkowych z nie wigcej niz dwojgiem dzieci 15,88
Rodzin szczatkowych z wigcej niz dwojgiem dzieci 4,01
Rodzin rozszerzonych 2,86
Rodzin szczatkowych wraz z krewnymi 1,38

W sumie rodzin z nie wigcej niz dwojgiem dzieci jest: 75,89%. A rodzin z wie-
cej niz dwojgiem dzieci jest: 19,20%

Widoczna jest zatem dominacja rodzin z mata liczba dzieci, a co wiecej rodzin
nukleamych. Rodzin rozszerzonych jest znikomy odsetek.

S Por. P. Koral, Wojewddztwo sieradzkie i ziemia wieluriska w Swietle rejestréw pogtéwnego
z 1673 r., Warszawa 1993, praca magisterska w Instytucie Historycznym, UW, s. 73, 120.



364 PIOTR KORAL

Powyzsze odsetki powstaty oczywiscie po doszacowaniu i ,,rozdystrybuowa-
niu” brakujacych dzieci. Dzieci tych byto 900 a rodzin 1013, zatem jednej rodzinie
przypisuje 0,89 dziecka.

Niestety, jak juz wczesniej nadmienitem, metoda ta ma znaczne minusy. Oto
rezultaty obliczeri dokonane na pierwotnym materiale zrodlowym dla wojewodztwa
sieradzkiego (tab. 2)

Tabela 2
Rodziny szlacheckie w woj. sieradzkim (dane przetworzone)
Typ rodziny szlacheckiej Liczba rodzin %%
Osoby samotne 122 12,04
Samotne malzeristwa 437 43,14
Rodziny nuklearne z nie wigcej niz dwojgiem dzieci 294 29,02
Rodziny nuklearne z wigcej niz dwojgiem dzieci 51 5,03
Rodziny szczatkowe z nie wigcej niz dwojgiem dzieci 46 4,54
Rodziny szczatkowe z wiecej niz dwojgiem dzieci 20 1,97
Rodziny rozszerzone 29 2,86
Rodziny szczatkowe wraz z krewnymi 14 1,38
RAZEM 1013 100,00

W poréwnaniu z danymi poprzednimi widoczne s3 znaczne réznice. W tej
tabeli dominujaca kategoria rodziny sa samotne malzenistwa. Znaczny odsetek sta-
nowia takze osoby samotne. Mniej jest rodzin nuklearmnych oraz rodzin z nie wiecej
niz dwojgiem dzieci. Oczywiste jest, ze doszacowujac 0,89 dziecka na rodzing
likwidujemy praktycznie kategori¢ ,,samotne matzeristwa” i ,,0s0by samotne”.
Pierwsza z nich zwigksza odsetek rodzin nuklearnych z nie wigcej niz dwojgiem
dzieci, a druga rodzin szczatkowych z nie wigcej niz dwojgiem dzieci.

Taka manipulacja materialem Zrodlowym moze budzi¢ powazne zastrzezenia,
ale zywie przekonanie, ze wigkszym btedem byloby wnioskowanie wylacznie na
podstawie danych zaczerpnigtych ze zrodia.

Nieprzypadkowo wspomnialem wczesniej o dwdch typach rodziny: samotnych
matzenistwach i osobach samotnych. Z powyzszego zestawienia wynika, ze kate-
gorie rodzin nie posiadajacych dzieci obejmuja ok. 55% wszystkich typow rodzin.
Dodajac do tego znaczny odsetek rodzin z nie wigcej niz dwojgiem dzieci
(ok. 33%), trudno byloby sobie wyobrazi¢ w éwczesnych warunkach populacyjny
rozwdj na badanym terenie. Dlatego tez ,,doszacowywane” dzieci mozna umiesz-
cza¢ w tych najbardziej podejrzanych kategoriach nie zapominajac o zawodnosci
obranej metody.

%

Terytorium ziemi wieluniskiej obejmowato w XVII w. dwa powiaty: ostrze-
.szowski i wieluniski. Na obszarze tym zamieszkiwato w 1673 r. 181 rodzin szla-
checkich. Cecha charak,terystyczna, rejestrow poglownego dla tego terytonum jest
nieréwnie wiekszy stoplen precyzji ich sporzadzania, niz miato to miejsce w przy-
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padku wojewddztwa sieradzkiego. Stad tez tylko dla 5 rodzin szlacheckich (2,76%
catosci) informacje w Zrédle sa mniejsze.

W ziemi wieluriskiej odnotowatem 593 osoby stanu szlacheckiego. Podobnie
jak w przypadku poprzedniego terytorium nalezy od tej liczby odjaé liczbg szlachty
stuzebnej (107). O strukturze rodzinnej tej warstwy Zrédto nas nie informuje.
A zatem doszacowujac wedtug przyjetego wczesniej systemu, koncentruje uwage
na 486 osobach stanu szlacheckiego:

35 x
1000 486
x = 158

Czyli do 486 o0sdb stanu szlacheckiego nalezy doszacowac¢ 158 dzieci do
10 roku zycia.

486 + 158 = 644
644 czyli ok. 4 0séb na jedna rodzing szla-
Tar - 356 checka
Tabela 3
Rodziny szlacheckie w ziemi wieluniskiej
Typ rodziny szlacheckiej %
Rodzin nuklearnych z nie wigcej niz dwojgiem dzieci 59,71
Rodzin nuklearnych z wigcej niz dwojgiem dzieci 10,85
Rodzin szczatkowych z nie wigcej niz dwojgiem dzieci 19,55
Rodzin szczatkowych z wigcej niz dwojgiem dzieci 6,14
Rodziny rozszerzone 2,21
Rodziny szczatkowe wraz z krewnymi 0,55

Wyrazna jest przewaga rodzin z nie wigcej niz dwojgiem dzieci oraz rodzin
nuklearnych.

Podobnie jak w przypadku wojewddztwa sieradzkiego i dla ziemi wielunskiej
zestawiam dane otrzymane po analizie materialu Zrédlowego, jeszcze przed doko-
naniem szacunkéw brakujacej czgéci populacji:

Tabela 4
Rodziny szlacheckie w ziemi wieluriskiej (dane przetworzone)
Typ rodziny szlacheckiej Liczba rodzin %
Osoby samotne 24 13,26
Samotne malzenstwa 93 51,38
Rodziny nuklearne z nie wigcej niz dwojgiem dzieci 27 14,92
Rodziny nuklearne z wigcej niz dwojgiem dzieci 8 4,42
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Rodziny szczatkowe z nie wigcej niz dwojgiem dzieci 21 11,60
Rodziny szczatkowe z wiecej niz dwojgiem dzieci 3 1,66
Rodziny rozszerzone 4 2,21
Rodziny szczatkowe wraz z krewnymi 1 0,55
RAZEM 181 100,00

W tym przypadku dysonans pomigdzy rezultatami otrzymanymi z pracy nad
pierwotnym materialem zrodlowym, a danym1 przetworzonyrm wedlug przyjetej
metody jest rownie wyrazny, jesli nawet jeszcze nie bardziej jaskrawy. W ziemi
wieluriskiej doszacowywanych dzieci bylo 158 a rodzin 181. Wskaznik pozwa-
lajacy uzupetni¢ brak dzieci do 10 roku zycia wynosi 0,87. Jest zatem bardzo zbli-
zony do wyniku otrzymanego dla terytorium poprzedniego. Odsetek rodzin nie po-
siadajacych dzieci to blisko 2/3 wszystkich rodzin. Rodziny z jednym lub dwojgiem
dzieci stanowia ponad 1/4. Zatem wnioski odnoszace si¢ do wojewoddztwa sie-
radzkiego znajduja catkowite potwierdzenie i w tym miejscu.

*

Zestawienie danych dla obu jednostek terytorialnych wskazuje na znaczne
podobienistwa struktury rodziny szlacheckiej. Podobna jest liczba oséb przypa-
dajacych na jedna rodzine — okoto 4. Zblizony jest takze odsetek rodzin z nie
wiecej niz dwojgiem dzieci — ok. 4/5 wszystkich rodzin. Rodziny z wiecej niz
dwojgiem dzieci stanowia 17 — 19%, a zatem ich odsetek jest takze bardzo zblizo-
ny. Udziat rodzin rozszerzonych jest rowniez niemal identyczny — ok. 2 — 3%.

Oczywiscie zaprezentowane powyzej wnioski pozostawiaja wiele watpliwosci.
Jak juz zaznaczylem przyjeta metoda nie jest doskonata. Najprawdopodobniej na-
lezatoby zmniejszy¢ odsetek rodzin z nie wiecej niz dwojgiem dzieci (o ile?), a od-
setek rodzin z wiecej niz dwojgiem dzieci powigkszy¢ ( o ile?). Pewien margines
musi by¢ pozostawiony dla bezdzietnych matzeristw i os6b samotnych (jaki?). Na
pytania te odpowiedz jest bardzo trudna, jednak unikanie ich do niczego nie pro-
wadzi. Wyciaganie wnioskow wylacznie na podstawie materiatu zawartego w reje-
strach prowadzi do nikad. Najczesciej wystepujaca kategoria rodziny sa bezdzietne
matzenstwa. Ich odsetek waha si¢ od 40 do 55% w poszczegdlnych powiatach.
Przyjecie za prawdziwe tego rezultatu postawiloby pod znakiem zapytania bio-
logiczna egzystencje spoleczenstwa w tym regionie. Nie ulega kwestii, ze ,,doszaco-
wywane” dzieci nalezy w pierwszej kolejnosci umieszczaé wlasnie w tej kategorii
rodziny.

Rejestry pogléwnego analizowane tylko dla jednego roku nie sa Zzrédltem, na
podstawie ktorego datoby sie odtworzy¢ szczegétowy model rodziny szlacheckiej.
Co najwyzej mozna si¢ pokusi¢ o nakreslenie schematu ogoélnego. Nie oznacza to,
ze nie warto jednak tego uczyni¢. Pewnym rozwiazaniem powyzszych trudnosci
mogtoby by¢ analizowanie i poréwnywanie rejestrow pogtéwnego dla danego
terytorium z kilku sasiednich lat. Proby takie podejmowano, ale ze wzgledu na
coraz wigksza niedokladno$¢ rejestrowania danych w koleJnych latach wybierania
podatku, i ta metoda nie gwarantuje pewnych rezultatow®.

!
L. Polaszewsk [, op.cit,, 8. 232-233; R. Rybarski, Skarb i pieniqdz za Jana Kazi-
mierza, Michata Korybuta i Jana Ill, Warszawa 1939, s. 190-191.
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Interesujace mogtoby stac si¢ zestawienie rejestrow pogtéwnego z metrykami
parafialnymi. By¢ moze wowczas struktura rodziny szlacheckiej ujawnitaby sie
wyraznie;.
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