Upe

MUZEUM HISTORII POLSKI

Wolski, Jozef

Z problematyki badan nad
niewolnictwem w starozytnosci. Na
marginesie prac o niewolnictwie
Profesor Izabeli Biezunskiej-Malowist

Przeglad Historyczny 87/2, 161-168

1996

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartosc¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.



JOZEF WOLSKI

Z problematyki badan nad niewolnictwem w starozytnosci.
Na marginesie prac o niewolnictwie
Profesor I1zabeli Biezunskiej-Matowist

Omawiajac t¢ problematyke badan, w §cistym zwiazku z dziatalno$cig nauko-
wa Profesor Izy Biezuriskiej-Matowist, chcialbym przede wszystkim podkresli¢
konsekwencje, z jaka uprawiata swoja ulubiong dyscypling, co zreszta w czasie
pamietnego spotkania w ,.Zlotej Sali” Palacu Kazimierzowskiego z okazji Jej
jubileuszu (1987) sama wypowiedziala. Ale, i tu chcialbym doda¢ i to, Profesor
Malowistowa dbata zawsze o bardzo solidng podstawe naukowa. W okresie
miedzywojennym nauka polska gléwny swoj cel upatrywata w nawiazaniu kon-
taktow z nauka zachodnia, europejska i amerykaniska, dotad ze zrozumialtych
wzgledéw zaniedbanych. Dziedzina wymagajaca bodaj najwigcej wysitkow byta
historia starozytna, dotychczas prawie na ziemiach polskich nie uprawiana. Z inspi-
racji profesora UJ Kazimierza Morawskiego, wybitnego filologa klasycznego
1 przyszlego prezesa Polskiej Akademii Umiejetnosci, dwaj jego uczniowie, roma-
nista Ludwik Piotrowicz i hellenista Tadeusz Watek-Czernecki, postanowili po-
§wigci¢ si¢ badaniom nad historig starozytna. Po studiach zagranicznych Piotrowicz
osiadl w Krakowie, Watek-Czemecki w Warszawie. W tej atmosferze przyszio
formowac przysziej Profesor Biezuriskiej-Malowist swdj warsztat naukowy, wy-
znaczy¢ kierunek badan. Zgodnie z zalozeniami warszawskiego profesora, ktory
wyszed! ze $wietnej szkoly Morawskiego, cechowata Ja solidna podstawa naukowa
i zgodna z zasadami metodycznymi interpretacja zrédet. Ta odziedziczona po starej
szkole postawa stanowila wytyczna pracy badawczej przez cale Jej zycie. A mogta
ja realizowa¢ w osrodku warszawskim jako kontynuatorka linii Watka-Czernec-
kiego, ktdéry po okresie wojennym spedzonym w Anglii zdecydowat sie tam po-
zostac.

Bylo to zadanie odpowiedzialne w odbudowujace;j sie z ruin Warszawie. Wo-
bec og6lnych brakéw wystepujacych na kazdym odcinku trzeba byto mie¢ odwage
podjecia trudu budowy podstaw dyscypliny, ktdra jeszcze w okresie miedzy-
wojennym nie zapadta w §wiadomos$¢ miodziezy. Ale zapal i wiara w siebie mtodej
uczonej udzielila si¢ 6wczesnym Jej studentom, skoro po latach grono Jej uczniow
zapetnito znaczaco list¢ badaczy uprawiajacych histori¢ starozytna nie tylko
w kraju, ale, co wazniejsze wlasnie w tej dyscyplinie, za granica. Mam na mysli
Prof. Marie Jaczynowska (UMK), Prof. Ewe Wipszycka, Prof. Benedetto Bravo,
Prof. Jerzego Kolendo, Prof. Wiodzimierza Lengauera, dr Hanne Geremkowa,
dr Jana Trynkowskiego i innych, wszystkich w Warszawie. Ten zywy spadek
Swiadczy dzi$ o Jej zaangazowaniu i odpowiedzialnosci i stanowi wazne uzupet-
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nienie Jej dorobku naukowego, docenionego w kraju i za granica. A przyszlto Jej
ksztattowaé swoj profil badawczy w trudnym okresie glebokich zmagan ideo-
logicznych. Ale przyszlo Jej to stosunkowo latwo, jak bowiem wyrazita si¢ w cza-
sie uroczystosci w Uniwersytecie Warszawskim: ,,Bylam zawsze konsekwentna
marksistka”. Zgodnie z tym wyznaniem, wypowiedzianym na rok przed wielkim
przetomem, obrata droge czynnego zaangazowania si¢ w badaniach realizujacych
te linie teoretyczna. Jednakze prace Jej byly zawsze podbudowane solidnym funda-
mentem Zrédlowym, tak ze z teorii przejeta raczej tylko kierunek, anizeli glebsza
tre$¢. Dzieki znakomitym kontaktom miedzynarodowym spedzita kilka lat w czo-
towych oérodkach Stanéw Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii i Francji, nawiazata
$cista wspétprace z czolowymi badaczami reprezentujacymi podobne zaintereso-
wania jak Mario Attilio Levi (Wlochy), Monique Clavel-Lévéque i Pierre Lévéque
(Francja), czy Johannes Irmscher (Niemcy Wschodnie) i wielu innych. Wspélnie
tez z nimi organizowala pracg naukowa, w ktdrej odgrywalta przewodnia role, jak
Groupe International de Recherches sur I’Esclavage Antique (GIREA), urzadzajac
zjazdy naukowe zardwno w kraju, jak i za granica, czy zespdt ,,Eirene”, w ktérego
Zarzadzie reprezentowala Polske. Byla wigc i na tym polu bardzo czynna, znaj-
dujac, co nie zawsze bylo latwe w Polsce powojennej, srodki niezbedne dla odbycia
w Polsce wielu konferencji (np. Nieboréw 1975, Kazimierz Dolny 1980, Jablonna
1987). Na tym polu byta niestrudzona, chociaz ostatnio zdrowie poczglo Jej spra-
wiaé klopoty. Szczegdlnie aktywna byla na posiedzeniach Komitetu Nauk o Kultu-
rze Antycznej PAN, zabierajac rowniez gltos w dyskusji, do ktérej wnosita zawsze
nowe, przemys$lane elementy. Na tym odcinku, podobnie jak i w poprzednio cyto-
wanych gremiach nasz kontakt byt staly i zawsze nacechowany wzajemnym zrozu-
mieniem.

Mniej natomiast kontakt ten zaznaczyl si¢ w sferze badawczej, gdzie wyste-
powaly rézne dziedziny zainteresowan. Profesor Biezuriska-Matowist gtéwna swa
uwage koncentrowala na zagadnieniach spotecznych w tym przede wszystkim na
niewolnictwie. Zakresem badan objeta niewolnictwo w Egipcie grecko-rzymskim,
stopniowo jednak poszerzyta swoj horyzont badawczy na calo$¢ niewolnictwa
antycznego, publikujac z tej dziedziny liczne studia, jak rOwniez opracowania
syntetyczne, do czego bardzo przydatna Jej byta znajomos$¢ papirologii. Cheiatbym
tu zwrocié uwage na jeden przyklad charakteryzujacy Jej postawe badawcza. Otoz
po przeprowadzeniu analizy stosunkéw demograficznych w Egipcie grecko-rzym-
skim doszta Profesor Malowistowa do przekonania, ze liczba niewolnikéw w tym
kraju nie przekraczata 10% ludnosci'. Nie ma wiec mowy o przesadnych liczbach,
a wielko$§¢ ta utrzymana w rozsadnych granicach nie stwarza wyobrazenia o prze-
sadnej roli niewolnikéw w Egipcie, jak w ogble na Wschodzie, gdzie w pierwszym
rzedzie, jak to stusznie podkreslata, spotykamy sie z réznymi formami ludnosci
zaleznej rozpowszechnionymi na Wschodzie, co skutecznie hamowato rozwdj
niewolnictwa. Tego typu zZroédtowych artykutéw w dorobku Profesor Matowistowej
mozna by przytoczy¢ wigcej. Charakteryzuje je wielka precyzja naukowa, walory,
ktore otworzyly dla Jej twoérczosci tamy Académie des Inscriptions et Belles
Lettres®. Jednakze te artykuly, cho¢ liczne, nie dajg wyobrazenia o calo$ciowym
podejsciu autorki do problemu niewolnictwa w starozytnosci. Czynia to dopiero
prace syntetyczne, cze$ciowo opublikowane tacznie z Jej mezem profesorem Maria-

! Die Sklaverei als Hellenisisierungsfaktor im Nahen Osten, [w:] Zu Alexander d. Gr. Festschrift
G. Wirth II, Amsterdam 1988, s. 765-780.

2 Recherches sur I'esclavage dans I Egypte gréco-romaine, CRAI 1959, s. 203-209.
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nem Malowistem. Gtéwnym ich walorem z punktu widzenia nauki polskiej i jej
pozycji w nauce §wiatowe;j jest fakt, ze opublikowala je rowniez w jezykach ob-
cych, i to za granica. Poczynajac od ograniczonej do tematu egipskiego ksiazki
»L’esclavage dans I’Egypte gréco-romaine, I. Période ptolemaique” (Wroctaw
1974), ,I1. Période romaine” (Wroclaw 1977), opublikowanej réwniez w nieco
zmienionej i rozszerzonej wersji jako: ,,Schiavitli nell’Egitto greco-romano” (Roma
1984), poprzez synteze o charakterze ogélnym: ,,Niewolnictwo” (Warszawa 1987)
wydanej réwniez pt. ,,Lo Schiaviti nel mondo antico” (Napoli 1991), ta proble-
matyka wybija si¢ na pierwsze miejsce w tworczoéci naukowej Izy Biezunskiej-
-Matlowist. Nie tu miejsce na oméwienie jej walorow. W literaturze polskiej zajmuja
wymienione ksiazki pozycje naczelna z zakresu tej tematyki i zapewne takimi po-
zostang na dlugo.

By pozosta¢ w dalszym ciagu w ramach tej problematyki a réwnoczesnie uwy-
pukli¢ trudnosci, jakie si¢ z nig wiaza, majac na uwadze Zrddta, a raczej jezyk zro-
del, nie zawsze poddajacy si¢ jednoznacznej interpretacji, bez ktérej oczywiscie
bedziemy mie¢ do czynienia z koncepcjami hipotetycznymi, co szczegdlnie w tej
dziedzinie czesto prowadzi do pewnej przesady w ocenie niewolnictwa w antycz-
nym systemie, chcialbym podjaé si¢ proby przedstawienia tego zjawiska w dziejach
Wschodu. Pospieszna interpretacja jego wystgpowania doprowadzita mianowicie do
mylnego pogladu, ktéry ze szkoda dla nauki utrzymywal sie dlugo w podrecz-
nikach. Do dawniej poruszonych przykladéw chcialbym dodaé nowe, by w ten
sposdb przyczyni¢ sie do pelmejszego jego naswietlenia, ale rowniez, by wskazaé
na mebezpleczenstwa kryjace si¢ w istotnym elemencie, jakim sa zZrodta antyczne.
Przytoczone ponizej przyklady maja unaocznié trudnosci, z jakimi musi sie liczyé
badacz zajmujacy si¢ problematyka niewolnictwa. Oczywiscie przyktady zaczerp-
niete z mojej praktyki nie musza odnosi¢ si¢ do wszystkich czy do wiekszosci
wypadkow. Maja daé tylko wyobrazenie o skali trudnosci w tych badaniach i o
koniecznoéci stosowania daleko posunigtej ostroznosci w wysuwaniu wnioskow
zbyt generalnych. A tak czgsto robiono w przesztosci.

Podejmujac badania nad historig Iranu w okresie Arsacydéw, zaniedbane
w nauce, bo nie rokujace — zdaniem wielu — powazniejszych rezultatéw, musia-
tem si¢ od poczatku liczy¢ z faktem, ze do historii tego paristwa — 238 r. przed
Chr. — 226-8 r. po Chr. — a wigc obejmujacej ponad cztery i pot wieku dziejow
Iranu, nie dysponujemy tym podstawowym elementem, jakim sa Zrédia rodzime,
spisane w jezyku kraju. Zjawisko w procesie historycznym nierzadkie, zwlaszcza
w poczatkowym okresie wielu krajow, kiedy wielokrotnie dane spoteczenstwo nie
osiagneto takiego poziomu kulturalnego, ktéry by doprowadzit do powstania pisma
i tradycji piSmiennej. Dlatego w tym wypadku nauka dysponuje jedynie zrédtami
greckimi i taciriskimi, ktére w drobnej tylko mierze uzupetnione zostaty pocho-
dzacymi z prac wykopaliskowych zrodtami irariskimi®. Moga one jednak wplynaé
na ogdlny sad nad epoka Arsacydéw, niewatpliwie wazny, ale w kwestiach szcze-
gotowych podstawe stanowia w dalszym ciagu zrédta klasyczne. Wér6d spormnych
probleméw, w ktdre obfituje historia paristwa Partow, zwlaszcza jego faza poczat-
kowa, szczegdlnie powazne miejsce zajmuje struktura spoleczna tego panstwa.
Réznila si¢ ona powaznie od form, jakie wystepowaly w strukturach panstw euro-
pejskich, tak greckich czy hellenistycznych, jak i w Rzymie, i z tego powodu juz
historycy greccy i rzymscy mieli trudnosci z przedstawieniem rozwarstwienia

*J. Wolski, Pointsde vue sur les sources gréco-latines de I'époque parthe, {w:] Prolego-
mena to the Sources on the History of Preislamic Central Asia, Budapest 1979, s. 17-25.
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spoteczefistwa partyjskiego w swych dzietach. Nie mozna przeciez zapominaé
o tym, ze Partia, pafistwo orientalne, zawdzieczato swoj ksztalt spoteczny innym
czynnikom, bedacym tworem tysiacletniego rozwoju i tradycji. Wtasnie zagadnie-
nie niewolnictwa jest dobitnym przyktadem trudno$ci wiazacych sie ze znalezie-
niem wlasciwej drogi prowadzacej do jego zrozumienia w catoksztalcie stosunkéow
spotecznych w Partii. Nie ma, poza kilku zdaniami w relacji Marka Juniana Justyna,
,Epitome Historiarum Philippicarum Pompei Trogi” (Il w. po Chr.) zadnych
systematycznych danych pozwalajacych odtworzy¢ role i znaczenie niewolnikow
w Partii. Trudno tez by bylo na ich podstawie odtworzy¢é miejsce niewolnikow
w strukturze spotecznej Partii. Zgodnie jednak z moim zalozeniem nie wydawato
mi sie rzecza stuszna ograniczy¢ sie do epoki Partéw i nie siegna¢ do okresu po-
przedniego, kiedy Iran znajdowat si¢ pod panowaniem Seleucydéw. Do tego za-
gadnienia nie dysponujemy w zZrodlach wystarczajacymi informacjami. Ale, i to
uzna¢ nalezy za zjawisko szczegdlnej wagi, zachowaly si¢ w Iranie tylko dwa do-
kumenty zawierajace akt wyzwolenia niewolnikéw. Jeden z okresu panowania
Antiocha I Sotera (281-261 r. przed Chr.) i drugi z okresu rzadéw Seleukosa IV,
z roku 174 przed Chr.*. Liczba znikoma w poréwnaniu z masowo wystepujacymi
w materiale inskrypcyjnym aktami wyzwolenia niewolnikéw z terenu Grecji, a poz-
niej, w dobie Cesarstwa, z Imperium rzymskiego. To stwierdzenie prowadzi do
wniosku o matej roli i stabym rozpowszechnieniu niewolnictwa w Iranie. Tym
bardziej zaskakujaca wydaje si¢ opinia, jaka wytworzyla si¢ w nauce na temat skia-
du spotecznego armii partyjskiej. Zgodnie z pogladem, jaki szerzy! si¢ wéréd histo-
rykéw marksistowskich, ale nie tylko, armia ta skiadata si¢ z niewolnik6w’. Juz ten
fakt musiatby budzi¢ watpliwosci, bo oczywiscie bywaty w Grecji i w Rzymie takie
wypadki i takie wyjatkowe sytuacje, ze pod bron powotywano niewolnikéw obiecu-
jac im za to wolno$¢. Ale nie byto wypadku, zeby jaka$ armia z reguty sktadata sie
z niewolnikéw. Do wysunigcia tego $mialego wniosku stworzyly podstawe infor-
macje Plutarcha, ,,Vita Crassi” 21, wedtug ktérego armia Sureny, ktéra pod Carrhae
w 53 r. przed Chr. pobita Rzymian, skladata si¢ z dodrot, meAdtat i oikétar. Prak-
tyka leksykalna w tych terminach, moze za wyjatkiem meAd&tal, widziala niewol-
nikéw. Bylo to zjawisko zaskakujace, ale jako odpowiadajace pewnym zatozeniom
przyjete w nauce. Blizsza jednak analiza calego, szczuplego zreszta, materiatu zréd-
towego, wykazala, ze sad ten byl pochopny, a wnioski wysnute bez uwzglednienia
innych danych odnoszacych si¢ do tego zagadnienia. Pomijajac juz te¢ okolicznosé,
ze niewolnicy w $wiecie greko-rzymskim nie stuzyli jako jezdicy a tylko jako
piechurzy lub marynarze, w spoteczenstwie orientalnym byliby zjawiskiem nie-
spotykanym, zwlaszcza w Iranie, ktorego kultura rycerska trudna by byta do po-
godzenia z wystgpowaniem rycerza-niewolnika. Ale praktyka filologiczna oddaje
tu pewne ustugi. Nie zawsze terminy dobAot i oixétar oznaczaja niewolnika, cza-
sem réwniez inne kategorie spoteczne. Zwlaszcza w koine spotykamy sie z taka
interpretacja. Jedynie wiec tylko w tym wypadku, gdyby kontekst uzasadnial takie
ttumaczenie, mozna by w tych terminach doszukiwaé si¢ niewolnikéw. A wilasnie
w tych wypadkach Zrddta zakladaja kategorycznie veto. Wspomniany powyzej
Justyn (XLI 3,3), podaje informacje, ktorej jednoznaczna interpretacja nie moze

% Por. co do pierwszego dokumentu L. Robert, Une inscription hellénistique d’Iran, Helle-
nica” 11/12, 1960, s. 85-91, co do drugiego P. Bernard, Appendicel, [w:] S. Veuve,
Fouilles d’ Al Khanoum IV, Paris 1987, s. 112.

SPor.np. A. Perikhanian, K woprosu o zemlewtadieni i rabowtadieni w Iranie parfian-
skogo wremeni, WDI 1952/4, 5. 13-27.
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budzi¢ watpliwosci, a tylko przyjete z gory zatozenie o wartosci terminéw greckich
przytoczonych przez Plutarcha uniemozliwialo jej wykorzystanie. Oto wedtug
Justyna hoc discrimen inter servos et liberos est, quod servi pedibus, liberi non nisi
equis incedunt. Relacja ta, gdyby zostata w tym kontekscie wykorzystana, pozwo-
litaby juz dawno rozwia¢ mit o rycerzach-niewolnikach, o ktoérych zreszta Plutarch
w zywocie Krassusa nie méwi. Zreszta u tego samego Justyna (XLI 2,5-6), znajduje
sie wyrazna relacja: Exercitum non, ut aliae gentes, liberorum, sed maiorem partem
servitiorum habent, quorum vulgus nulli manumittendi potestate permissa ac per
hoc omnibus servis nascentibus in dies crescit. Hos pari ac liberos suos cura et
equitare et sagittare magna industria docent. Z tej relacji wysnu¢ mozna wiele
waznych wnioskéw przydatnych dla wyjasnienia omawianego problemu. Wynika
z niej przede wszystkim zupeiny brak orientacji pisarza lacinskiego, a rowniez
greckiego w wypadku Plutarcha, a wigc pisarzy pochodzacych z kregu kultury
zachodniej, w strukturach spotecznych Wschodu, w tym wypadku Iranu, i ich bled-
nej oceny. Nie zdajac sobie zupelnie sprawy z roznicy istniejgcej miedzy servi —
niewolnicy a servitia — poddani, odniesli do tych ostatnich instytucje wyzwolenia,
ktéra w zadnym wypadku w strukturach iranskich nie miala zastosowania. W prak-
tyce iranskiej, to co pisarze zachodni okreslali mylacym terminem — servitia
oznaczatlo poddanych, zaleznych okre§lanych irafskim terminem bandak lub
ansahrik. W zadnym wiec wypadku nie moze by¢é mowy o niewolnikach sensu
stricto®.

Ale przy takim jak powyzej podejsciu powstat poglad sprzeczny z przekazami
7zrédet wyraznymi w tym wypadku, prowadzacy do mylnego wyobrazenia o struk-
turach spolecznych Iranu, do wytworzenia si¢ koncepcji narzucajacej tresci histo-
rycznej wykladni¢ budzaca sprzeciw w kotach niezaleznych historykéw. Wy-
chodzac z falszywego, dzi§ w nauce poniechanego zalozenia, stworzono sztuczna
konstrukcje nie majaca nic wspolnego z rzeczywisto$cia historyczna, co gorsza,
te rzeczywisto$¢ podporzadkowujac z gory przyjetej koncepcji. Jest oczywiste, ze
wnioski plynace z tego zalozenia nie dotyczyly tylko struktury armii partyjskiej,
prowadzily do blednego ujmowania parnstwa partyjskiego jako takiego, powodujac
wyobcowanie go z rz¢du normalnie funkcjonujacych spoteczenistw Wschodu staro-
zytnego, budzac zrozumialy niepokéj co do jego miejsca i roli w procesie histo-
rycznym. Utrudnialo, wrecz uniemozliwialo zrozumienie przebiegu konfliktu
rzymsko-partyjskiego, stanowiacego istotna komponent¢ rzymskiej polityki na
Wschodzie. Jedynie tylko przez zmiane optyki, przez podjecie tego zagadnienia
z pozycji Iranu bedzie mozna wyrobi¢ sobie poglad na ten kompleks zagadnien’.

Zaymujac odmienne stanowisko dochodzi si¢ do skonstruowania sprzecznego
z rzeczywisto$cia historyczng obrazu. Potwierdzeniem wyzej sformutowanych
wnioskéw bedzie analiza innej, dotad w nauce nie dostrzezonej sytuacji, ktorej
dotychczasowa interpretacja musi budzié najzywszy sprzeciw. Podobnie jak w po-
przednio omawianym przypadku zetkniecie si¢ §wiata iraniskiego i zachodniego,
przy jednostronnej zachodniej interpretacji, prowadzi do sprzecznych z rzeczy-

® Por. do tego zagadnienia uwagi J. Wolskiego, Le classiinferiori della popolazione nel
regno dei Parti, [w] Storia sociale ed economica dell’ etd classica negli studi polacchi contemporanei.
A cura di I. Biezuriska-Matowist, Milano 1975, s. 55-61; tenze, Les rélations de Justin et de Plutarque
sur les esclaves et la population dépendate dans I'empire parthe, ,Iranica Antiqua” t. X VIII, 1983,
s. 145-157. Caloé¢ problemu oméwil raz jeszcze J. Wolski, L’empire parthe, Louvain 1993,
. 97-121.

7 Na stuszno$¢ takiego ujecia J. Wolskiego zwrocit uwage A. Invernizzi w recenzji cyto-
wanej powyzej (przyp. 6) ksiazki w: ,Mesopotamia” t. IV, 1994, s. 339-342.
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wisto$cig historyczna wnioskoéw. Zagadnieniem, ktore wymaga nowej analizy,
oderwania sie od powierzchowne;j interpretacji, jest historycznie wazna scena, jaka
miata miejsce w Rzymie w 66 r. po Chr. Jej gtéwnymi aktorami byli cesarz Neron
oraz krél Armenii z dynastii Arsacydow Tiridates. Oznaczala ona zakoficzenie, jak
wiadomo chwilowe, konfliktu rzymsko-partyjskiego o Armeni¢®. Wynik wojny
rozpoczetej najazdem Krassusa na Parti¢ i zakoriczonej katastrofa pod Carrhae
oznaczal koniec mitu o niezwyciezonych legionach, ktére réwniez w nastgpnym
okresie ponosily, jak w wypadku nieudanego ataku na Parti¢ triumwira Marka
Antoniusza, dotkliwe klgski. Obok imperializmu rzymskiego pojawit si¢ imperia-
lizm partyjski, maskowany programem odbudowy monarchii Achemenidéw w jej
dawnych granicach, a jej gtéwnym punktem byla che¢ opanowania Armenii.
W wykonaniu tego planu wielki krdl partyjski Wologezes I pragnac zdoby¢
Armenig dla swego mlodszego brata Tiridatesa wkroczyt do Armenii, na co Neron
odpowiedzial wypowiedzeniem wojny. Toczyta si¢ ona kilka lat bez rozstrzyg-
niecia, kiedy armia rzymska poniosta znéw druzgocaca kleske, zmuszona przez
Wologezesa do kapitulacji. W toku rokowan, w ktérych obie strony wykazaty
skfonnos¢ do kompromisu, Tiridates miat udaé si¢ do Rzymu, by tam z rak Nerona
otrzymaé korone Armenii. Nie to jest w tej chwili istotne, zagadnienie bowiem
nader wazne z punktu widzenia politycznego wymaga doglebnej analizy filolo-
gicznej. I na tym bowiem odcinku wyniki dotychczasowych badan wymagaja ko-
rekty. Oto zgodnie z relacja Diona Kassjusza miat Tiridates przy okazji tej inwesty-
tury wypowiedzie¢ stowa: 6 00¢g 800AS¢ eini®. W literaturze ttumaczy sie to zdanie:
»Jestem twoim niewolnikiem”. Stuzalczy stosunek Tiridatesa do Nerona mialby
potwierdza¢ poglad o wielkim tryumfie rzymskim, ktéry uprawnit Nerona do
ofiarowania Tiridatesowi korony armeriskiej jako akt jego taski, Armenia za$ byta-
by panistwem wasalnym, wzglednie znalaztby sie pod protektoratem Rzymu'.
Przeciw jednak takiej interpretacji nie tylko tej sceny, ale caloksztaltu stosunkéw
rzymsko-partyjskich na plaszczyznie konfliktu o Armenie¢ przemawiajg wazkie
argumenty, dotad w nauce nie dostrzegane, wzglednie niewlasciwie thumaczone.
Punkt wyjscia dla ponizszych rozwazan stanowi owa przytoczona powyzej relacja
Diona Kassjusza, ktorej ostatni czton: 6 g0¢ d00AS¢ eiu{ przyciagnat uwage bada-
czy, ktorzy na niej oparli swe wnioski dotyczace zaréwno Tiridatesa, jak i statusu
prawno-politycznego Armenii. Zanim jednak bedzie mozna przystapi¢ do analizy
tego ostatniego cztonu wypowiedzi Tiridatesa, przede wszystkim wypada zajac si¢
pierwsza diuzsza i wazniejsza partia tej wypowiedzi. Uderzy¢ musi jakby podniosty
ton przedstawienia si¢ Tiridatesa, chyba w stosunkach miedzy suwerenami rzadko
wystepujacy. Oto Tiridates powiedzial, Ze jest potomkiem Arsacesa (mowa o za-
tozycielu paristwa partyjskiego i dynastii Arsacydéw), ktéry do niedawna uchodzit
za postaé legendarna, dzi§ w §wietle nowych Zrédel pochodzacych z Iranu jest on
postacia w pehni historyczna''. W pojeciu Arsacydéw by} nim zawsze, nie mozna

8 Sytuacje te szczeg6lowo, ale z punktu widzenia rzymskiego, przedstawit N.C. Debevoise,
A Political History of Parthia, Chicago 1938, s. 179-202. Odmienne podejscie zastosowat
J. Wolskli, Lecouronnement de Tiridate par Voilogése I comme roi de I' Arménie: échec de
Néron et de I'empire romain, Neronia 111, Ce.R, D. A.C., Atti, vol. XII (N.S. II, 1982-1983) Actes du
III* Colloque de SIEN, 1983, s. 167-178.

9 Dio Kass. LXII (XXIII 1. 2-6), Suet., Vita Neronis 13.

10 TFak to zagadnienie ujat M. L em o s se, Le couronnement de Tiridate. Remarques sur
le statut des protectorats romains, [w:] Mélanges G. Gidel, Paris 1961, 5. 255 nn.

" Wprawdzie J. Wolski, w swejrozprawie Arsaces I, zatozyciel paristwa partyjskiego,
JEos” t. XXXVIII, 1937, 5. 492-511, 1, Eos” t. XXXIX, 1938, s. 244-266, wersja francuska: Arsace
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si¢ tez dziwi¢, ze w poczuciu dumy z posiadania takiego protoplasty Tiridates
okreslit si¢ jako jego potomek. W jego przekonaniu byl to dla niego tytut do
chwaty. Je$li th mamy do czynienia z elementem zapozyczonym z przesztosci, to
dalsza cze$é jego wypowiedzi nawiazuje do terazniejszosci. Stwierdzil bowiem, ze
jest bratem krolow Wologezesa i Pakorusa. Tiridates wigc uzasadnial wobec Nerona
swg pozycje dynastyczna, jest bowiem réwny krélom i ten rys charyzmatyczny
dotyczy! rowniez jego.

Z kolei mozna teraz dopiero podjac si¢ analizy ostatniego cztonu jego wypo-
wiedzi: 6 00¢ 800Ad¢ eipi. W dotychczasowej analizie termin §00A0¢ rozumiano
jako odpowiednik niewolnika. Pomijajac zagadnienie leksykalne zada¢ sobie nalezy
pytanie, czy w kontekscie calej jego wypowiedzi Tiridates mégt siebie okresli¢ jako
niewolnika Nerona. Watpliwosci wynikajace z caloksztaltu jego wypowiedzi
uzasadniaja pytanie, czy termin dobAo¢ w tej konkretnej sytuacji moze oznaczac
niewolnika. Termin ten uzywany byt réwniez, zwlaszcza w napisach dla oddania
réznych form zaleznoéci, nie tylko niewolniczej. W ustach Greka czy Rzymianina
termin ten moglby stworzy¢ podstawe do takiej wyktadni, jesliby inne elementy
kontekstu dziataly w tym kierunku, ale nie Iraficzyka. Proponuje tutaj dwa roz-
wiazania. Albo Tiridates nie uzyt zwrotu: jestem twoim niewolnikiem, albo ten
zwrot w ustach cztowieka Wschodu miat inne znaczenie anizeli w ustach czlowieka
z kregu kultury zachodniej. Wiadomo przeciez, ze na Wschodzie w obliczu wiadcy
wszyscy poddani byli okreslani jako do0Aol. Mamy na to dowdd w praktyce dworu
Achemenidéw, np. kiedy Dariusz I zwracat si¢ do wysokiego urzednika, to uzywat
terminu do0Aog, jak to uczynit w pismie do Gadatesa w napisie z Magnezji'2. By¢
moze Tiridates uzy! tego terminu w tym wlasnie znaczeniu. Ale trzeba pamigtac, po
powrocie do Armentii byt i tak krélem na mocy inwestytury dokonanej przez Wolo-
gezesa I, o czym moéwi Tacyt. Lecz to rozwiazanie wydaje sie mniej prawdo-
podobne anizeli drugie. Trzeba mianowicie analizg tego problemu rozpoczaé od
przytoczenia nie wykorzystanej dotad w tym kontekscie relacji Swetoniusza. ,,Vita
Neronis” 13: verba supplicis (tj. Tiridatesa) interpretata praetotio viro multitudini
pronuntiante. Wynika z tego miejsca, ze Tiridates chyba mowit po irarisku, skoro
jego stowa wymagaty thumaczenia. Jest to o tyle prawdopodobne, poniewaz jezyk
partyjski (pehlevi) whasnie w okresie Wologezesa I odniést pelny tryumf nad grec-
kim, skoro zbarbaryzowane legendy greckie na monetach zastapiono legendami
pehlevi. Widocznie greka byla juz niezrozumiala, a wiec nie nadawata sie do
obiegowego uzycia. A wiemy juz, jak trudno bylo Grekom i Rzymianom oddaé
w terminologii ich kraju terminy iranskie, dla ktérych w stownictwie greckim czy
taciniskim nie bylo odpowiednikéw. Przypomina tu dyskusje w nauce wywotana
przytoczeniem przez Plutarcha terminéw greckich nie odpowiadajacych ich iran-
skim pierwowzorom. A wigc jeéli Tiridates méwit po iranisku, bo greka chyba nie
wymagata tlumaczenia, to mogt uzy¢ iranskiego terminu bandak lub ansahrik,
a wtedy powiedzialby: jestem twoim stuga czy towarzyszem'*. Ta wypowiedz

I, fondateur de I’ Etat parthe, ,,Acta Iranica” t. IlI, 1974, s. 159-199, przytoczyt dowody na histo-
ryczno$¢ Arsacesa I, ale dopiero odkrycie skarbu monet wybitych przez tego wtadce przewazyto nad
opiniami sceptykéw. Por. M.-T. Abgarians i D.G. Sellwood, A Hoard of Early Par-
thian Drachms, ,,Numismatic Chronicle”, Seventh Series, t. X1, 1971, s. 101-118, ktérzy wydali skarb
1 opowiedzieli si¢ zdecydowanie za koncepcjami J. Wolskiego.

2 Por. W. Dittenberger, Sylloge Inscriptionum Graecarum, wyd. 3, 122. Leipzig 1915.

P Por. J. Wolski, L'empire des Arsacides, s. 174, ktory to wydarzenie, traktowane dotad jako
fakt izolowany, ujal na plaszczyznie ogdlnoirariskiej polityki Arsacydéw, w tym wypadku Wolo-
gezesa L.
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Tiridatesa nie kryta w sobie zadnego waloru prawno-politycznego, tak ze wszystkie
daleko idace wnioski, jakie wspolczes$ni badacze starali si¢ wysnu¢ dla zbudowania
daleko idacych koncepciji o statusie prawnym Armenii wobec Rzymu sa pozba-
wione podstaw.

Wywod powyzszy byl potrzebny dla wykazania, ze problematyka niewolni-
cza, tatwa tylko pozornie, w rzeczywisto$ci wymaga, zwlaszcza w odniesieniu do
Wschodu starozytnego, wywazonego i ostroznego podejscia od strony leksykainej,
ktérej dotad nie brano w rachube. Pochopne wyciaganie wnioskéw charaktery-
zujace dotychczasowe badania w wielu wypadkach, po doglebnej analizie Zzrodet,
nie wytrzymuja proby krytyki. Niewolnictwo na Wschodzie, zwlaszcza w okresie
tzw. hellenizmu i w epoce Arsacydéw, cho¢ trudno, oczywiscie, dojs¢ do Scislej-
szych liczbowo ujeé, nie odgrywalo powazniejszej roli, oczywiscie nawet takiej, jak
w Egipcie grecko-rzymskim. Przyklady powyzej przytoczone dowodza, jak po-
wazne znaczenie w tej kwestii ma analiza leksykograficzna tekstow, nie ulegajaca
z gory powzietym koncepcjom. A w wypadku niewolnictwa nie brakowato tego
rodzaju postaw.

Aczkolwiek informacje, o ktérych bedzie mowa ponizej, nie przedstawiaja, by¢
moze, wielkiej wartosci, to jednak brak zrodel do tej sfery zagadnien uzasadnia
wniosek by je wykorzystaé. Chodzi o dwa fakty z historii Partii, ktére w tym kon-
tekécie nie byly nigdy wykorzystane. Oto cesarz August wystal w darze krélowi
Fraatesowi IV grecka niewolnice Muze, ktéra on pdzniej poslubilt’>. W wiek poz-
niej, krol dacki Decebal podarowat krolowi Pakorusowi II, ok. 100 r. po Chr., nie-
wolnika, prawdopodobnie Greka, imieniem Kallidromos, ktéry przez dlugi okres
czasu przebywal na jego dworze'®. Gdyby niewolnicy w Partii byli zjawiskiem
powszednim, tego rodzaju podarunki bylyby co najmniej $mieszne. W tym samym
czasie krol Pakorus przestal w darze krélowi chifiskiemu lwa i strusia, a wigc zwie-
rzeta w Chinach nie wystepujace. Tak samo musialo by¢é w wypadku Muzy i p6z-
niej Kallidromosa, co §wiadczy o stabilnosci stosunkéw spotecznych w Iranie.
Przytoczone powyzej przyklady wykazuja, jak wiele jeszcze informacji mozna
wydoby¢ ze zrddet, by uzyskaé zblizony do rzeczywistosci obraz stosunkéw panu-
jacych w spoleczeristwie irafiskim.

4 W jezyku pehlevi dla oddania kategorii ludnosci zaleznej te terminy wystgpuja najczescie;j.
Por.np. A. Perikhanina, The Cambridge History of Iran t. I11/2, 1983, 635.

5 Por. np. szczegbélowy opis wydarzen zwigzanych z dzialalnoécia Muzy u N.C. Debe -
voise'a, op.cit,s. 143, 147 nn.

16 Méwi o nim Pliniusz M., Epistulae X 74.
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