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EWA WIPSZYCKA

Aleksandryjscy biskupi i cesarskie rozdawnictwa zboza

Przywileje nadane Kosciotowi przez Konstantyna Wielkiego sa ulubionym
przedmiotem badan i dyskusji, ich tradycja siega czaséw wielkich nowozytnych
erudytow z genialnym komentatorem Kodeksu Teodozjariskiego, Teodorem
Godefroy (1580-1649), na czele. Tym bardziej wiec zdumiewa fakt, Ze istotna
czes¢ konstantynskich decyzji pozostala catkowicie poza zasiegiem uwagi licznych
uczonych studiujacych polityke koscielng pierwszego cesarza — chrzeécijanina'.
Mam na mySli ustanowienie statych subwenc;ji dla ludzi Kosciota, o ktérych — to
prawda — milczy Kodeks Teodozjariski, ale ktére s dobrze poswiadczone przez
Zrédtia literackie. Zajme si¢ nimi w tym artykule,

Zaczne od przedstawienia najwazniejszych ustepéw tekstéw, odnoszgcych sie
do czasdéw panowania Konstantyna i Konstancjusza II, a wiec do poczatkéw istnie-
nia instytucji rozdawnictw przeznaczonych dla Kosciota.

Zrédta stojace do naszej dyspozycji sg dwojakiego rodzaju. Z jednej strony
mamy przekazy trzech historykéw KoSciota piszacych (z grubsza) w latach czter-
dziestych V w.: Sokratesa, Sozomenosa i Teodoreta, z drugiej kilka wzmianek
rozsianych w dzietach Atanazego. Wprawdzie odlegto$¢ w czasie dzielgca pierw-
szych trzech autor6w od czaséw ustanowienia przydziatéw nakazywataby daé
pierwszenistwo wspdtczesnemu wydarzeniom Atanazemu, jednak polemiczny cha-
rakter jego utworéw powoduje, ze zawarte w nich informacje o losach subwencji
Konstantyna staja si¢ zrozumiate dopiero po lekturze systematycznego wyktadu
znajdujacego sie¢ w ,,Historiach Kosciota™.

' Nic na ten temat nie znajdziemy w klasycznym kompendium historii instytucji koscielnych
napisanych przezJ. Gaudemet, L' Eglise dans I'empire romain (IV-V siécles), 2 wyd. Paris
1989. Milczg o subwencji: C. Dupont, Lesprivileges des clercs sous Constantin, ,Revue
d’Histoire Ecclésiastique” 62, 1967, s. 729-752; AM. Rabello, [ privilegi dei chierici sotto
Constantino, ,Labeo” t. XVI, 1970, 5. 385-392; F. Vittingho {{f, Staat, Kirche und Dynastie
beim Tode Konstantins, [w:] L' Eglise et I'empire au IV siécle. Entretiens sur I' Antiquité Classique de
la Fondation Hardt, Vandoeuvres-Gengve 1989, s. 1-28 (zawiera prezentacje wynikéw nowszych
badan); K.L. Noethlichs, Kirche, Recht und Gesellschaft in der Jahrhundertmitte, tamze,
s. 251-294. Nie wspomina o przydzialach dla kleru $wietny skadinad, bardzo obszerny i odkrywczy
artykut J.-M. Carrié, Les distributions alimentaires dans les cités de I' Empire tardif, ,Memoires
d’Ecole Frangaise d’Athénes et de Rome” 87, 1975, s. 995-1101. Do kilku zdan ogranicza si¢
A. Martin wartykule: L'Eglise et la khora égyptienne au IV siécle, ,Revue des Etudes Augu-
stiniennes™ t. XXV, 1979, s. 23.
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Podstawowy i najbogatszy tekst, znajdziemy w ,,Historii Kosciota” Teodoreta.
Informacje o inicjatywie Konstantyna zostaly przez niego umieszczone po relacji z
Soboru Nicejskiego. A oto przektad interesujacego nas tekstu:

,Poza tym [w tekscie jest mowa o darach dla uczestnikéw soboru — E.W.]
wystat listy do tych, ktérzy rzadzili prowincjami, polecajac by w kazdym miescie
dostarczano corocznie przydzialy zbozowe (siteresia) »wiecznym dziewicom«
(aeiparthenois), wdowom i tym ktorzy poswiecili si¢ stuzbie Bozej [czyli cztonkom
kleru — E.W.]. Cesarz przydzielit im je raczej dlatego, ze byl hojny, niz by owa
subwencja byta potrzebna. Przydzialy te w wysoko$ci jednej trzeciej pierwotnej
kwoty sa dostarczane do tej pory; bezbozny Julian [mowa o Julianie Apostacie —
E.W.] odebral wszystko na raz, jego za$§ nastepca rozkazal wznowié przydziaty
w obecnej wysokosci. Przyczyna byto zmniejszenie dochodéw bedace wynikiem
gltodu. Jedli to, co wtedy wydzielano bylo trzykrotnie wyzsze, niz to, co si¢ dzi$
daje, kazdy moze zrozumie¢ jak daleko si¢gala wielkodusznos¢ cesarza™.

W ,,Historii Ko$ciota” Sozomenosa obszema informacja na temat subwencji
pojawia sie w rozdziale opowiadajacym o szykanach jakich Julian nie szczedzit
Koéciotowi: ,,Duchownym jednakze odebral wszelkie zwolnienia od ciezaréw
publicznych (ateleia), a takze zaszczytne przywileje (time) oraz przydzial zboza
(siteresia), przyznany im przez Konstancjusza’. — — Nawet od dziewic i wdow,
ktore z uwagi na ubdstwo zaliczone byty do duchowienstwa, wyegzekwowac kazat
wszystko, co poprzednio otrzymaly ze skarbu panstwa. Kiedy bowiem Konstantyn
podejmowat prawng organizacje spraw KoSciola, czerpiac z podatkéw pobieranych
od kazdego miasta przydzielit jego duchowieristwu na terenie catego parstwa nie-
zbedne zaopatrzenie i wydawszy prawo zapewnil temu przydzialowi taka skutecz-
noéé, ze obowiazuje on jeszcze i teraz, starannie przestrzegany od chwili $mierci
Juliana. Je$li chodzi o wspomniang tu egzekucje naleznodci, byta ona dokonywana
w sposéb bardzo bezwzgledny i wrecz okrutny. Wskazuja na to rowniez za§wiad-
czenia, wydane podéwczas przez poborcéw objetych egzekucja ptatnikom na
dowdd, ze zwrocili pafistwu wszystko, co otrzymali na mocy ustawy wydanej przez
Konstantyna™ (przekl. S. Kazikowskiego).

Sokrates zamieszcza informacje o utworzeniu subwencji przy relacji o wy-
darzeniach z 335 r., kiedy to rozgniewany na Atanazego Konstantyn zdecydowat
sie na wygnanie niepokornego biskupa do Trewiru: ,,W tym samym czasie arianie
wymys$laja przeciwko Atanazemu nowe oszczerstwo, znalazlszy sobie taki oto pre-
tekst. Do dyspozycji Kosciota w Aleksandrii jeszcze kiedy$ dawniej przyznal ojciec
augustow [to jest Konstantyn — E.W.] przydzialy zywnosci dla ubogich. Po-
wiedzieli zatem, ze Atanazy zamienia je na zywa gotoéwke i niezty ma z tego do-
chod” (przekt. S. Kazikowskiego)’.

Zrédtem wiedzy Sokratesa w cytowanym tu ustepie byl paragraf 18 ,,Apologii
przeciw Arianom” Atanazego, gdzie tenze cala sprawe przedstawil w taki sposob:
,Ojciec cesarzy podarowat zboze i przeznaczy! je dla wdéw libijskich i egipskich.

2 Ks.1, 11,2. (Thedoret Kirchengeschichte, wyd. L. Parmentier, F. Scheideweiler,
Berlin 1954, w serii ,,Die Griechische Christliche Schriftsteller”). Po raz drugi, mniej wigcej w tych
samych stowach, Teodoret pisat o subwencji Konstantyna w ks. IV 4.

3 Z pewnoscia blad, trzeba poprawié tekst zmieniajac imi¢ cesarza z Konstancjusza na Konstan-
tyna.

4 H.E. V,5 (Sozomenos Kirchengeschichte, wyd. J. Bidez, G. Hansen, Berlin 1960
w serii ,,Die Griechische Christliche Schriftsteller”).

3 11,17 (Patrologia Graeca, t. LXVII, kol. 217).
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Wszystkie one otrzymuja je do dzisiaj, a biskup Atanazy o nic innego sie nie stara,
tylko o to, zeby im pomagaé. Tymczasem teraz — mimo, ze one sie nie skarza,
jakoby nie otrzymywaty, owszem wyznaja ze otrzymuja — oczerniono Atanazego,
ze cale zboze sprzedat i obrécit na swe potrzeby” (przekt. ks. J. O z o g a)°.

Takze Sozomenos powtdrzyt informacje za Atanazym (a moze za Sokratesem?
Sozomenos czesto kopiuje tekst Sokratesa nigdy go nie cytujac): ,,A najwiecej gnie-
walo cesarza, kiedy styszal, jak moéwili, ze Atanazy sprzedaje z zyskiem przydziaty
zboza, ktore cesarz Konstantyn przeznaczyt dla aleksandryjskiej biedoty”’.

Atanazy kilkakrotnie wspomina o losach subwencji ustanowionej przez Kon-
stantyna w powstatej w 358 r. ,Historia Arianorum ad monachos™, w ktorej opo-
wiada w sposob szczegbélowy o gwaltach popelnianych przez arian w Aleksandrii
polegajacych miedzy innymi na pozbawieniu przydzialéw zwolennikéw credo
nicejskiego: ,,[Arianie] wiele kobiet, wleczac po ziemi, ciagneli na oczach wszy-
stkich do trybunatu i maltretowali szarpiac za wlosy. Innych ludzi karali grzyw-
nami, innym zabierali chleby dla zadnego innego celu jak po to, by przylaczyli sie
do arian i przyjeli Grzegorza [ariafiskiego biskupa majacego zaja¢ miejsce Atana-
zego — E.W.] wystanego przez cesarza” (10,3). .

,»1 0d razu wystano rozkazy i listy do namiestnika, aby na poczatek zabrac¢
zboze (sitos) Atanazemu i da¢ je zwolennikom Ariusza” (31,2). ,,Co zrobili i prezbi-
terom i diakonom i jak wygnali ich w obecnoéci duxa i sedziéow zabierajac z do-
moéw ich krewnych przy pomocy zolnierzy przy czym strateg Gorgonios bit ich
rowniez pasami, i, co jest okrutniejsze od wszystkiego, z jaka bezczelnoscig porwali
chleby” ich i tych, ktérzy zgineli; nie sposéb opisa¢ to stowami poniewaz okru-
ciefistwo przewyzsza mozliwoéci mowy” (63,1)".

Przytoczone tu teksty zgodne sa co do samego faktu utworzenia przez Konstan-
tyna dotacji dla Koéciola w postaci zboza lub chlebéw z przeznaczeniem czeéci jej
dla cztonkéw kleru. Rozmaicie natomiast autorzy okreslaja odbiorcéw reszty sub-
wencji: wdowy 1 dziewice po§wiecone Bogu (Teodoret, Sozomenos w H.E. V.5),
ubodzy (Sokrates i Sozomenos w H.E. II1,9). To, co nam méwi Atanazy w zasadzie
zgodne jest z przekazem Teodoreta (i Sozomenosa w H.E. V.5). Wprawdzie nie
wspomina on o dziewicach piszac jedynie o wdowach, ale tatwo nam przyjdzie
takie przemilczenie wytlumaczy¢. Biedne wdowy w oczach ludzi starozytnosci

¢ Athanase, Deuxapologies, wyd. IJM. Szymusiak, 2 wyd. Paris 1987, w serii ,,Sour-
ces Chrétiennes”.

" H.E. IIL, 9.

8 Athanasius Werke, wyd. HG. Opitz, t I, Berlin 1935.

® Odnotujmy interesujacy dla dziejéw mentalnosci epoki fakt: konfiskata przydziatow jest przez
Atanazego uznana za okrutniejsza od bicia i wygnania.

19 Jeszcze jeden ustep ,,Historii Arianorum” na pierwszy rzut oka zdaje sie zawieraé wiadomo$é
o subwencji Konstantyna: ,,Albowiem poniewaz wdowy i inne osoby, ktére nie moga pokazywac sie
publicznie (anexodon) wzigly jalmuzng, polecit [Grzegorz - E.-W.] zabra¢ to, co zostalo rozdane
i rozbi¢ naczynia, w ktérych niosty oliwe i wino, po to, by nie tylko dokonaé¢ bezboznego aktu przez
konfiskate, ale by zniewazy¢ Boga czynem”. (13,3). Tekst ten mozna z naszego dossier usunaé, gdyz
Atanazy pisze wyraznie, ze wdowy i osoby, ktére nie moga (lub nie powinny) wychodzi¢ z domu
udaja si¢ po jalmuzne (elemosyne). W innych miejscach, tam, gdzie jest mowa o subwencji, Atanazy
postuguje si¢ okresleniem ,,chleby” lub ,,zboze”. Przydzialy utworzone przez Konstantyna nie byly
jalmuzna. Kosciét aleksandryjski, tak jak kazdy Koscidl, opiekowat sie ludZzmi ubogimi (w tym takze
ubogimi wdowami). Scena rozdawania dzbandéw z winem i oliwa moze doskonale miescié sie
w zwyklej dziatalno$ci charytatywnej. Atanazy postuzy! si¢ rzadkim stowem anexodos by rozmiary
bezprawia dotykajace ludzi nie zdolnych do poruszania si¢ rysowaly si¢ tym wyrazniej.
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tworzyly kategori¢ najnizej uplasowana w hierarchii nedzy, pozbawianie ich pozy-
wienia winno budzi¢ wobec tego szczegdlne potepienie. Zaréwno ,,Apologie” jak
,Historia Arianorum” to utwory polemiczne, a polemika zaktadata swobodne po-
czynanie sobie z rzeczywistoscia i takie dobieranie faktéw, by osiagna¢ zamierzony
efekt retoryczny.

Historycy dwudziestowieczni zajmujacy si¢ relacjami mi¢dzy parnistwem a Ko-
$ciotem w czasach Konstantyna Wielkiego i Konstancjusza II nie zwrécili uwagi na
wskazana przeze mnie réznic¢ w przekazach, jesli za§ w ogoéle sprawom subwencji
poswiecali nieco miejsca, szli za wersja Sokratesa (i Sozomenosa w H.E. II1,9)
w przekonaniu, iz cesarze dostarczali Kosciolowi Srodkéw na jego dzialalnosé
charytatywna.

Sadze, ze takie po$pieszne traktowanie przekazéw bez dokonania szczegotowej
analizy jest z metodycznych racji niestuszne, proponuj¢ wigc, by réoznice wystepu-
jace w zrédtach uzna¢ za znamienne i poszukac dla nich wyjasnienia.

Zacznijmy od ustalenia co oznaczajg stowa, ktérymi postuguja sie autorzy gdy
okreslaja odbiorcoéw konstantynowej subwencji (poza cztonkami kleru — tu nie
moze by¢ watpliwosci na temat znaczenia terminu).

Termin ,,wdowa” uzywany byl w literaturze chrzescijanskiej pierwszych wie-
kéw w dwojakim sensie. Pierwszy zgodny byt z jezykiem zwyklej komunikacji
(kobieta, ktdra stracita meza), drugi miat zasieg o wiele wezszy i techniczny: okres-
lat osobna kategori¢ kobiet, informacje o ktorej znajdziemy juz w ,Liscie do Tymo-
teusza” nalezacym do korpusu listow $w. Pawta (a wiec datowanym na przelom
TiIl w.). W sklad tej grupy wdoéw wchodzily jedynie kobiety, ktore zastuzyly sobie
na ten zaszczyt swym cnotliwym zyciem i ktére ponadto uroczyscie wyrzekly sie
prawa do powtdrnego matzenstwa decydujac si¢ na pozostawanie we wdowien-
stwie. Zapisywano je w rejestrach koscielnych i z tej wiasnie racji nazywano je
niekiedy wdowami kanonicznymi''. Od kobiet przyjetych do tego prestizowego
grona spodziewano si¢, Ze po§wieca zycie na modlitwe i dziatalno$¢ charytatywna,
trzymac si¢ beda z dala od wszelkiej ostentacji i praktykowac beda posty. Na listy
wdéw kanonicznych wpisywano w zasadzie jedynie kobiety starsze, majac na-
dzieje, ze podeszta w latach kobieta nie ulegnie pokusie ztamania przyrzeczenia.
Autor ,,Listu do Tymoteusza” przyjmowat za wiek kanoniczny sze$édziesiat lat,
»Didascalia Apostolorum”, utwér napisany w koricu II lub na poczatku III w. obni-
zal granice wieku do lat czterdziestu. Dla Kosciota oczywiscie wszystkie wdowy,
niezaleznie od wieku i sytuacji majatkowej, stanowity kategori¢ wiernych wyma-
gajaca szczegolnej troski, pomocy materialnej i prawnej, wsparcia moralnego —
jednak jedynie czes¢ wdéw dostepowata zaszczytu wejScia w sktad grupy sytuowa-
nej na granicy kleru. Wdowy do niej nalezace mogty by¢ zaréwno biedne jak
i bogate, gdyz nie majatek lecz pobozno$¢ byta w tym wzgledzie decydujaca.

Podobnie dzialo sie z dziewicami, ktdére jako osobna kategoria oddzielg sie
nieco pdzniej — tylko czes¢ niezameznych kobiet byla zapisywana w koscielnych
rejestrach, trafialy do nich jedynie te, ktére ztozyly solenne zobowiazanie, ze nie
wyjda za maz a swoje zycie spedza na modlitwach i postudze innym. Posiadanie lub
nieposiadanie osobistego majatku nie mialo wi¢kszego wptywu na status tych ko-
biet w Kosciele.

»Didascalia apostolorum” zawierajg bardzo znamienne zalecenia pozwalajace
nam zrozumie¢ jaka pozycje zajmowaty wdowy w stosunku do cztonkéw kleru:

! Szerzej na temat wddw zob.: E. Wipszycka, Kosciétw $wiecie péinego antyku, War-
szawa 1994, 287-293.
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»Diakon ma na czes$¢ Chrystusa otrzymywaé dwa razy tyle co wdowa, a biskup
cztery razy tyle na cze$¢ Boga Wszechmocnego. O ile kto§ chce uhonorowaé takze
prezbitrow, niech im da — jak diakonom — podwojnie, wszak zastuguja oni na
szacunek réwny apostotom™'2. Wynika z tego tekstu, ze wdowy stoja w hierarchii
kleru oczywiscie zdecydowanie nizej od prezbitrow i diakonéw, jednak naleza do
grona ludzi Ko$ciota i maja wobec tego prawo do udziatlu w ztozonych przez wier-
nych ofiarach.

Konstantyn tworzac subwencje dla ludzi Kosciota nie miat na celu wzgledow
charytatywnych, obdarowywat duchownych z racji ich funkcji sakralnych i presti-
Zowego miejsca zajmowanego w gminach, a nie ze wzgledu na materialne potrzeby
szeroko pojetego kleru. Otrzymywanie przydziatu od parnstwa stawato si¢ znakiem
nalezenia do niego, a wigc znakiem wyrdznienia, hierarchicznego wyniesienia,
jawnym dowodem czyjej§ poboznosci. Wlasnie dlatego owa subwencja byta dla
catego duchowieristwa na tyle wazna, ze nawet ludzie bardzo zamozni nie wyrzekna
sie drobnych (z perspektywy ich majatku) kwot pieniedzy, ilo$ci bochenkéw chleba
lub zboza. Ci sami ludzie oddadza nieraz Kosciotlowi kwoty nieporéwnywalnie
wieksze'’.

Przeznaczajac zboze (lub chleb) dla kleru Konstantyn postepowat zgodnie
z logika rozdawnictw zbozowych istniejacych nie tylko w Rzymie, ale i wielu mia-
stach cesarstwa. Takze one przeznaczone byly nie dla biedoty, lecz dla cztonkéw
stanu obywateli, zapisanych w rejestrach statych mieszkaricow danego miasta'.
Cho¢ w Rzymie wigkszo$¢ przydziatéw trafiata do rak biedoty, to udziat w roz-
dawnictwach mieli takze ludzie, ktérzy ich ze wzgledow materialnych nie potrze-
bowali. Mogli oni z tej mozliwosci nie korzystac, ale ja teoretycznie posiadali. Owa
rewolucyjna (w stosunku do utrwalonego w starszych pracach obrazu ttumu ober-
wancow domagajacego si¢ od cesarzy panem et circenses) opinia sformutowana
zostata po opublikowaniu w 1973 r. przez J. R e a"® dossier skladajacego si¢
z ponad czterdziestu papirusowych dokumentéw datowanych na lata panowania
Aureliana (270-275). Pochodza one z Oksyrynchos, skromnego miasta w $rodko-
wym Egipcie. Teksty te pozwalaja zrekonstruowaé system rozdziatu dosé spore;j
iloéci zboza (12 artab na glowe, a wiec ilo$¢ bliska rocznemu minimum dla jednej
osoby) miedzy trzy tysiace obywateli miasta, co stanowito zapewne tylko nieco
mniej niz jedna dziesiata jego mieszkancow (mieszkaricow — a nie obywateli,
ktorzy stanowili uprzywilejowane, o wiele mniej liczne grono). O zaliczeniu do
grupy otrzymujacych przydziaty decydowato losowanie, gdyz liczba uprawnionych
przewyzszala trzy tysiace. Odkrycie, ze system rozdawnictw zbozowych, i to na
rzecz cztonk6w grupy ludzi uprzywilejowanych, a nie biedoty, mogt istnie¢ i dzia-
ta¢ w prowincjonalnym miescie i to w latach najgorszego kryzysu, zmusito histo-
rykéw do podjecia sugestii nieSmiato i niekonsekwentnie juz wczesniej zglasza-
nych', zgodnie z ktoérymi przydzialy zboza w imperium rzymskim stanowity —
przede wszystkim manifestacje mentalnosci obywatelskiej majacej swe korzenie
w $wiecie poleis. Dawano je cztonkom wspélnoty obywatelskiej z racji ich statusu

'2 The Didaskalia Apostolorum in Syriac, wyd. A. V6 6bus, Louvain 1979, w serii ,,Corpus
Scriptorum Christianorum Orientalium”.

13 Na ten temat szerzej E. Wipszycka, op.cit,s. 36-37.

“Por. J-M. Carrié, op.cit.,s. 995-1101.

'S The Oxyrhynchus Papyri, t. XL, London 1973.

'D. van Berchem, Les distributions de blé et d’argent a la plébe romaine sous I'Empire,
Genéve 1939.
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politycznego, a nie materialnej mizerii, w ktérej bytowali. Potrzeba pacyfikacji
niebezpiecznego ttumu biedoty zyjacej w wielkich miastach z pewnoscig byla przez
wiadze panstwa brana pod uwage, ale nie ten wzglad legt u podstaw instytucji i nie
on przyczynit si¢ do dalszego jej trwania.

Przystepujac do analizowania systemu przydziatéw dla czionkéw kleru
(w szerokim tego stowa znaczeniu) wypada przypomnie¢, Ze rozdawnictwa zboza
zapoczatkowane jeszcze przez Gajusza Grakcha (a wigc w latach dwudziestych
Il w. p.n.e.) istniaty dalej w czasach schylku starozytnoéci i to nie tylko w Rzymie,
ale i w wielu miastach prowincjonalnych. Trwanie tej instytucji jest wazne dla
zrozumienia ekonomicznych aspektow sytuacji péznoantycznego Kosciota, nie byt
on bowiem jedyna instytucja, od ktorej niezamozni obywatele miast mogli si¢
spodziewaé pomocy.

Rozdawnictwa zbozowe sa dobrze poswiadczone dla Aleksandrii'’. Pierwsza
o nich wiadomo$¢ pochodzi z czasow panowania Galliena (253-268) i zawarta jest
w liscie Dionizjosa Aleksandryjskiego cytowanego przez Euzebiusza w ,,Historii
Kofscielnej'®, Instytucja ta trwata w nastepnych wiekach. Wynika to z konstytucji
Teodozjusza II z 436 r., w ktérej cesarz podwyzsza wysoko$¢ przydziatéw nalez-
nych z tytutu alimonia Alexandrinae civitatis'®. Prokopiusz w ,,Historii sekretnej”
twierdzi, ze system istniejacy w jego czasach (czyli za panowania Justyniana)
ustanowil jeszcze Dioklecjan®. Jest to wielce prawdopodobne, gdyz cesarz ten,
sttumiwszy rewolte w Egipcie, przeprowadzit szeroko zakrojone reformy, ktore
mogtly objaé tak istotng dla stabilnosci niespokojnego miasta kwesti¢ jak rozdaw-
nictwa zboza.

Organizatorem rozdawnictw zbozowych w Aleksandrii w V jak i w VI w. jest
ciagle administracja paristwowa. Pewno$¢ w tej materii daja nam dwa dobrze opisa-
ne przez zrédta przypadki. W koricu 453 lub na poczatku 454 r., po tragicznej
$mierci patriarchy Aleksandrii Proteriusza rozszarpanego przez buntowniczy ttum,
dostojnik rzadzacy Aleksandria za kare zawiesit przydziaty zboza dla mieszkaricow
miasta, po czym, gdy opadta fala rewolty, na prosbe ttumu zgromadzonego w cyr-
ku, je przywrécil’'. Drugi casus znajdziemy w cytowanym wyzej tekscie Proko-
piusza. Opowiada on o bezprawnych poczynaniach mianowanego przez Justyniana
prefekta Aleksandrii Hefajstosa, ktory zaoszczedzit dwa miliony modiéw zboza
stwierdzajac, iz byly one dawane ludziom nie majacym do rozdawnictw prawa.

Jest wielce prawdopodobne, ze Prokopiusz ma racje twierdzac, iz za jego
czasow rozdawnictwa byly przeznaczone dla biedoty. W V i VI w. instytucja roz-
dawnictw podlegata wyraznym zmianom. Ograniczono liczbg miast, ktérym przy-
stugiwatly, do miast-gigantéw: Rzymu, Konstantynopola, Aleksandrii, Antiochii.
Byt to efekt postepujacego procesu rozpadu starego porzadku. Zanik specyficznej
miejskiej mentalnosci typu antycznego spowodowal przeznaczenie panstwowego

" Mostafa el A bbadi, The Grain Supply of Alexandria and its Population in Byzantine
Times, [w:] Proceedings of the XVIII International Congress of Papyrology, Athens 1988, s. 317-
-323. Autor ten probuje obliczy¢ wysoko$¢ przydzialow i liczebnos¢ grupy nimi objetej proponujac
12 artab pro capita, 300 000 otrzymujacych przydziaty i 525 000 cato$¢ ludnosci miasta. Liczby te,
cho¢ wielce hipotetyczne, zdaja si¢ miesci¢ w granicach prawdopodobieristwa.

* HE. VI[,219(Eusebe de Cesarée, Histoire Ecclésiastique,t. 11, wyd. G. Bardy,
3 wyd., Paris 1983 w serii ,,Sources Chrétiennes”).

' C.Th. 14,26,2=C.J. 11, 28,2,

® Historia Arcana 26, wyd. J. Haury, G. Wirth, Leipzig 1964.

U Evagrius, Historia ecclesiastica, wyd.J. Bidez, L. Parmentier, London 1898,

. ks ILS.
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zboza juz tylko dla ludzi ubogich, tak ze wzgledu na bezpieczenistwo paristwa, jak
z motywow religijnych. Na pytanie kiedy dokonata si¢ ta zmiana, trudno udzieli¢
zdecydowanej odpowiedzi. To, co moge zaproponowac, bedzie jedynie hipoteza.
Wsrdd cytowanych na poczatku artykutu tekstéw w dwéch , Historiach Kosciota”,
Sokratesa i Sozomenosa, znajdowatly si¢ wzmianki, wedle ktérych rozdawnictwa
w postaci takiej, jaka ustanowit Konstanty, byly przeznaczone dla biedoty. Sozo-
menos nawet staral si¢ pogodzi¢ ze soba dwie dostepne mu informacje o odbiorcach
subwencji twierdzac, ze wdowy i dziewice zostaly zaszeregowane do kleru ze
wzgledu na ubdstwo. Wyjasnienie to jest zdecydowanie (i — dodam — zadziwia-
jaco) niestuszne. Biskupi i ich charytatywne stuzby opiekowaty sie biednymi kobie-
tami, ale ub6stwo nie moglo stanowi¢ powodu do zaliczenia ktorejkowiek z nich do
stanu duchownego. Przekazy Sokratesa i Sozomenosa dadza sie wyjasnié tylko
w jeden sposob: zyli oni juz w czasach, w ktérych ,,wdowy kanoniczne” i ,,wieczne
dziewice” stanowily kategorie zanikajace, wchionat je rozwijajacy si¢ juz ponad stu
lat ruch monastyczny, ktéry stwarzat dla kobiet samotnych o wiele lepsze warunki
do poboznego i godnego zycia. Wdowy i kobiety niezamezne, ktérymi Kosciot
opiekuje si¢ w polowie V w. prawdopodobnie byly wylacznie kobietami ubogimi.
Wypada zastanowi¢ si¢ jak to sie stalo, ze Teodoret byt lepiej poinformowany
o charakterze subwencji od Sokratesa i Sozomenosa. I tutaj trudno o odpowiedz
pewna. Sadze, ze biskupia godno$¢ Teodoreta powodowata, ze znal dobrze, od
srodka, koScielne instytucje. Moze w patriarchacie antiocheniskim diuzej przetrwaty
starsze obyczaje.

Wracajac do historii subwenciji dla kleru, dowody na jej istnienie w V w. znaj-
dziemy w Kodeksie Justyniana. Zamieszczono w nim, w rozdziale ,,De sacrosanctis
ecclesiis et de rebus et privilegiis earum”, tekst konstytucji Walentyniana i Marcja-
na z 451 r.: ,Przywileje jakie dawniejsi cesarze przyznali wszystkim $wietym
Kosciotom religii ortodoksyjnej w drodze wydania ogdlnych konstytucji, posta-
nawiamy ze maja trwa¢ w stanie niewzruszonym i nietknigtym. Z drugiej strony
zarzadzamy, ze wszelkie pragmaticae sanctiones, ktore zostaly wytudzone w dro-
dze stosunk6w osobistych i intryg wbrew kanonom koscielnym, maja utracié¢ moc
i wazno$¢ i maja usta¢. A poniewaz wlasciwoscia Naszej Zyczliwosci jest troszczy¢
si¢ o potrzebujacych i sprawiaé, by nie zabraklo §rodkéw do zycia ubogim, roz-
kazujemy by roéwniez uposazenia, ktore byly do tej pory dostarczane ze srodkow
publicznych §wietym Kosciotom w rozmaitej postaci byly przekazywane takze teraz
niewzruszone i nie pomniejszone przez nikogo, i nadajemy tej gorliwej bardzo
szczodrobliwo$ci stalo$§¢ wiekuista”. W tekécie konstytucji uderza nas to, ze
ustawodawca motywujac swg interwencje prawna, widzi subwencje dla kleru
w perspektywie swoich dzialan na rzecz ,,potrzebujacych i ubogich”. Umieszcze-
nie konstytucji w Kodeksie Justyniana §wiadczy o tym, ze w potowie VI w. uzna-
wano ja ciagle za aktualna.

Istnieje jeszcze jeden tekst wspominajacy o subwencjach panstwowych dla
Kosciota. Jest nim si6dma Nowela Justyniana skierowana do patriarchy Konstan-
tynopola. W rozdziale 6smym cesarz surowo zakazuje sprzedazy lub zastawiania
naczyn liturgicznych (zazwyczaj srebrych lub posrebrzanych, a niekiedy nawet
i zotych). Jedyny wyjatek stanowi¢ miato gromadzenie srodkéw na wykup jercow.
Nastepnie cesarz pisze: ,,Oczywiscie ta sama reguta musi by¢ zachowana, jak to
wielokrotnie méwiliémy, w odniesieniu do miejskich przydzialéw zboza (politika
sitesia, w wersji taciniskiej noweli annonae civiliae). Bo dowiedzielismy sie, ze
takie przydzialy zboza istnieja nie tylko w tym cesarskim miescie [to jest Konstan-
tynopolu ~— E.W.], lecz réwniez w wielkiej Aleksandrii i Antiochii i Ze by¢é moze
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to samo istnieje w jakich§ innych prowincjach. Jesli bowiem gdzie indziej maja
miejsce podobne sytuacje, tam réwniez ustawa ta ma by¢ przestrzegana i by¢
w mocy”. Nie jest w pelni jasne jaki typ rozdawnictw miat na mys§li Justynian w tej
Noweli. Wykluczy¢é moim zdaniem trzeba, ze w gre wchodzi subwencja dla kleru,
gdyz trudno byloby ja okreslic mianem politika sitesia (politikos w pdznej grece
oznacza niemal zawsze ,,miejski” ,,odnoszacy si¢ do miasta”). By¢ moze Kosciot
w drodze poboznych legatéw wszedl w posiadanie pewnej liczby utworzonych
w Konstantynopolu jeszcze przez Konstantyna przydzialéw specjalnych®, ktére
mozna bylo w drodze testamentu lub sprzedazy przekazywac¢ osobom trzecim.
Druga ewentualno$¢ to tak zwane panes aedium, przydzialy otrzymywane przez
tych, ktérzy zbudowali w miescie dom. W Konstantynopolu instytucja panes
aedium zostata powotana do zycia w 332 r., miala ona na celu stymulowanie
dziatalnosci budowlanej, rzecz istotna w szybko rozwijajace;j sig stolicy. Podobne
przydzialy stworzono w Aleksandrii, wiemy o tym z dokumentu papirusowego
datowanego na 350 r.”, oraz w Rzymie.

Teodoret i Sozomenos twierdza, ze nalezne dla kleru kwoty wydzielano ze
srodkdw zebranych przez fiscus na obszarze danego miasta. W ten sposob biskupi
otrzymywaliby nalezne im kwoty lub iloéci zboza u samego Zrédta poboru podat-
kéw, z magazynéw do ktérych dostarczano zboze, lub z kas paristwa istniejacych
w miastach. Nie zawsze tak by¢ musiato. Zapewne wiasnie w Egipcie panowaty
w tym wzgledzie odmienne obyczaje. Swiadczy o tym ustep z ,,Apologii przeciw
Arianom”, w ktérym Atanazy broniac si¢ przed zarzutami tych, ktérzy twierdzili,
ze sprzedat zboze i obrécil pieniadze na wlasne potrzeby, powoluje si¢ na dotaczo-
ne do jego dziela a niestety nie zachowane o§wiadczenia ,,naszych braci z Libii,
Pentapolu i Egiptu™*. Z tego, co pisze Atanazy wynikaja dwa wnioski: 1. biskup
Aleksandrii mial materialng mozliwo$¢ zatrzymania dla siebie zboza przeznaczo-
nego dla jego podwiladnych, a wiec przydziaty dla biskupéw z chora przechodzity
przez jego rece; 2. przynajmniej niektorzy (czy tez wszyscy, tego nie da si¢ ustalic)
biskupi od Atanazego przynajmniej czgs¢ cesarskiej subwencji otrzymali.

W pézniejszych tekstach glucho na temat procedury rozdzialu subwencji
z jednym, choé¢ pozomym, wyjatkiem, ktéremu musimy si¢ przyjrze¢ z bliska. Jest
to libellus odczytany przez Ischyriona, aleksandryjskiego diakonu na procesie
patriarchy Dioskorosa w czasie soboru chalcedoniskiego®. Ischyrion zarzucit w nim
swemu zwierzchnikowi, ze ten nie dopuscii, by do rak biskupdéw trafilo zboze prze-
znaczone dla Kosciotlow Libii. Przyznatl je cesarz Teodozjusz Il z powodu suszy
uniemozliwiajacej w Cyrenajce uprawe roli. Dioskoros pono¢ nie pozwolit im przy-
ja¢ daru, natomiast samo owo zboze kupil i nastepnie sprzedawal po wysokiej,
z racji glodu, cenie. Przydzial zboza, o ktérym jest mowa, musial mie¢ incydentalny
charakter®, nie mozna wszak o Libii powiedzieé¢, ze w catym tym kraju nigdy nie

2 C.Th. 14, 17, 10.

BYV.Martin, D. van Berchem, Le Panis aedium d’' Alexandrie, ,Revue Philologique”,
NS XVI, 1942, s. 5-21. J.-M. Carrié, op.cit, s. 1072, 1090-1094.

2 Wystaliémy takze do Was o§wiadczenie naszych braci z Libii, Petapolis i Egiptu, zebyscie
mogli z tego sami poznaé, jakie oszczerstwa rzucono na Atanazego” (19), przekl. ks. J. O zoga.

3 Acta Conciliorum Oecumenicorum t. 11, Concilium universale Chalcedonense, vol 1. wyd.
E. Schwartz, Leipzig-Berlin 1932, 5. 213, por. D. Roques, Synésios de Cyréne et la Cyre-
naique du Bas Empire, Paris 1987, s. 337.

% Podobnych przypadkéw okresowych przydzialéw zywnosci lub pienigdzy z pewnoscia bylo
wiele. Cesarze takze obdarowywali konkretne sanktuaria, styszymy, na przyklad, ze Zenon ustanowit
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dawalo si¢ uprawiac¢ zboza. Cesarski dar miat by¢ przekazany bezposrednio bisku-
pom libijskim przez wiadze lokalne lub aleksandryjskie, z pominigciem patriarchy
Aleksandrii, inaczej Dioskoros nie musiatby tego zboza kupowaé. Trudno dzi$
ustali¢, czy zarzut byl zgodny z prawda, dlugi paszkwil na Dioskorosa przedsta-
wiony przez Ischyriona pelen jest oskarzen stereotypowych, za$ ich nagromadze-
nie budzi uzasadnione podejrzenia, ze autor pewien swej bezkarnosci mijat sie
z prawda. Dla nas kwestia prawdoméwnoéci oskarzyciela w chalcedoriskim proce-
sie nie ma znaczenia — jesli opowiadane fakty zmyslit, musiat to uczynic tak, aby
przynajmniej z grubsza byty prawdopodobne. W kazdym razie libellus Ischyriona
nic nam nie méwi o sposobie dysponowania zbozem otrzymanym z tytutu systema-
tycznej subwencji dla kleru.

Brak §ladéw jej rozdzielania poza Aleksandria w czasach po Atanazym jest
niepokojacy, gdyz liczba zrodet méwiacych o Kosciotach we wnetrzu Egiptu i ich
zroznicowany charakter pozwalaja na powazne traktowanie argumentum ex silentio.
Potega aleksandryjskiego biskupa, $ciste podporzadkowanie jemu kleru egipskich
diecezji’’ upowazniaja do sformutowania hipotezy, wedle ktérej biskupi patriar-
chatu nie mieli bezposredniego dostgpu do subwencji ustanowionej przez Konstan-
tyna®. Biskupi mogli z niej korzysta¢ posrednio, jesli ich zwierzchnik uznat to za
niezbedne, zgodnie z jego ocena sytuacji catego egipskiego Ko$ciota (innymi sto-
wy, jesli nie bylo pilniejszych wydatkow), lub sytuacji lokalnej danej egipskiej
diecezji.

Osobnych wyjasnieri wymaga oskarzenie Atanazego o grozbe zatrzymania
w Aleksandrii zboza przeznaczonego dla Konstantynopola. Nie wchodzac w to, czy
Atanazy rzeczywiscie pozwolit sobie na taka przechwatke (nie da sie to dzis ustali¢)
warto zastanowic si¢ nad tym w jaki sposob mogiby to uczyni¢. E. Schwartz
twierdzit, ze juz w tej epoce Koscidt miat dostatecznie wiele gruntow w Egipcie,
aby przez proste nie wywiazanie sie z obowiazkow fiskalnych utrudnié zaopatrzenie
stolicy cesarstwa®. Podejrzewat on takze, ze Atanazy odmawiajac wykonania
munus navicularium ciazacego na niektérych posiadlosciach koscielnych bytby
w stanie zdezorganizowa¢ transport. Interpretacje Schwartza sa nietrafne. Nic nie
wskazuje na to, by aleksandryjski biskup by? juz okolo potowy IV w. tak wielkim
posiadaczem gruntéw, by moc zaktoci¢ poboér podatkéw w naturze, nie bedzie nim

stala dotacje dla stawnego pielgrzymiego centrum §w. Menasa oraz dla osrodk6w monastycznych
potozonych na obszarze Wadi Natrun. Przeznaczano na ten cel okre$lone kwoty z sum podatkowych
pobieranych z okolicznych obszarow.

7 Por. méj artykut: Patriarcha aleksandryjski i jego biskupi (IV-VII w.), PH t. LXXIII, 1982, z. 2,
s. 177-194.

BTD. Barnes, Athanasius and Constantius. Theology and Politics in the Constantinian
Empire, Harvard 1993, s. 176-178, 296-297. O posrednictwie metropolitéw w relacjach biskupi
mniejszych diecezji — panistwo pisat C. Pietri, Constantin en 324: propagande et théologie
imperiales d’ aprés les documents de la Vita Constantini [w:] Crise et redressement dans les provinces
européennes de I’Empire Romain, wyd. E. Frézouls, Strasbourg 1983, s. 71. O roli biskupa
w administrowaniu przydzialami zbozowymi pisze takze M. Hollerich, The Alexandrian Bi-
shops and the Grain Trade: Ecclesiastical Commerce in Late Roman Egypt, ,Journal of the Econo-
mic and Social History of the Orient”, XXV, 1982, s. 187-207. Artykut jest niedobry, gdyz autor
gruntownie pomieszal dwa osobne ciagi rozdawnictw: publiczny i kosdcielny, ponadto nie zwrdcit
uwagi na roznice wystepujace miedzy przekazami Atanazego i Teodoreta a Sokratesa i Sozomenosa.

¥ E. Schwartz, Cyrill und der Ménch Viktor, ,Sitzungsberichte der Akademie der Wissen-
schaften in Wien, Phil.-hist. Klasse”, 208,4 1928, s. 29; Zur Geschichte des Athanasius, ,,Gesammelte
Schriften”, Berlin 1959, IIL, s. 212.
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nawet pod koniec bizantyniskiego panowania. Sugestia D.W.-H. Arnolda, ze
zabobonny cesarz mogt podejrzewaé Atanazego o magiczna zdolnos¢ rozkazywania
wiatrom i morzu, z braku jakiegokolwiek oparcia w zrodtach wydaje mi sie¢ jeszcze
bardziej nieuzasadniona®.

W moim przekonaniu przechwatki Atanazego (lub kalumnie na niego rzucane
— tego nigdy si¢ nie dowiemy) miaty inne podstawy. Biskup Aleksandrii byt na
tyle popularny w swym miedcie, ze mogt liczy¢ na postuch wérod zatog floty
zbozowej*'. Ze bylo to w peni prawdopodobne pokazuja nam pézniejsze wyda-
rzenia, w ktérych egipscy marynarze nieraz wspierali dzialania zwierzchnikéw
swego Kosciota®.

W tym miejscu moge podsumowaé moje wywody. Kosciél otrzymat po 325 r.
dla swoich ludzi przydziaty zboza badz chleba. Przeznaczone byty one dla czlon-
kéw kleru a takze dwoch grup, ktore do kleru w IV w. wprawdzie nie nalezaly, ale
miaty specjalny status w gminach: dla wdéw i dziewic. Przydziaty te istnialy na
pewno w polowie V w.; prawdopodobne jest, ze i dluzej. W Egipcie calos¢ tej sub-
wencji przechodzita do rak patriarchy Aleksandrii, ktory dzielil ja wedle wlasnego
rozeznania. Przydzialy zboza dla mieszkancéw Aleksandrii ustanowione przez
Dioklecjana trwaly przynajmniej do polowy VI w. Organizowaly je wiadze §wiec-
kie, Ko$ci6t nie miat z nimi nic wspélnego. Oczywiscie Koscidt prowadzit szeroko
zakrojong akcje charytatywna, ale §rodki na takows nie pochodzity z syste-
matycznie wyptacanej cesarskiej dotacji. Nietrudno to wyjasni¢. Wtadcy nie mieli
zamiaru oddawaé¢ w rece biskupéw tak waznego narzedzia do kierowania nie-
spokojnym miastem.

% The Early Episcopal Career of Athanasius of Alexandria, Notre Dame 1991, 5. 170-171. Teza
Arnolda oparta jest na analogicznym (jego zdaniem) przypadku Sopatera, ucznia Jamblicha, ktéry
mimo swego jawnego przywiazania do religii pogariskiej byt na dworze Konstantyna wysoko cenio-
ny. Jednak gdy pewnej jesieni flota zbozowa spdzniata si¢ z przybyciem, a lud w hippodromie szem-
ral, nieprzyjaciele filozofa oskarzyli go o ,,spetanie” wiatrow a cesarz kazat go éciaé. Nic nie wskazuje
na to, by podobne oskarzenia padaty pod adresem Atanazego, bylabym takze ostrozna w daniu wiary
Eunapiuszowi, fanatycznemu poganinowi piszacemu pod koniec IV w., ktéry nam relacjonuje oko-
licznosci $mierci Sopatrosa w 6,2,12 (Eun apii, Vitae Sophistarum, wyd. J. Giangrande,
Romae 1956).

3'W tym kierunku szly sugestie wydawcy dziet Atanazego, O p itz a, w komentarzu do
Ep. enc. 5,5.

22M.J. Hollerich, op.cit., 194-195.
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The distribution of rations was conducted by the State administration and lasted at least until the
middle of 5th century and in Egypt until the middle of 6th century. A small number of source data is
the main difficulty of conducting research on ration distribution: The Code of Theodosius does not
mention it, historians and Church polemicists (Athanasius, Socrato, Sosomenos, Theodoret) convey
little information as well.

W. Wolodkiewicz — Italian Romanists — honoris causa doctors at the Polish universities

In the 20th century five Italian professors -— specialists on Roman law — were awarded honoris
causa doctorates. These were: Pietro Bonfante (1929, Warsaw and Vilnius), Salvatore Riccobono
(Vilnius, 1929), Pietro De Francisci (Cracow), Edoardo Volterra (Cracow, 1964) and Luigi Labruna
(Warsaw, 1992; Toruni, 1993). The Author brings back the curricula vitae of these scientists,
especially their contribution to the research work on the Roman law and their relations with Polish
scientific circles. The source basis of the article consists of the University archives, press and the
Author’s memories.

RESEARCHES REVIEWS
A. Wolicki — Literacy in Ancient Greece. Anthropological model and historical knowledge

The Author gives an account of a discussion devoted to the beginnings and the reception of
writings in Ancient Greece conducted in the circles of anthropologists and historians. In anthropology





