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jaco duza liczba 0s6b sprawujacych wysokie funkcje koScielne (np. kanonikéw). Po drugie wskazuje na widoczng
zmiang¢ charakteru Uniwersytetu Paryskiego. W XIII w. miat charakter — jak si¢ sadzi — mi¢dzynarodowy.
W Swietle rejestru podatkowego z roku 1329/1330 zdaje si¢ by¢ zdominowany przez osoby pochodzace z terendéw
potnocnej Francji. Po trzecie wreszcie Courtenay zwraca uwage na brak rzucajacej si¢ w oczy przewagistudentéw
z lle-de-France w poréwnaniu z innymi prowincjami potnocnej Francji, cho¢ zwazywszy na bliskos¢ Paryza,
powinno ich by¢ wicce;.

Ksiazka zastuguje na szczegdlna uwage z dwoch powoddw. Z jednej strony cenne sg poczynione przez
autora uwagi i ustalenia. O ile bowiem takie a nie inne rozmieszczenie cztonkéw spolecznosci uniwersyteckiej
wydaje si¢ do$¢ naturalne, to dotad Zadna analiza Zrédel tego wyraZznie nie potwierdzata. Z drugiej strony
niezwykle cenne jest samo Zrodio. Tego rodzaju rejestry podatkowe powstate w obrebie Srodowiska uniwersy-
teckiego Sredniowiecznej Europy naleza do rzadkosci®. W przypadku wigkszoSci uniwersytetéw zachowaty si¢
bardziej lub mniej kompletne metryki uniwersyteckie lub spisy cztonkéw poszezegdlnych kolegiow wraz z wyso-
koScia wnoszonych optat immatrykulacyjnych lub opfacanej bursae®. Ale z uwagi na szerokie udzielanie ulg
w przypadku optat immatrykulacyjnych, czy tez braku zrdéznicowania wysokoSci bursae z uwagi na zamozno§¢
nie nadaja si¢ one do badania sytuacji materialnej studentéw, jak tez — z oczywistych wzgleddéw — nie nadaja
si¢ do odtwarzania topografii spolecznosci uniwersyteckiej w obrebie miasta®. Zarazem przyktad dokonanej
przez autora rekonstrukcji tegoz Zrédia pokazuje nam, ze nie nalezy bezgranicznie wierzy¢ publikacjom
zrédtowym, a w przypadku jakichkolwiek watpliwoSci wypada si¢ga¢ do oryginatu.

Krzysztof Boroda
Uniwersytet w Bialymstoku
Instytut Historii

Mateusz Golinski, Socjotopografia pdznosredniowiecznego Wroclawia (przestrzern —
podatnicy — rzemioslo), ,,Acta Universitatis Wratislaviensis” nr 2010, Historia, z. 134, Wroctaw
1997, s. 540, map 3, tabl. 123, plandéw 42.

Ksiazka Mateusza Golifiskie go byta oczekiwana juz od dawna. Jest bowiem pewnym paradoksem,
7e péznosredniowieczne dzieje jednego z najwickszych miast Europy Srodkowej od blisko potwiecza praktycznie
nie byly — jeéli pominaé prace przyczynkowe — badane przez historykéw sensu stricto. Studia w tym zakresie
podjeli natomiast przedstawiciele pokrewnych specjalnosci: archeologii, historii sztuki, architektury, urbanistyki.
Opinia taka, wyrazona przez autora w odniesieniu do socjotopografii miasta (s. 6), dobrze ilustruje réwniez stan
innych kierunkéw wroctawskiej mediewistyki. Jedna z istotnych przyczyn tego stanu rzeczy lezy w zasobie
zachowanych Zrodet. Nie jest to jednak ubostwo przekazow, jak to bywa zwykle w badaniach nad §redniowieczem
na ziemiach polskich, lecz ich wyjatkowa obfito§¢. Stad kazda proba stworzenia rzetelnej syntezy wymaga

* Conclusiones Universitatis Cracoviensis ab anno 1441 ad anno 1 589, wyd. H. Barycz, Krakéw 1933, na przyklad
wielokrotnie rejestruja §lady istnienia tego typu §wiadczenia w Krakowie, nie dysponujemy jednak zadnym zachowanym
rejestrem.

‘w przypadku wigkszosci uniwersytetow europejskich dysponujemy zachowanymi metrykami, dla przykladu: Die Matrikel
der Universitit Heidelberg 1386-1668, wyd. G. T o e pke; Die Matrikel der Ludwig-Maximilianus Universitiit Ingolstadt-Land-
shut-Miinchen 1472-1750, wyd. G. von P6lnitz, Minchen 1937; Album Studiosorum Universitatis Cracoviensis, wyd.
A.Chmiel, t. I, Krakéw 1887, t. II, Krakéw 1892.

* Na brak mozliwosci wykorzystania wysokogci optat immatrykulacyjnych do okreslania pochodzenia spolecznego czy tez
zamozno$ci wskazuje na przyklad I. K anie ws k a, Mfodziez Uniwersytetu Krakowskiego w latach 1510-1560 [w:] Studia z dziejow
milodziezy Uniwersytetu Krakowskiego w dobie Renesansu, red. K. Le p szy, Krakéw 1964, s. 3—4.
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wieloletniej, zmudnej kwerendy. Podjecie przez Mateusza Golifiskiego zagadnienia tak szerokiego jak socjoto-
pografia catego oSrodka na przestrzeni kilku stuleci budzi wigc uznanie.

Zakres opracowanego materiatu jest nawet szerszy niz to wskazuje tytul. Uwzgledniony zostat nie tylko
XIViXVw, ale w znacznej mierze rowniez XIII i — przede wszystkim — XVI. Pierwsza z trzech wyodrebnio-
nych przez autora czeSci, obejmujaca przeszto potowe rozprawy, poSwigcona jest analizie przestrzeni miejskiej.
Podstawowym materialem Zrodtowym byt tu rejestr karowy, czyli zapis kolekty podatku naliczanego od szero-
kodci frontowej §ciany budynku, tekst powstaty w 1564 r. Zostat on skonfrontowany z XX-wiecznym planem
katastralnym oraz z wynikami badai archeologicznych i architektonicznych. Z wykorzystaniem tak réznorod-
nych przekazéw autor poradzit sobie znakomicie, cho¢ taka metoda jest nowoScia i nie mozna bylo skorzystaé
z gotowych wzorcow. Warto tez podkresli¢, ze znaczna cz¢8¢ analizowanych sprawozdaf, gtéwnie z badan
ratowniczych, nie byta publikowana i do obiegu naukowego mogta trafi¢ dopiero dzigki omawianej tu pracy.
Jednocze$nie ujawnily si¢ jednak istotne mankamenty takiego rozwiazania. Odrgbnego omoéwienia wymaga
niemal kazda dziatka, w najlepszym razie fragment bloku zabudowy ciagnacy si¢ wzdtuz jednego odcinka ulicy.
Aby §ledzié ten wywod trzeba nie tylko zna¢ doktadnie na pamigé plan Starego Miasta: czgsto niezb¢dna okazuje
si¢ znajomoS&¢ obecnej numeracji domdw. Te¢ ostatnig czytelnik znajdzie w ksiazce tylko na planach Rynku
i okolic placu Solnego. Godna podziwu jest sprawnos¢ jezykowa autora, ktéry potrafi prowadzié taki wyktad
przez ponad dwiescie stron w sposob nie tylko poprawny, ale nawet nie pozbawiony pewnego uroku. Nie zmienia
to jednak faktu, ze lektura tej partii rozprawy nie nalezy do lekkich.

Nie do koiica przekonujace jest tez odniesienie wynikéw uzyskanych ze Zrodet nowozytnych do okresu
Sredniowiecza. Zazwyczaj autor wskazuje réznice migdzy rozplanowaniem lokacyjnym a stanem z polowy
XVI w. i na tej podstawie kresli trwajaca ponad trzysta lat ewolucje uktadu przestrzennego. Jesli przychodza
z pomocy ustalenia z badafi architektonicznych lub wzmianki zrodtowe z XIV-XV w., sa one uwzgledniane,
czgsto ich jednak brakuje. Uzyskany ta droga obraz przemian przestrzeni miejskiej péZnego Sredniowiecza ma
cechy prawdopodobiefistwa, pozostaje jednak hipoteza, a nie stwierdzonym faktem. To za§ nie pozwala na
wyciaganie zef dalszych wnioskéw. Przy rekonstrukeji cato$ciowego obrazu poszczegdlnych kwartatéw i catego
obszaru intra muros, autor mogt si¢ wigc odwotywac tylko do realiéw XVI-wiecznych i zjawisk znanych dzigki
innym przekazom.

Stad zapewne wynikala ostrozno§¢ autora w wyciaganiu bardziej generalnych wnioskéw. Analizy poszczegdl-
nych ulic i dzielnic miasta nie wieficza zadne podsumowania. Znajdujemy je dopiero w zakoficzeniu pracy
(s. 507-509). Przedstawiona tam panorama topografii spolecznej miasta, jej dynamiki i mechanizméw nig
kierujacych, jest nowatorska, ciekawa i przekonujaca — szkoda tylko, ze az tak skrétowa. Trudno bowiem oprzeé
si¢ wrazeniu, ze gora (tj. obszerna pierwsza cze§¢ ksigzki) urodzita wprawdzie zgrabna, ale jedynie mysz.

Wroctawskie przedmieScia zostaly rowniez oméwione, cho¢ w sposob zupetnie odmienny niz obszary intra
muros. Znajdujemy tu jedynie ogdlna charakterystyke kazdego z nich, przedstawiong na podstawie literatury
przedmiotu. Podobny kompilacyjny charakter miaty tez portrety instytucji koScielnych, towarzyszace analizie
kolejnych kwartatéw. Dobrze sig stalo, ze autor zdecydowat si¢ na taki krok, mimo nieznajomosci odpowiednich
7rodet. Obraz miasta jest dzigki temu znacznie petniejszy. Dla 0séb nie zajmujacych sig blizej samym Wroclawiem,
przytoczone informacje sa niezastapione. Bogata literatura wykorzystana przez Mateusza Golifiskiego, gtéwnie
prace niemieckie z XIX i poczatku XX w., sa dzi§ w wigkszoSci trudno dostgpne. Pozytywnej oceny tych
fragmentéw pracy nie zmienia fakt, ze w bibliografii zabrakto wielu waznych opracowaf. Brak na przyktad
wszystkich podstawowych monografii parafii wroctawskich'. Wypada tez zalowal, ze autor — zazwyczaj tak
ostrozny w wysuwaniu wnioskdédw — nie zachowat tu nalezytego umiaru. Do cudacznych nalezy na przyktad
pomyst, ze nazwa lezacej na Srodku rzeki piaszczystej fachy (Piasek) pochodzinie od piachu, lecz od rzekomego
wezwania potozonego tu opactwa — ,Sw. Marii in Arena”.

Krotki rozdziat zamykajacy analizg przestrzeni miejskiej (,,Ogolna topografia rynku czynszéw i nierucho-
mosci”) wskazuje perspektywy dalszych badai nad socjotopografia Wroctawia. Autor postuzyt si¢ jedna z ksiag

! Dla parafii staromiejskich J. C. H.Schm e id1 er, Die evangelische Haupt— und Pfarrkirche zu St. Elisabeth, Breslau 1857;
idem, Urkundliche Beitriige zur Geschichte der Haupt—Pfarrkirche zu St. Maria Magdalena vor der Reformation, Breslau 1838;
Sw. Ducha: M. Morgenbesser, Geschichte des Hospital und der Schule zum HI. Geist sowie auch der Bibliothek zu Breslau,
Breslau 1814; przedmie$cia: K. En g e1b e rt, Beitriige zur dlteste Geschichte der Pfarreien St. Michael und Allerheiligen in Breslau,
»Archiv fiir Schlesische Kirchengeschichte”, 6, 1941, s. 1-18; idem, Geschichte der Pfarrei St. Mauritius in Breslau, Breslau 1935.
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gruntowych, w ktorych rejestrowano transakcje nieruchomos$ciami i obciazajacymi je czynszami. Sa one zacho-
wane, z niewielkimi lukami, od potowy XIV w. Studia Jacka Wiesiotowskie go, Romana Czai i Urszuli
Sowiny (por. s. 5) pokazuja dobitnie, jakie mozliwoci daje to Zrédlo, a material wroctawski jest obfitszy niz
analogiczne akta Poznania i Elblaga. Nie nalezy czyni¢ zarzutu z faktu, zZe ta seria Zrodlowa zostata jedynie
zasygnalizowana, a nie wykorzystana. Jej uwzglednienie wymagatoby kolejnych kilku lat pracy. Trudno jednak
zrozumieé, dlaczego autor stara si¢ sprawi¢ wrazenie objecia kwerenda réwniez tych ksiag. W bibliografii
przywoluje je wszystkie (G 1, 1-20, s. 512), formutuje wnioski odnoszace si¢ do catej serii (s. 275-276). W rze-
czywistosci skorzystal tylko z pierwszej (z 18 zachowanych) oraz z XIX-wiecznego indeksu do dziewiatej. Na
podstawie zapisdw zlat 1345-1356 konkluduje, ze ,,potwierdzenie sprzedazy rent stanowito — — margines pracy
sadu [fawniczego]” (s. 275) — a bylo wrecz przeciwnie, w catej serii wigkszo§¢ not dotyczy wiasnie obrotu
czynszami. Znakomita jest natomiast analiza zasad §ciagania i rejestracji szosu (s. 289-302). Znaczenie zawar-
tych tu ustalefi autora dla badafi nad socjotopografia miast Srodkowoeuropejskich wykazat dobitnie Jacek
Wiesiotowski®. Dzigki przedstawieniu czytelnikowi krytyki tego Zrédta potowa ksiazki (cz. II — ,,Podatnicy”
i cz. Il — , RzemieSlnicy i handlarze”) zyskuje na przejrzystosci i wiarygodno§ci. Nawet tam, gdzie autor sam
poniekad zapomina o poczynionych wczeSniej zastrzezeniach, mozemy dokonaé¢ odpowiedniej korekty samo-
dzielnie. Zachowany spis szosu obejmuje tylko nizsza klas¢ podatkowa, zatem przy rozwazaniu topografii
zawodowej dzielnicy musimy pamigta¢ o potencjalnej obecno§ci bogatych majstréow cechowych, szczegdlnie
w najbardziej prestizowych cze§ciach miasta (por. s. 366-370). Wielka szkoda, ze pierwszej czefei pracy nie
poprzedzit podobny wstep ukazujacy specyfike wykorzystanych Zrodet: przede wszystkim rejestru karowego, ale
tez czynszu murowego, plandéw katastralnych oraz metody prowadzenia badan architektonicznych.

Druga czes¢ ksiazki (,,Podatnicy”) jest zarazem najkrotsza i najcickawsza. Rekonstrukcja struktury
zawodowej i jej projekcja na topografi¢ miasta ma charakter dynamiczny, gdyz czerpie z serii miejskich ksiag
rachunkowych, zawierajacych poréwnywalne dane zréznych okreséw. Ale nie tylko: autor powazyt si¢ tu bardziej
niz gdzie indziej na oderwanie si¢ od Zrodta, na Smielsze hipotezy, cz¢Sciej odwoluje si¢ do whasnych ustalent
z pierwszej czeSci. Korzystajac ze spisu szosu z 1564 r., okre§la liczbowy i procentowy udzial nieuwzglednionej
w 1403 r. wyzszej klasy podatkowej, prébuje tez na tej podstawie oszacowac stosunki panujace w poczatku XV w.
Sa tu zachowane odpowiednie proporcje migdzy prezentacja danych liczbowych i ich analiza. Efekt ten zostat
osiagniety gtéwnie dzigki trafnemu pomystowi umieszczenia znacznej czeci tabel w aneksie (s. 352-362).

Niestety, nie mozna tego powiedzie¢ o trzeciej czgsci rozprawy (,,RzemieSlnicy i handlarze”). Autor
stwierdza wprost, ze ,jako podstawowa forme zobrazowania struktury zawodowej mieszczanstwa w skali ulicy,
dzielnicy i miasta przyjeto zestawienia w tabelach” (s. 364). Nie sposob zgodzi¢ si¢ z taka decyzja. Zadaniem
historyka jest formutowanie wnioskéw, rekonstrukeja rzeczywistosei, a nie Zonglowanie liczbami. Tabele sa
czgsto uzytecznym, ale jedynie narzedziem; w toku wykfadu zyskuja prawo bytu wtedy, gdy stuza dokumentacji
jakiej§ tezy. Tu role zostaly odwrdcone: tekst pojawia si¢ tam, gdzie jaka$ rubryka wymaga komentarza. Po
analizie kolejnych kwartatéw autor przechodzi do ujgcia syntetycznego — w skali calego miasta. Zgodnie
z cytowanym wyzej zalozeniem tu réwniez punktem wyjScia — i dojScia — jest tabela. O ile jednak rozpisanie
struktury zawodowej na poszczegoélne ulice przynosito nowe, nie funkcjonujace dotad w historiografii informac-
je, tu jest inaczej. Procentowy udziat poszczegdlnych zawoddéw w spolecznoSci Wroctawia w poczatku XV w. nie
tylko zostat juz opublikowany, ale nalezy wrecz do klasyki: ,Dane wprowadzone przez B. Mendla na tyle
zadomowily si¢ w obiegu naukowym, iz trudno juz przytoczy¢ cala literaturg” (s. 454). Pozostalo zatem jedynie
ich usciSlenie. Dla pigciu najliczniej reprezentowanych grup zawodowych (tzn. przekraczajacych prog 10%)
réanice wynosza od 0,18% do 1,08% (s. 543). Smiem twierdzié, ze poczyniona korekta nie wplywa w zaden
sposob na ogdlny obraz pdéznoSredniowiecznego Wroclawia.

Prébe ustalenia hierarchii zawodéw uwazam, wbrew zastrzezeniom Jacka Wiesiolowskiego, za udana.
Udziat we wtadzach miejskich i stopiefi zamozno§ci zostal uwzgledniony przez obu badaczy. Natomiast przywo-
fane przez Golihskiego listy cechdw, taryfikatory obowiazujacych w nich opfat i rodzaj posiadanego przez
przedstawicieli danej profesji majatku nie sa wcale ,materialem zast@pczym”3, gdyz dobrze odzwierciedlaja
prestiz danej grupy zawodowe;j.

W zamykajacym rozprawe rozdziale , Topografia zawodowa miasta” autor zndw ogranicza sig, niestety,
do zreferowania danych zaczerpnigtych ze spisu szosu. Trudno zrozumieé, dlaczego w 1994 r. Mateusz Goliaski

% Rec.z tejze pracy M. Golifiskiego, RH t. LXIV, 1998, s. 266.
* Ibidem, s. 267.
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mogt podda¢ wnikliwej analizie przyczyny specyficznego rozmieszczenia warsztatéw i domoéw sukiennik6w4,
aw 1997 r. potrafit jedynie stwierdzié, ze ,,fenomenem pozostaje stopiefi skupienia osadnictwa sukienniczego”
(s.484). Nie podat tez przypisu do swojego tekstu: jezelijest to przejaw skromnosci, to wolalbym jej objawy mniej
ucigzliwe dla czytelnika. Istotna zaleta owego ostatniego rozdzialu jest natomiast obecno§¢ mapek.

Tym ostatnim wypada poswigci¢ wigcej uwagi. Topografia zawodowa jest na dobra sprawe jedynym
zagadnieniem, ktore zostalo przedstawione na planie miasta. Takiej formy prezentacji wynikdw nie znajdziemy
ani przy analizie zamoznoS§ci wroctawian, ani przy rekonstrukcji przestrzeni miejskiej. Uwzglednione zostato
jedynie rozplanowanie zabudowy Rynku i okolic placu Solnego (s. 22, 36). Odtwarzana przez autora tak
pieczotowicie przestrzefi miejska mozemy sobie jedynie wyobrazi¢ na podstawie jego stéw. Nie zamieScit on
bowiem w ogdle planu Wroctawia w péZnym Sredniowieczu. Podaje jako ,,przyklad rekonstrukeji” (s. 14-17)
mapki Edmunda Matachowicza i Gérlitza. Majac jednak SwiadomoSé, ze sa nieprzydatne, postuguje si¢ zgeo-
metryzowanymi ,,planikami”. Te za$ nie oddaja ksztaltu nie tylko posesji, ale nawet blokéw zabudowy czy linii
murdw. Plany przedmiesé sa tak zgeneralizowane, ze bez odpowiednich podpiséw nie datoby si¢ zidentyfikowaé
przedstawionych tam miejsc. Mapka Otbina zostata zdeformowana w sposéb absurdalny. Rzetelno§¢ opracowa-
nia niektérych szczegdtéw budzi watpliwosci: na mapce rozmieszczenia konwentéw beginek (s. 136) zabrakio
trzech kosciolow (Sw. Trojcy, $w. Hieronima i $w. Aleksego).

JednoczeSnie ksiazka pozbawiona jest jakiegokolwiek indeksu. Na zadnym planie nie zamieszczono
wszystkich nazw ulic. Ich polskie brzmienie i wybrane formy niemieckie widnieja jedynie na planach poszcze-
golnych kwartatow. Jezeli kto§ chciatby zlokalizowaé spotkana w Zrodle, a nie znang mu nazwe, musi po prostu
przeczytaé calg ksiazke. Nawet w poswigconych nazewnictwu podrozdziatach, otwierajacych oméwienie kolej-
nych dzielnic, sa przytoczone tylko niektore formy. Np. o tym, ze jedna z gtéwnych ulic nowego miasta byta
nazywana réwniez Rybacka (Fischergasse), mozna przeczyta¢ dopiero w szczegdlowym omoéwieniu tej czesei
miasta (s. 225).

Najwigksza, cho¢ oczywiScie nie jedyna, zaleta ksiazki jest udostepnienie szerokiemu kr¢gowi odbiorcow
obfitych wiadomosci na temat spoteczefistwa i topografii pé6ZnoSredniowiecznego Wroctawia. Tym boleSniej
bedzie odczuwany brak podstawowych narzedzi, ktére powinny utatwi¢ dotarcie do potrzebnej informacji. Zas
wydawanie drukiem obszernej analizy przestrzeni miejskiej bez proby jej odwzorowania kartograficznego po
prostu nie powinno mie¢ miejsca, niezaleznie od istniejacych ograniczen technicznych i finansowych.

Ksiazka zawiera bibliografig. Dokumentuje ona zaréwno warta podkre§lenia obfito§¢ wykorzystanej
literatury, jak i jej nieckompletno§¢. Wskazywane wyzej braki w opracowaniach struktury koscielnej Wroctawia
maja znaczenie drugorzedne, gdyz nie dotycza meritum rozprawy. Natomiast mam juz watpliwosci, czy da si¢
tak uzasadni¢ rezygnacja z lektury pracy Richarda Hoffmanna na temat wsi w Ksigstwie Wroctawskim
w pdznym Sredniowieczu. Bytaby ona przydatna nie tylko przy omawianiu osad podmiejskich (s. 272-74): jednym
z jej gtéwnych bohaterdéw jest wroctawski patrycjat, posiadajacy w XV w. 20-30% miejscowosci w ksigstwie”.
Dziwi nieobecnoéé podstawowej monografii rozwoju przestrzennego §redniowiecznego Wroctawia, piéra Karla
Eisterta iKurtaEngelbert a®. Autor nie zna tez jednej z najwazniejszych prac na temat stolicy Slaska
w wiekach §rednich — ,,Verfassung, Verwaltung und Recht der Stadt Breslau” (t. I: ,Mittelalter”, Wiirzburg
1962) Theodora G orlitza. Sporzadzony przez niemieckiego badacza plan miasta cytuje z pdzZniejszego
przedruku (s. 17), a ksiggi miejskie omawia na podstawie przestarzalej monografii Paula Rehme (s. 275-76);
liste zagadnien poruszonych w recenzowanej rozprawie, dla ktérych ksiazka Gorlitza jest weiaz niezastapiona,
mozna by mnozy¢.

Mimo wszystkich zgtoszonych wyzej uwag krytycznych pod adresem ,,Socjotopografii péZnoSredniowiecz-
nego Wroctawia”, ogdlna ocena tej pracy musi pozosta¢ zdecydowanie pozytywna. Wielo§¢ usterek wynikta

*M.Golifisk i, Cechy a wspdlnoty sgsiedzkie w Sredniowiecznych miastach slgskich (na przykladzie rzemiost widkienniczych)
[w:] Studia nad dziejami miast i mieszczaristwa w Sredniowieczu (materialy z sesji, Torui 15-16 grudnia 1994), Torun 1996, s. 108.

> R.Hoffmann,Land, Liberties and Lordship in a Late Medieval Countryside. Agrarian Structures and Change in the Duchy
of Wroctaw, Philadelphia 1989; M. Golifiski nie zna tez innej pracy Hoffmanna, dotyczacej samego patrycjatu wroclawskiego:
Wroctaw Citizens as Rural Landholders [w:] The Medieval City, wyd. H. Miskimin, D.Herlihy, A.Udovitch, New Haven
1977,s.293-312.

® K.En gelbert, K. Eistert, Uberblick iiber die raumliche Entwicklung der Stadt Breslau im Mittelalter, ,,Archiv fiir
Schlesische Kirchengeschichte” t. XVI, 1958, s. 1-38.
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w znacznej mierze zogromu podjetej problematyki. Uboga warstwa interpretacyjna znajduje swoja przeciwwage
w obfito§¢ faktografii. Znaczenie pracy Mateusza Golifiskiego dla studiéw nad socjotopografia miast Srodkowo-
europejskich jest sprawa otwarta. Nie ulega natomiast watpliwosci, ze dla badaczy dziejow Wroclawia bedzie to
dtugo lektura obowiazkowa i owocna.

Marek Stori
Polska Akademia Nauk
Instytut Historii

Bogustaw D y b a§, Fortece Rzeczypospolitej. Studium z dziejow budowy fortyfikacji stalych
w panistwie polsko-litewskim w XVII wieku, ,Roczniki Towarzystwa Naukowego w Toruniu”
R. 88, z. 2, Towarzystwo Naukowe w Toruniu, Instytut Historii Polskiej Akademii Nauk w War-
szawie, Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu, Toruf 1998, s. 381, ryc. 55, mapa.

Tytut ksiazki jest zwodniczy, zapowiada bowiem dzieto o budownictwie wojskowym, architectura militaris,
o0 sztuce wojennej, tymczasem praca Bogustawa Dybasia po§wigcona jest przede wszystkim sprawom ustro-
ju panstwa. To zapewne ttumaczy takze fakt, ze mogta si¢ ona ukaza¢ niemal réwnocze$nie z ksiazka Zbig-
niewaPilarczyka o prawie identycznym tytule (,Fortyfikacje na ziemiach koronnych Rzeczypospolite]
w XVII wieku”, Poznan 1998), nie powtarzajac jednak jej tresci; Pilarczyk podjat bowiem zupetnie inng problema-
tyke, skoncentrowana przede wszystkim wokot samych fortyfikacji, sposobu fortyfikowania polskich miast oraz
siedzib szlacheckich i magnackich, cho¢ tez nie wytacznie ich aspektéw architektonicznych i militarnych.

Jezeli jednym z podstawowych zadaf pafistwa jest zapewnienie bezpieczeistwa przed wrogami zewnetrz-
nymi oraz zagwarantowanie bezpieczeistwa wewnatrz kraju, to w czasach nowozytnych te wtasnie obowiazki
pafistwa znacznie si¢ powigkszyly, zaréwno z powodu przemian politycznych, spotecznych i gospodarczych
niosacych wzrost napig¢ i konfliktdow, grozby star¢ zbrojnych i rewolt, jak tez z powodu rozwoju techniki
wojennej. Mogto temu sprostaé tylko nowoczesne pafistwo: silne, dobrze zorganizowane, scentralizowane,
dysponujace sprawnym aparatem administracyjnym i stosownymi zasobami materialnymi, czyli wplywami z po-
datkéw. Wymaganiom tym w XVI-XVIII odpowiadaly monarchie absolutne w krajach Europy Zachodniej
i Péinocnej (nie wszystkie). Pytanie — jak sobie z tym radzila Rzeczpospolita Obojga Narodéw, tak bardzo
rozniaca si¢ od wspdiczesnych jej monarchii absolutnych? Zaostrza jego sens dodatkowo problem ogromu
obszaru tego panstwa (po Rosjii Turcji najwigkszego w déwezesnej Europie), odznaczajacego si¢ przy tym dosé
stabym i nieréwnomiernym zaludnieniem oraz — dodajmy — znacznym zroéznicowaniem etnicznym i wyznanio-
wym, a wigc i kulturowym. Drugim obok ustroju waznym dla mozliwosci fortyfikowania kraju aspektem byta jego
urbanizacja, a wige mozliwo§¢ oparcia systemu ufortyfikowania paistwa na sieci miast, poprzez zamienianie
niektérych z nich w fortece, wykorzystywanie jako logistycznego zaplecza oraz jako Zrédia dostarczajacego
§rodkéw na budowg fortec. Rzeczpospolita — jak wiadomo — pozostawata pod tym wzgledem daleko w tyle za
najbardziej rozwinigtymi krajami Europy. I to nie pod wzgl¢dem liczby miast czy gestoSci ich sieci — bo te
wskazniki dla Rzeczypospolitej nie odbiegaly od takowych dla krajéw europejskich, nawet tych uchodzacych za
najbardziej zurbanizowane — ale pod wzgledem wielkoSci miast i ich sily ekonomicznej oraz politycznej.
W Rzeczypospolitej przewazaly miasta mate, tak mate, ze historycy zachodnioeuropejscy w ogdle nie uwazaja
ich za miasta i nie biora pod uwage w swych rozwazaniach o urbanizacji Europy. A przy tym byly to miasta
niezamozne. Nie nadawaly si¢ ani do przeksztatcania ich w fortece, ani jako zaplecze dla systemu fortyfikacji
panstwa. Jedynie Gdafisk spetniat warunki nowozytnej urbanizacji zachodnioeuropejskiej i on tez tylko odegrat
znaczaca role w fortyfikowaniu Rzeczypospolitej. Tak wigc ksiazka Bogustawa Dybasia dotyczy fundamental-
nych probleméw historii przedrozbiorowej Rzeczypospolitej: specyfiki jej ustroju, jego anachronicznodci i nie-
doskonatoSci, szukania wlasnych drog wywiazania si¢ przez paistwo z jego podstawowych obowiazkéw —
obronnosci kraju.



