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Profesor Aleksander Gieysztor
— przyjaciel archeologii i archeologow

We wspomnieniu o Profesorze Aleksandrze Gieysztorze Henryk Samsonowicz napi-
sal, Ze byt on archeologiem'. Ot6z Profesor nie byt archeologiem w dostownym znaczeniu,
nigdy nie prowadzil badan wykopaliskowych, nie napisat tez zadnej pracy $ciSle archeolo-
gicznej. A jednak wlas$nie Jemu archeologia polska zawdzigcza bardzo wiele, bowiem jak
malo kto po zakoficzeniu II wojny Swiatowe] rozumial on i cenit wkiad archeologii
w poznanie historyczne. Traktujac archeologie jako samodzielna dyscypling historyczna,
zaliczal ja do nauk pomocniczych historii, majac na wzgledzie jej miejsce w odtwarzaniu
dziejow ludzkosci.

Profesor, bedac przede wszystkim historykiem wiekdw Srednich, wiedzial, ze wobec
ubodstwa Zrodel pisanych i braku nadziei na powigkszenie ich zasobu, dla rozwiazania
wielu istotnych problemdw, zwlaszcza tych dotyczacych poczatkdw pafistwowoSci polskiej,
nie wystarczy sporzadzenie nowych kwestionariuszy pytah czy skonstruowanie nowych
teorii badawczych, nalezy natomiast dotrze¢ do ukrytych poktadéw informacji. Aby to
uczynié, trzeba przede wszystkim pozyska¢ Zrodla materialne, a nastepnie zinterpreto-
wac je z zastosowaniem wlaSciwego warsztatu badawczego. Dlatego tez Profesor zaw-
sze popieral prowadzenie prac wykopaliskowych, zywo si¢ nimi interesowal i namawiat
swoich ucznidéw do poglebiania wiedzy w tej dyscyplinie historycznej. Przywiazywal wiele
uwagi do prowadzenia studiow multidyscyplinarnych, zwlaszcza w dziedzinie historii
kultury materialnej, faczacych poglebiona wiedze i warsztat historyka z umiejetnoScia-
mi archeologa, etnografa, historyka sztuki, numizmatyka, religioznawcy, a nierzadko
i przyrodnika.

Sadzg, ze niewielu z archeologdw pamigta, a mtodsi z pewnoScia nie wiedza, Ze to
wlasnie Profesor wprowadzit do polskiej literatury mediewistycznej termin wezeSniejsze
$redniowiecze, ktory weale nie oznacza najstarszego Sredniowiecza sfowiafskiego®, a wy-
tacznie okres ksztaltowania si¢ pafstw stowiafiskich.

! Polityka” 1999, nr 8 (2181), s. 76.

2 Do takiego nieporozumienia terminologicznego doszto na ostatniej wystawie Stowianie w Europie wcze-
Sniejszego Sredniowiecza w Panstwowym Muzeum Archeologicznym w Warszawie. W wydanym przy tej okazji
katalogu zamieszczono artykut Profesora, Pdltrzecia wieku badari starozytnosci stowiariskich [w:] Stowianie
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Swoje archeologiczne zainteresowania mdgl Profesor rozwina¢ w chwili podjecia po
IT wojnie Swiatowej, w koficu lat czterdziestych, przygotowan do obchodoéw tysiaclecia
panstwa polskiego. To wowczas, gdy w 1948 1. stal si¢ cztonkiem Kierownictwa Badan nad
Poczatkami Pafistwa Polskiego, a nastepnie w latach 1953-1955, kiedy wraz z innymi
badaczami doprowadzit do powstania Instytutu Historii Kultury Materialnej PAN izostal
jego wicedyrektorem, rozpoczela si¢ przygoda Profesora z archeologia. Przygoda tym
ciekawsza, ze podjete lub nadzorowane przez te instytucje prace wykopaliskowe dostar-
czyly calkiem nieoczekiwanych odkry¢ o olbrzymim ci¢zarze gatunkowym, radykalnie
zmieniajac nasza dotychczasowa wiedze o poczatkach panstwowosci polskie;.

Nie miejsce tu na ocen¢ przeprowadzonych woéwczas prac wykopaliskowych, a zwla-
szcza proponowanych przez archeologéw interpretaciji, ktdre w pewnym stopniu zosta-
ty w pdzniejszych latach zweryfikowane negatywnie. Wazne jest to, ze dzigki tym bada-
niom polska archeologia utrwalita swoje miejsce wsrdd nauk historycznych, rozwinely sie
uniwersyteckie studia archeologiczne, wykreowane zostalo liczne grono polskich archeo-
logéw, a popelnione wdwczas bledy mobilizowaly do kolejnych badan. Profesor z racji
zajmowanego stanowiska, ale przede wszystkich z powodu wlasnych zainteresowan, stale
byt obecny zaréwno na badanych stanowiskach archeologicznych (tu nalezy wspomnied
o0 szczegdlnym zainteresowaniu badaniami tzw. Grodéw Czerwienskich), jak i na organi-
zowanych w trakcie ich prowadzenia sesjach i konferencjach. Jego postaé z tatwoscia
rozpoznajemy na licznych fotografiach i odnajdujemy w spisach uczestnikow.

Bibliografia prac Profesora za lata 1935-1988> obejmuje kilkadziesiat obszernych
i drobnych publikacji, referatow i gloséw w dyskusjach na archeologicznych konferen-
cjach krajowych i miedzynarodowych, poSwigconych dorobkowi oraz ocenie polskich prac
archeologicznych i proponowanych interpretacji, w kontekscie ich wkiadu w poznanie
polskiego wezesnego Sredniowiecza, sprawozdan z odbytych wycieczek?, a przede wszyst-

w Europie wezesniejszego Sredniowiecza, red. M. Mi§kiewicz, Warszawa 1998, s. 15-23 (wraz ze streszcze-
niem angielskim). Nikt nie przypuszczat, ze byto to pozegnanie Profesora z archeologia.

* Petna bibliografi¢ prac Profesora za lata 1935-1975 zestawity Maria Koczerska, Ewa Suchodolska i Janina
Zwolihska w Cultus et cognitio. Studia z dziejow Sredniowiecznej kultury, Warszawa 1976, s. 9-56 oraz Maria
Koczerska za lata 1976-1988 wraz z uzupelnieniami w Kultura sredniowieczna i staropolska. Studia ofiarowane
Aleksandrowi Gieysztorowi w pigcdziesigciolecie pracy naukowej, Warszawa 1991, s. 5-24. Pragng zwréci¢ uwage
na to, ze w obu opracowaniach autorki czasami jednym numerem obejmowaly kilka odrgbnych publikacji (np.
szersza i wezsza wypowiedz, odpowiedzi w dyskusiji), a opuszczenie numeréw w niektérych czasopismach, przy
braku ciagtej paginacji, zmusza do wlasnych poszukiwaf. Odnotowujemy tez pominigcia pojedynczych publikacii.

* Rozpoczyna je pominigta w bibliografiach pozycja A. Gieysztora, Waly Slgskie, PH t. XXXIX, 1949, z. 2,
s. 205. Nastepnie sa to: Periodyzacja dziejow polskich do wieku XIII na podstawie badari historycznych i archeolo-
gicznych [w:] Pierwsza Konferencja Metodologiczna Historykow Polskich w Otwocku t. 1, Warszawa 1953, s. 228
—243; Sesja naukowa poswigecona badaniom nad poczqtkami paristwa polskiego w Toruniu w dniach 29-30 listopa-
da 1952 r., ,,Zapiski TNT” 1. XIX, 1953, s. 346-348; Prace badawcze na obszarze Grodow Czerwieriskich, KH t. LX,
1953, nr 1, s. 302-316; Polskie badania w Grodach Czerwieriskich w latach 1952 i 1953, ,Kwartalnik Instytutu
Polsko—Radzieckiego” t. III, 1954, nr 1-6, s. 144-153; Badania nad poczqtkami formacji feudalnej i powstawa-
niem paristwa polskiego, prowadzone w dziesiecioleciu 1945-1954 [w:] Pierwsza Sesja Archeologiczna IHKM PAN
w Warszawie 5 V-8 V' 1955, Wroclaw 1957, s. 237-267 i 280-295 oraz streszczenie tej wypowiedzi [w:] ,,Spra-
wozdania z czynnofci i posiedzen PAN” t. III, 1955, s. 119-121; Dzieje starozytne i Sredniowieczne Slgska,
KH t. LXVI, 1959, nr 1, s. 275; Odkrycia archeologiczne w Kaliszu, ibidem, s. 277-278; Problemy historii Bedzina,
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kim z dziatalno$ci Kierownictwa Badaf’. Wigkszo§¢ z nich opublikowana zostata w cza-
sopismach historycznych: ,,Przeglad Historyczny”, ,Przeglad Zachodni”, , Kwartalnik
Historyczny”, ,,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, a celem ich bylo zapozna-
nie Srodowiska historycznego, czy nawet szerzej — inteligenckiego, z osiagnig¢ciami pol-
skiej archeologii Sredniowiecznej, wskazanie wspolnych z historia perspektyw badawczych
czy istoty i potrzeby podjecia badaf nad historia kultury materialnej®. Nie zabraklo tez
prac przedstawiajacych osiagniecia polskiej archeologii na forum miedzynarodowym’
i przyblizajacych polskim badaczom osiagniecia archeologicznych Srodowisk europej-
skich® oraz recenzji prac archeologicznych i numizmatycznych, tak polskich’, jak i ob-

ibidem, s. 278-279; Zakres badar nad poczgtkami paristwa polskiego a prace archeologiczne i historyczne nad
najstarszqg Wislicy [w:] I Konferencja Naukowa w Warszawie 23 i 24 marca 1960. Referaty i dyskusje, Warszawa
1962, s. 7-13, 98-101; Battowie i Stowianie w starozytnosci i we wezesnym Sredniowieczu (Sympozjum polsko-ra-
dzieckie poswigcone kontaktom battostowiariskim), KHKM t. XIV, 1966, nr 1,s. 129-131; gtos w dyskusji na tymze
sympozjum, ,Acta Baltico-Slavica” t. VI, 1969, s. 259-262; Aux origines de la ville slave: ville de grands et ville
d’Etat aux IX*-XI siecle [w:] I Migdzynarodowy Kongres Archeologii Stowiariskiej. Warszawa 14-18 IX 1965, ¢. 1V,
Warszawa 1968, s. 129-135; ibidem, glos w dyskusji, s. 169-171; Najstarsze grody przed X wiekiem. Uklad
urbanistyczny w wiekach X-XII i poczqtki jego przebudowy w wieku XIII [w:] Sztuka polska przedromariska
i romariska do schytku XIIT wieku, Warszawa 1971, cz. 1, s. 55-68.

5 Polskie millenium. Z. zagadnier wspdlpracy historii i archeologii wezesnodziejowej, PH t. XXXVIII, 1948,
z. dod. s.391-406; Badania nad poczqtkami paristwa polskiego, ibidem, t. XXXIX, 1949, nr 2, s. 202-205; Program
prac nad poczgtkami paristwa polskiego, ,,Ochrona Zabytkow” t. I1, 1949, nr 3, s. 145-154; Badania nad genezq
paristwa polskiego, ,,Przeglad Zachodni” t. VI, 1950, t. I, nr 34, 8. 169-195; Badania poczqtkoéw paristwa polskiego,
,,Zycie Nauki” t. V, 1950, nr 1-2, 8. 79-88; O przeglgdowym atlasie wezesnodziejowym ziem polskich, ,,Sprawozda-
nia PAU” t. LI, 1950, s. 210-211; Problematyka i organizacja badari nad poczgqtkami paristwa polskiego, ,,Wiado-
moéci Historyczne” t. IT1, 1950, nr 2 (11), s. 15-25; Polskie badania wezesnodziejowe w r.1950, , Przeglad Zachod-
ni” t. VII, 1951, t. I, nr 1-2, s. 193-263; Badania nad polskim wczesnym Sredniowieczem, ibidem, t. VIII, 1952,
t. IL, nr 5-8, 5. 299-365; Dorobek badari nad polskim wczesnym Sredniowieczem 1948-1952, ,,Zycie Nauki” t. VII,
1952, nr 7-8, s. 195-202; Kierownictwo badari nad poczqtkami paristwa polskiego, ,Przeglad Zachodni” t. IX,
1953, t. I, nr 1-3, 8. 206-254; Kierownictwo badari nad poczqtkami paristwa polskiego w latach 1949-1952, ,,Zapiski
Archeologiczne” z. 2, 1953, s. 56.

6 Niektdre potrzeby badar nad materialnymi warunkami bytu we wezesniejszym Sredniowieczu polskim,
KHKM t. II, 1954, nr 4, s. 599-618; W sprawie historii kultury materialnej, ,Nauka Polska” t. IV, 1956, nr |,
s. 37-46; glos w dyskusji Koncepcja historii kultury materialnej, KHKM t. XIX, 1971, nr 1, s. 114.

7 Jest to sprawozdanie napisane razem z W. Henslem i K. M ajewskim: Polskiej archeologiczeskije
issledowantja poslednich let, ,Sowietskaja Archeologija” t. XXIV, 1955, s. 155-171; oraz wigksze opracowanie
przygotowane z W. H e n sl e m, Archaeological Research in Poland, Warsaw 1958; Archdologische Forschungen
in Polen, Warschau 1958; Les recherches archéologiques en Pologne, Varsovie 1958; a ponadto Villages désertés:
bilan de la recherche polonaise [w:] Villages désertés et histoire économique, Xle-XIlle siecle, Paris 1965, s. 607-612.

8 Badania wezesnodziejowe w Czechoslowacji, ,Przeglad Zachodni” t. VII, 1951, t. 1, nr 3—4, s. 379-389;
Kronika: Belgia, Syria, ,,Archeologia” t. III, 1949, s. 384, 396; Kronika: Francja, Szwajcaria, ibidem, t. IV,
1950-1951, s. 159, 163; Kronika: Belgia, Francja, Niemcy, Izrael, ibidem, t. V, 1952-1953, s. 353, 357-358, 365,
373; Zagadnienia archeologiczne na Rzymskim Kongresie Historykow, KH t. LXIII, 1956, nr 3, s. 221-227; Z po-
granicza archeologii i innych nauk pomocniczych na Kongresie Historykéw w Rzymie w 1955 r., ,,Archeologia”
t. VIII, 1956, s. 105-112; Z wczesnosredniowiecznych badar archeologicznych w Holandii, KHKM t. VIII, 1960,
nr 1, s. 145-148; Prace nad wydobyciem okretu Wasa, ibidem, t. IX, 1961, nr 1, s. 176-177.

® W.H ensel, Najdawniejsze stolice Polski, Gniezno, Kruszwica, Poznari, Warszawa 1960, APH t. V, 1962,
s. 207-208; R. Kiersnowski, Pienigdz kruszcowy w Polsce wczesnosredniowiecznej, ibidem, t. VII, 1962,
s. 123-125; Odkrycia w Wislicy, Warszawa 1963 oraz Badania archeologiczne w okolicy Wislicy, red. W. Anto -
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cych'’, a nawet prac popularyzujacych nowe odkrycia archeologiczne w szerokich kregach
spoleczefistwa polskiego''. Wsrdd recenzowanych prac znalazta si¢ nawet pozycja doty-
czaca zastosowania fotograficznych metod dokumentacyjno—-badawczych w archeologii'?.
Kilkakrotnie artykul, wstep lub postowie napisane przez Profesora wprowadzalo czytel-
nika w problematyke badawcza lub przyblizato sylwetke autora', a przyczynki i artykuty'?,
zwlaszcza te zamieszczone w ,,Stowniku starozytnoSci stowiafiskich”" lub w innych wy-

niewicz, P. Biegafiski, Warszawa 1963, Rozprawy Zespolu Badafi nad Polskim Sredniowieczem
Uniwersytetu Warszawskiego i Politechniki Warszawskiej, t. I, II, ,, Nowe Ksiazki”, 1964, nr 15 (436), s. 625-627;
S.Kubiak, Monety pierwszych Jagiellonéw 1387-1444, Wroctaw 1970, SZr. t. XVIII, 1973, s. 253-254; Wsrdd
starozytnosci stowiariskich (Maly stownik kultury dawnych Stowian, red. L. Le ciejewicz, Warszawa 1972),
»Nowe Ksiazki”, 1973, nr 7, s. 9-10; Grodziska Mazowsza i Podlasia (w granicach dawnego wojewddztwa warszaw-
skiego), Wroctaw 1976, KHKM t. XXV, 1977, nr 4, s. 550-551.

Y 1.Borkovsky,O pocatcichpra ského hradu a o nejstarsim kostéle v Praze, Praha 1949,  Biuletyn Historii
SztukiiKultury” t. XI,1949, nr 1-2,s. 145-147; V. Van e 8 e k, Prvnich tisic let. Pfedstdtni spolecenskd organizace
a vznik statu u Ceskych Slovanu, Praha 1949, PH t. XLI, 1950, s. 268-273; ,, Archeologické Rozhledy” t. III, 1951,
KH t. LIX, 1952, s. 153-154; E. E. Green, Industrial Archaeology, ,,Transactions of the Lancashire and Cheshire
Antiquarian Society” t. LXIX, 1959, KHKM t. XI, 1963, nr 3, s. 472; L archéologie du village médiéval, Louvain
1967, S 1.t XIV, 1969, . 256.

O ochrong najstarszych swiadectw dziejow polskich, ,,Ziemia” t. XLI, 1950, nr 5-6, s. 89-92; Pierwsze wyniki
badari nad poczgtkami paristwa polskiego, ,\Wie§” t. VII, 1950, nr 3 (234) s. 7; Ku odleglejszym poczgtkom naszego
paristwa i naszej narodowosci, I: W pierwszych wiekach naszej ery, 11: Powstanie spoleczeristwa feudalnego, paristwa
i narodowosci polskiej, ,Dawna Kultura” t. II, 1955, nr 2, s. 49-56; nr 4, s. 185-194; Narodziny paristwa polskiego.
Polska przedmieszkowa, ,Kalendarz Robotniczy”, 1960, s. 38-48; Rewindykacja Polski najstarszej, (rec.) P. Jasie-
nica, Stowiariski rodowdd, Warszawa 1961, ,Nowe Ksiazki”, 1962, nr 8 (288), s. 457-458; a takze Posfowie do
wyd. 3 tej ksiazki, Warszawa 1978, s. 334-335.

12 (rec.) E.Matthews, Photography in Archaeology and Art, London 1968, S7Zr. t. X1V, 1970, s. 275-276.

B Prredmowa w: A. Zaki, Poczgtki Krakowa, Krakéw 1965, s. 5-6; wspomnienie o Jozefie Kostrzewskim,
Ttumacz przesztosci z pomnikdw po niej pozostatych, ,Kultura”, 1969, nr 46, s. 1, 8; Przedmowa w:J. Antonie-
wicz, Baltowie zachodni w V w. p. n. e. — V w. n. e. Terytorium, podstawy gospodarcze i spoleczne plemion
prusko-jacwieskich i letto-litewskich, oprac. J. Tyszkiewicz, Olsztyn 1979, s. IX-XII.

Y Archeologia i numizmatyka na Mazowszu przed 170 laty, ,,Z. otchtani wiekéw” t. XXVII, 1961, z. 4,
s. 366-367; Urzqd wojewodziriski we wczesnych paristwach stowiariskich w IX-XI wieku, ,,Archeologia Polski”
t. XVI, 1967, s. 317-325.

15 Sa to nastepujace artykuly: Chronologia; Ewangeliarz z Cividale; Jacwiez; Lotaryngia; Matopolska; Mojzesz
Wegrzyn [w:] Stownik starozytnosci stowiariskich, z. dyskusyjny, Wroctaw 1958, s. 20-21, 33, 52-53, 61, 67-68,
71-72; dwa pierwsze artykutly, ibidem, t. I, cz. 2, Wroctaw 1962, s. 260-261, 462-463 oraz Dokumenty jako Zrédia
do historii Polski wezesnofeudalnej, ibidem, s. 360-361; Feudalizm w Polsce; Gospodarka naturalna i towaro-
wo-pienigzna, ibidem, t. IT, cz. 1, Wroclaw 1964, s. 25-35, 133-136; Iro—szkockie zwigzki z Polskq; Jacwiez (2, 4);
Kalisz (2), ibidem, t. IT, cz. 2, Wroctaw 1965, s.292, 305, 306308, 353-356; Leszek I, 11, I1I; Leszek, syn Siemowita;
Litzike; Lotaryngia; Malopolska; Mazowsze; Miasta: IIl. Polska; Mieszko, syn Mieszka I; Mieszko II; Mojzesz
Wegrzyn, ibidem, t. III, cz. 1, Wroctaw 1967, s. 48-49, 82, 90-91, 159, 186188, 218-224, 249-250, 278; Oda;
Odolan, ibidem, t. III, cz. 2, Wroctaw 1968, s. 457, 458; Patrocinia; Piast; Pismo taciviskie wsréd Stowian; Polanie
(polscy); Polska; Pompiliusz I £ 11, ibidem, t. IV, cz. 1, Wroctaw 1970, s. 44-46, 70-71,116-117, 181-182, 187-193;
226-227; Schinesghe, Siemomysl; Siemowit (2); Starzowie (2); Swigtopelk (trzeci syn Mieszka I z Ody), ibidem,
t. V, Wroclaw 1975, s. 93, 168, 169, 402-403, 585; Tegernsee (2); Trzemeszno (2); Tyniec (1), ibidem, t. VI, cz. 1,
Wroctaw 1977, s. 41, 191-192, 234-235; Wanda (2); Warta (2); Wista; Widécznia; Wojewoda, ibidem, t. VI, cz. 2,
Wroctaw 1980, s. 311, 337-338, 486487, 543, 551-552. Uwaga: cyfra w nawiasie oznacza, ze na artykut sktada
si¢ z kilku odrgbnych wypowiedzi pisanych przez badaczy réznych dyscyplin nauki.
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dawnictwach leksykonowych'®, wzbogacaly archeologéw i badaczy innych dyscyplin o wie-
dze historyczna i archeologiczna, wprowadzaly w Sredniowieczne dzieje Polski i krajow
stowiafiskich oraz Europy. Nie sa to oczywiScie wszystkie publikacje, w ktérych Profesor
wykorzystywal osiagniecia polskiej archeologii.

Byl tez Profesor przez wiele lat redaktorem naczelnym lub wspotredaktorem czaso-
pism: , Kwartalnika Historii Kultury Materialnej” (1953-1968), ,,Studiéw Wczesnosre-
dniowiecznych” (1955-1962), ,,Archaeologia Polona” (1958-1968) i serii Studia i Mate-
rialy z Historii Kultury Materialnej (1957-1970) oraz archeologicznych wydawnictw po-
kongresowych'”. Szczegdlne wazne miejsce w tej pracy redakcyjnej zajmuja ,, Kwartalnik
Historii Kultury Materialnej” i Studia i Materialy z Historii Kultury Materialnej. Bedac
redaktorem ,,Kwartalnika”, nie tylko ukierunkowat jego profil naukowy iskupit w Radzie
Redakcyjnej najwybitniejszych przedstawicieli nauk historycznych, ale do pracy w Komi-
tecie Redakcyjnym wciagnal przedstawicieli nowego pokolenia historykéw: Zofie Pod-
winiska, Terese Wasowicz, Tadeusza Lalika, Tadeusza Roslanowskiego, Janusza Sztetylle,
ktorzy nie tylko na trwale zapisali si¢ w polskiej nauce, ale pdzniej, po odejSciu Profesora
z THKM i Redakgji, kontynuowali jego ide¢. Najwazniejsza wartoScia tego czasopisma
byla ijest jego interdyscyplinarno$¢ obejmujaca wszystkie etapy dziejow ludzkosci, otwar-
cie na nowe propozycje badawcze plynace ze wszystkich o§rodkéw i instytucji naukowych,
a przede wszystkim umozliwianie startu mtodym uczonym. Szczegdlny nacisk ktadt Pro-
fesor na zamieszczanie streszczen wszystkich artykulow w jezykach kongresowych, a pdz-
niej publikowanie obcojezycznych artykuldéw, utatwiajacych §ledzenie osiagnieé nauko-
wych spoza Polski. Upowszechnianiu polskiej nauki stuzyto powotanie, ukazujacego si¢
co dwa lata, specjalnego dodatku do KHKM — ,,Ergonu” (1958-1966), wydawanego
w jezykach kongresowych. Jeszcze inna cecha tego czasopisma bylo prowadzenie obszer-
nych dzialdéw recenzji i sprawozdai z publikacji polskich i obeych oraz kroniki naukowej,
a takze, co warto podkresli¢ w obecnej dobie, dbatosci o rzetelny aparat naukowy i po-
prawny jezyk publikowanych prac.

Seria Studia i Materialy z Historii Kultury Materialnej, a wlaSciwie cztery tworzace
ja podserie: Studia z Dziejow Gospodarstwa Wiejskiego i Studia z Dziejow Gornictwa
i Hutnictwa, ukazujace si¢ od 1957 r., Studia z Dziejow Rzemiosta i Przemystu wydawane
od 1961 r. oraz Studia z Dziejow Osadnictwa zainicjowane w 1963 r., dowodnie obrazuja
rozmach i potencjal intelektualny polskiej nauki historycznej. Jest to godne przypomnie-
nia w chwili, gdy nauka polska sprowadzona zostata do roli natr¢tnego zebraka, a ksiegar-
nie pelne sa pigknie wydanych, ale najczesciej watpliwej jakoSci ttumaczeii prac obcych.

Ten etap zainteresowan archeologia zostal uwieficzony udzialem Profesora w zorga-
nizowaniu w 1960 1. wielkiej wystawy millenijnej w Pafstwowym Muzeum Archeologicz-
nym w Warszawie, przygotowanej razem z profesorami Witoldem Henslem, Kazimie-
rzem Majewskim oraz wieloma wspdipracownikami, a takze opublikowaniem wraz ze
Stanistawem Herbstem i Bogustawem Le$niodorskim dwdch obszernych opracowafi po-
Swieconych polskiemu tysiacleciu, podsumowujacych badania nad tysiacleciem pafistwa

16 Sa to artykuly: Cyrylica, Ikonoklazm, Lutomiersk, Papier [w:] Stownik historyczny sztuk plastycznych. Zeszyt
dyskusyjny, cz. 1, Warszawa 1951, szp. 32-34, 4145, 54-57, 95-97.

" I Migdzynarodowy Kongres Archeologii Stowiariskiej. Warszawa 14-18 IX 1965, [ t. II1] Sekcja 3. Formowa-
nie sig paristw stowiarskich, Wroctaw 1970.
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polskiego, wydanych w kilku wersjach jezykowych'®, kilkakrotnie wznawianych oraz juz
samodzielnie wydana ich wersje popularnonaukowa’.

Swoich spotkan z archeologia nie przerwat Profesor z chwila zakoficzenia dzialalno-
Sci Kierownictwa Badafi. Nadal zywo interesowaly go osiagniecia kolegéw i zawsze wyko-
rzystywat ich odkrycia dla pelniejszego ukazania nie tylko podstawy zrddlowej omawia-
nych zagadnien, ale i dla wprowadzenia nowych aspektow interpretacyjnych. Tak bylo
w przypadku badan nad religia Stowian, czy dziejami Mazowsza i Warszawy.

Uprzywilejowana pozycje wsrdd archeologicznych zainteresowafi Profesora zajmo-
waly prace wykopaliskowe prowadzone w Warszawie i jej najblizszym otoczeniu oraz na
Mazowszu. Niestety, z przykroScia nalezy stwierdzi¢, iz zdarzalo sig, ze prowadzili je, nie
waham si¢ uzy¢ tego okreSlenia, pseudobadacze, ktdrzy do wiedzy o poczatkach Warszawy
wniesli potprawdy lub ustalenia calkowicie nieprawdziwe, naduzywajacy autorytetu Pro-
fesora dla wlasnych, przyziemnych potrzeb. Badania nad poczatkami Warszawy zaowo-
cowaly wypowiedziami Profesora o poczatkach jej pdZniejszych dzielnic: Jazdowa, Zoli-
borza, Pragi, Mokotowa, Woli, Srédmiescia®, co w znacznym stopniu ulatwialo archeo-
logom osadzenie rezultatéw wlasnych badan w rzeczywistoSci historyczne;j.

Gdy w 1971 r. dotaczyt Profesor do grona uczonych przygotowujacych i nadzoruja-
cych odbudowe Zamku Krélewskiego w Warszawie, wiele uwagi poS§wiecil prowadzo-
nym tu badaniom archeologicznym, ktdre poprzedzily prace przed rekonstrukcja tej
budowli. Z jego inicjatywy powstal na Zamku, na poczatku lat osiemdziesiatych, OSrodek
Archeologiczny kierowany przez Krystyne Przybysz. Zabytki pozyskane w czasie prac
wykopaliskowych prowadzonych na Zamku i w jego najblizszej okolicy znalazly si¢ na
stalej ekspozycji.

Pozostajac entuzjasta badan archeologicznych, potrafil Profesor zachowac wlaSciwy
dystans do niektorych przedstawicieli tej dyscypliny, ich postaw naukowych i — co tu duzo
moéwi¢ — moralnych, a takze do ich osiagnie¢ badawczych, czesto zalecajac swoim ucz-
niom ostrozno$¢ w korzystaniu z ich dorobku. Jednocze$nie wrodzona zyczliwoS¢ i chyba
wiara w mozliwoS¢ naprawy natury ludzkiej powodowaly, ze w otoczeniu Profesora co
jakis czas pojawiali si¢ pojedynczy przedstawiciele tej dyscypliny, prezentujacy przecietny
poziom przygotowania erudycyjnego i warsztatowego, pragnacy zrobi¢ karier¢ naukowa
w cieniu Profesora lub podbudowaé swdj wizerunek. Profesor tolerowatl ich obecnosc,
a nawet podejmowal si¢ recenzji ich prac naukowych lub prac powstajacych pod ich
kierunkiem, wychodzac ze slusznego zatozenia, ze nie mozna kara¢ doktoranta za brak

18 Dla uproszczenia podaje tylko numery publikacji w pierwszej z bibliografii wymienionych w przyp. 3:
nr 227-228, 236-238, 315-319, 322, 326-327, 344-346, 383, 414-415, 419, 422424, 489, 526-527.

19 Jak wyzej 229, 231, 232, 234.

2 Przeszlos¢ Starej i Nowej Warszawy [w:] Trakt Starej Warszawy, red. D. Kobielski, Warszawa 1953,
s. 79-84; Poczgtki zycia miejskiego nad srodkowq Wisly i geneza Warszawy, ,,Rocznik Warszawski” t. VII, 1966,
s. 45-50; Jazdéw — poprzednik Warszawy [w:]| Liber Josepho Kostrzewski octogenario a veneratoribus dicatus,
Wroclaw 1968, s. 502-516; Pradzieje zoliborskie: od wezesnego Sredniowiecza do potowy XVII wieku [w:] Zoliborz
wezoraj, dzis, jutro, Warszawa 1970, s. 9-24; Praga najstarsza (migdzy X i XIV w.) [w:] Dzieje Pragi, Warszawa
1970, s. 7-24; Na poludnie od Warszawy przed polowg XVIII w. [w:] Dzieje Mokotowa, red. J. Kazimierski,
Warszawa 1972, s. 17-35; Wielka Wola a Warszawa Sredniowieczna [w:| Dzieje Woli, red. J. Kazimierski,
Warszawa 1974, s. 19-28; Srddmiescia Warszawy dzieje najstarsze [w:] Dzieje Srédmiescia,red.J. Kazimierski,
Warszawa 1975, s. 29-46.
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wlasciwej opieki naukowej ze strony promotora i zamyka¢ mu drogi do dalszej kariery
zawodowej. Zdarzaly si¢ przy tym wrecz anegdotyczne sytuacje. Oto na przykiad w recen-
zjijednej z archeologicznych prac doktorskich Profesor wyrazil poglad, Ze przedstawiona
praca zlozona jest wlasciwie z trzech innych. Niestety, tej aluzji nie pojal ani promotor,
ani doktorant i ku zdziwieniu Profesora autor pracy zaczal upowszechnia¢ opinie, ze
przedlozona praca ma wartoS¢ trzech rozpraw doktorskich.

Uczestnicy prowadzonego przez Profesora seminarium magisterskiego nader cze-
sto pisali prace z pogranicza historii i archeologii oraz innych dyscyplin historycznych.
Niektorzy z nich obok studiéw historycznych uczeszczali na zajecia z archeologii, koficzac
je zdobyciem drugiego magisterium, innym z przyczyn pozanaukowych mozliwoS¢ te
odebrano.

Na seminariach doktorskich organizowanych do kofica roku akademickiego
1997/1998, ktdre godzitoby si¢ raczej nazwad kolokwiami mediewistycznymi, problematy-
ka archeologiczna, czy szerzej z zakresu historii kultury materialnej, byla stale obecna. Na
spotkaniach tych stalymi lub czestymi goSémi byli przez wiele lat archeolodzy Teresa
Uzdowska, Elzbieta Dabrowska, dojezdzajaca poczatkowo z Krakowa, Jerzy Kruppé, Jan
Sieklicki, Stanistaw Tabaczynski, Halszka Szoldrska, Teresa Liana, Janusz Kramarek,
archeolog—numizmatyk Stanistaw Suchodolski, architekt Jerzy Tomaszewski, specjalizu-
jacy si¢ w opracowywaniu odkopywanych reliktéw architektury romanskiej, historycy—ar-
cheolodzy Zofia Podwinska, Maria Dembifiska, Marta Mlynarska—Kaletynowa, Halina
Modrzewska, Jan Tyszkiewicz, Elzbieta Kowalczyk oraz historycy stale wspotpracujacy
z archeologami Teresa Dunin—Wasowicz, Teresa i Ryszard Kiersnowscy, Tadeusz Rosta-
nowski, Kazimierz Pacuski, p6Zniej Leszek Stupecki, prowadzacy badania nad wierzenia-
mi ludéw stowiafiskich i nordyckich. Prawie wszyscy sa dzi§ profesorami tytularnymi lub
uniwersyteckimi. Od czasu do czasu pojawialisi¢ i inni archeolodzy, pragnacy przedstawi¢
wyniki swoich badaf oraz uslysze¢ opinie Profesora i bardziej doSwiadczonych kolegow.
Nie zdarzyto si¢, aby Profesor komukolwiek odmdwit mozliwoSci przedstawienia swoich
badaf na seminarium czy lektury pracy majacej iS¢ do druku. Gdy dostrzegal braki lub
ufomnoSci przedstawionych ustalefi, a nie chcial zniecheca¢ autora do dalszych studiow,
komentowal to dobrze znanymi sfowami: ,,ja bym si¢ temu jeszcze dokladnie przyjrzat”
Iub ,,przespatbym si¢ z tym zagadnieniem”. Nigdy tez zaden z uczestnikdw seminariéw nie
zostal zniechecony do swoich badan. Nader czesto w trakcie dyskusji raczyl nas Profesor
opowieSciami o genezie jakichS obyczajow, tradycji kulturowych, etymologii stow. Dyspo-
nujac wiedza nie do ogarniecia przez nas, wskazywal mozliwosci dalszych poszukiwan lub
postawienia nowych pytafi i co bardzo wazne, zwracal szczegdlna uwage na uzywanie
w mowie i piSmie poprawnego jezyka polskiego. Zapoznawal nas z najnowszymi publika-
cjami, zwlaszcza zagranicznymi, do ktdrych dostep bywal ograniczony lub wrecz niemoz-
liwy. Zachecal do ich lektury i pisania recenzji oraz do publikowania drobnych prac juz
w czasie studiéw, umozliwial drukowanie wartoSciowych prac magisterskich, promujac
swoich ucznidéw i umozliwiajac im zaistnienie w Srodowisku uczonych.

Uznajac Profesora za swojego mistrza, nie uzywaliSmy tego okreSlenia, pamietni
nauczki danej nam na ktéryms z seminariéw doktorskich. Oto jedna z kolezanek, w trak-
cie prowadzonej dyskusji, chcac przywotad jakas opini¢ Profesora, uzyta zwrotu ,,jak kiedy$§
napisal nasz Mistrz”. Blysk w oku Profesora i natychmiastowa puenta — czy pafistwo
wiedza kogo nazywano w Sredniowieczu mistrzem? — mistrza malodobrego! To wystar-
czylo, aby juz nikt nigdy nie odwazyl si¢ uzy¢ tego stowa w obecnosci Profesora.
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7 koncem lat sze§¢dziesiatych, wraz z zakoficzeniem obchodow tysiaclecia paf-
stwa polskiego, w miar¢ podejmowania coraz wigkszych obowiazkdéw zwiazanych z od-
budowa, a nastepnie z przyjeciem funkcji Dyrektora Zamku Krélewskiego w Warszawie
(1980-1991), prezesura w Polskiej Akademii Nauk (1981-1984, 1990-1992), zaintereso-
wanie Profesora prowadzonymi badaniami wykopaliskowymi nieco ostablo. Niemniej od
1985 1. byt On przewodniczacym Rady Naukowej do spraw badan osady Truso i kilka-
krotnie wizytowal wykopaliska w Janowie Pomorskim, interpretowane jako pozostatosci
po tym pruskim emporium handlowym nad Baltykiem. Uczestniczyl tez Profesor w przy-
gotowaniach zwigzanych z obchodami tysiacletniej rocznicy Smierci biskupa praskiego
Wojciecha. Z wielka radoScia przyjmowal nadal Profesor zaproszenia na wykopaliska, jak
chocby wtedy, gdy w koficu lat osiemdziesiatych udat si¢ z Wojciechem Wroblewskim na
badane wowczas wezesnoSredniowieczne grodzisko w Grodzisku pod Liwem, co zaowo-
cowalo nieco pdzniej recenzja rozprawy doktorskiej tego archeologa.

Na zakoficzenie pozwole sobie opowiedzie mate zdarzenie, ktore gleboko zapadto
w moja pamie¢é. Oto w sierpniu 1990 r. mialam prowadzi¢ badania wykopaliskowe walu
podiuznego o nazwie Szwedzki Wal, w Zimnej Wodzie, na dawnym pograniczu mazo-
wiecko—pruskim. W koficu roku akademickiego dowiedziatam si¢, ze w polowie sierpnia
Profesor bedzie jechal samochodem na konferencje w Elblagu, a wigc bedzie przejezdzat
w poblizu prowadzonych przeze mnie wykopalisk. W tym miejscu musze¢ dodad, ze to
wlasnie Profesor przed laty ukierunkowal moje zainteresowania walami podiuznymi,
umozliwit mi publikacje napisanej pod jego kierunkiem pracy magisterskiej poSwigconej
Watom Zmijowych, a na prowadzonym przez Profesora seminarium doktorskim rozpo-
czetam pisanie rozprawy doktorskiej poSwigeconej polskim walom podtuznym, ktéra ukon-
czylam juz w Instytucie Archeologii UW, ale ktorej jednym z recenzentéw byt Profesor.
Nie omieszkatam przeto poprosi¢ Profesora o zlozenie wizyty na wykopaliskach.

Moje napigcie w oczekiwaniu na zapowiedziana wizyte udzielito sie studentom.
14 sierpnia, po dwoch godzinach oczekiwania, na leSnej przecince pojawila si¢ stuzbowa
lancia, eskortowana przez samochdd jednego ze studentdw, ktory oczekiwat Profesora na
rozstajach leSnych drég. Z samochodu wysiadl elegancki pan w stroju prawie terenowym,
z mapnikiem przy boku i po dokonaniu prezentacji rozpoczeliSmy przedstawianie naszych
tegorocznych osiagnie¢. Entuzjazm Profesora przeszedl moje najSmielsze oczekiwania.
To najlepiej zachowane w Polsce umocnienie podiuzne wywarlo na Profesorze olbrzymie
wrazenie. Przyznal, ze nie spodziewal sig, ze jest tak potezne, tak doskonale zachowane
i wkomponowane w krajobraz. Niestety, wizyta nie mogta trwa¢ w nieskoficzonos¢ i po
dwoch godzinach Profesor opuScil nas. Gdy emocje opadly, zdatam sobie sprawe, ze na
wykopach dzieje si¢ co§ dziwnego. Panuje jaka$ nienaturalna cisza. Mocno mnie to
zaniepokoilo, obawialam sie, ze stalo si¢ coS§ ztego. Zaczelam ostroznie rozmowe 1 wOw-
czas jedna ze studentek, z nieoczekiwana determinacja zadata mi pytanie: ,,Czy to byl na
pewno Profesor Aleksander Gieysztor?” Oniemialam, bo przeciez wzajemna prezentacja
byla dokonana, rozmawialiSmy, zartowaliSmy, jedliSmy drugie $niadanie. Z kolei ja zada-
fam jakies$ pytanie, na ktore otrzymatam odpowiedz: ,,Bo my, prosze pani, chcieliSmy sie
upewnié, bo teraz dopiero wiemy, jak powinien wygladac i jak powinien si¢ zachowywad
Profesor Uniwersytetu”. I takim pozostanie Profesor w pamigci tych miodych archeolo-
gow, ktorzy tylko jeden raz spotkali si¢ z nim osobiscie.
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