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Italia — Rzeczpospolita.
Wiloskie oddzialywanie cywilizacyjne w XVI-XVII w.

,» Wiek XVI i XVII to czasy, kiedy kultura poludniowa w Polsce zapanowala niemal
wszechwladnie ze wszystkiemi jej zlemi i dobremi stronami. Sg to czasy, kiedy element
wloski, rzutkii przedsiebiorczy, krok za krokiem wypieral dotychczasowych panéw handlu
i przemystu, przybylych przewaznie z blizszych i dalszych stron Niemiec, zagarniajac han-
delimportowyirdzne galezie przemyshu w swe rece — — Wszystko, co pochodzilo z potu-
dnia, uwazano za modne, za lepsze i doskonalsze anizeli rodzime”. Tymi slowy przed
osiemdziesieciu z gora laty Jan Pta$nik wprowadzal czytelnika i zachecal do lektury
swej obszernej pracy o kulturze wloskiej wiekdw srednich w Polsce, podkreslajac zarazem
znaczenie zjawiska, ktéremu poswiecil zasadnicza czesé swej badawczej aktywnosci’.

Studiowanie kontaktéw polsko-wloskich w ogdle, a w czasach nowozytnych w szcze-
golnosci, to wielka przyjemnos¢, a zarazem powazne wyzwanie i zobowiazanie. Powodem
jest wielowatkowos¢, a zarazem bogactwo dorobku poprzednikéw oraz zréznicowanie te-
go ostatniego. Po pierwsze wigc, tematyka kontaktdw polsko—wloskich w czasach renesan-
su ibaroku zajmowalo si¢ juz wiele generacji uczonych i humanistow, bo temat zawsze byl
wazny i frapujacy, a czasy na tyle odlegle, ze w nastepnych stuleciach mogly stanowic i sta-
nowily wazny punkt odniesienia.

Po drugie, na tym samym polu dzialaliisa nadal aktywni przedstawiciele réznych dys-
cyplin — badacze dziejow gospodarczych, politycznych i spolecznych, historycy sztuki, li-
teraturoznawcy, historycy nauki, muzykolodzy, historycy teatru — nie zawsze wspdlpracu-
jacy ze soba w stopniu wystarczajacym. Postep w badaniach i zwiazany z nim przyrost opra-
cowan nastepowal wiec w obrebie poszczegdlnych dyscyplin, a ich integracja z reguly po-
zostawala w sferze deklaracji.

Po trzecie, literatura przedmiotu obfituje w opracowania przyczynkarskie (konkret-
na osoba, utwor, zabytek i jego tworca), czesto pisane okazjonalnie, na konkretne zamo-
wienie, a czasem publikowane w miejscach w jakims sensie przypadkowych. Takie rozpro-
szenie cechuje tez edycje Zrddel oraz informacji o zasobach archiwalnych.

L J. Ptasnik, Kultura wloska wiekéw Srednich w Polsce, Warszawa 1959, s. 1 (ITwyd. 1922).
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Po czwarte, historiografie polska i wloska, jako potencjalnie tematem najbardziej za-
interesowane, przez dlugi czas rozwijaly si¢ réwnolegle, w wyniku czego staly si¢ — zwla-
szcza w sferze biografistyki — niedostatecznie spdjne. Zwrdcit na to uwage juz Ambroise
Jobert, ubolewajac, ze okolo pigtnastoletni okres, ktdory stawny kapucyn Valerio Magni,
wybitny siedemnastowieczny intelektualista, uczony i dyplomata, spedzil w Polsce, zostal
calkowicie pominiety przez podstawowe, publikowane na zachodzie Europy kompendia
biograficzno-encyklopedyczne®. Nie trzeba zreszta autorytetu wybitnego francuskiego
uczonego, by zorientowac si¢ w istniejacych dysproporcjach. Lektura ,,Polskiego stownika
biograficznego”, np. pod haslem ,,Morando Bernardo”, ukazuje wyraZne, a dos¢ typowe
dysproporcje. Biogram tego nieprzecigtnego architekta — bliskiego wspdlpracownika
kanclerza Jan Zamoyskiego i wspoltworcy Zamoscia, cittd ideale, perly architektury i ur-
banistyki w Polsce oraz przedmiotu naszej narodowej dumy — zawiera gléwnie dane od-
noszace si¢ do jego pobytu w Polsce, natomiast informacje dotyczace wloskiej (niemalej)
czesci zyciorysu sa nieproporcjonalnie skape. Dla polskiej historiografii jest bowiem Mo-
rando, wlasnie jako twdrca Zamoscia, postacia pierwszoplanowa; z punktu widzenia hi-
storiografii wloskiej pozostaje architektem drugo— lub trzeciorzednym i jako taki nie
wzbudzil naleznego zainteresowania. Ta uwaga dotyczy zreszta wielu wloskich artystow
dzialajacych w Polsce, dla Polakéw — waznych, dla Wlochéw — niespecjalnie.

Odmiennie przedstawia si¢ sytuacja, jesli idzie o zachowane Zrédla. Z pewnoscia
problemem nie jest ich nadmiar, a raczej réznorodnos¢ utrudniajaca wybor podstawy
Zrodlowej oraz rozproszenie czynigce prawdopodobnym pominiecie czegos dla tematu
istotnego. Zreszta, jak wiadomo (od Witolda K u 1), postep w naukach historycznych juz
od dos¢ dawna nie polega na odnajdywaniu nowych, nieznanych dotad Zrédel (choc i to
ma czasem miejsce), lecz na zadawaniu coraz to innych pytan badawczych tekstom Zrédlo-
wym juz znanym i przez poprzednikow interpretowanym. Dla naszego tematu regula ta
ma réwniez zastosowanie, bowiem zasadniczy zrab tekstéw literackich i humanistycznych,
na podstawie ktorych wnioskowaé mozna o wloskiej obecnosci oraz o wloskich wplywach
intelektualnych w Polsce okresu renesansu i baroku, jest znany od dawna i byl juz wielo-
krotnie interpretowany.

Inaczej rzecz si¢ ma ze Zrédlami o charakterze opisowym. Zbidr znanych relacji wlo-
skich o Polsce, diariuszy podrdzy czy tez korespondencji — dzigki systematycznej eksplo-
racji archiwéw i rekopismiennych kolekcji bibliotecznych, gtéwnie na terenie Italii — sta-
le si¢ powieksza. Dotyczy to zwlaszcza korespondencji i relacji nuncjuszy papieskich, kto-
rzy — jako jedyni przedstawiciele dyplomatyczni w XVI i XVII w. — rezydowali stale na
polskim dworze. Bardzo wazne z naszego punktu widzenia zagadnienie reagowania Wio-
chéw na polsko-litewskie realia bedzie wiec moglo by¢ analizowane — miejmy nadzieje,
Ze juz niebawem — na podstawie szerszej bazy Zrédlowej. Duza niewiadoma, ale i szansa
badawcza pozostaja tez wloskie kompendia historyczno—geograficzne, zawierajace z zalo-
zenia cala dostepna autorowi wiedz¢ na temat otaczajacego swiata. To jedna z waznych
miar wiedzy na temat Polski oraz ewolucji tej wiedzy. Tego typu dziela byly wydawane,
wznawiane, poprawiane i uzupeliane stosunkowo czgsto, co §wiadczy¢ moze o narasta-
jacym zainteresowaniu odbiorcy. Ich eksploracja pod katem zorientowania w polskich re-

2 A.Jobert, De Luther & Mohila. La Pologne dans la crise de la Chrétienté, 1517-1648, Paris 1974, s. 430
(polskie thtum.: Od Lutra do Mohyly. Polska wobec kryzysu chizescijaristwa, 1517-1648, Warszawa 1994).
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aliach zajal si¢ ostatnio Pietro Mar che s ani, ainteresujace wyniki jego studidw zache-
caja do ich kontynuowania’.

Wloska obecnos¢ w Polsce nowozytnej — jako efekt dlugotrwalego oddzialywania
kulturowego i cywilizacyjnego, ale takze migracji stosunkowo licznych mieszkaficéw
Pétwyspu — to temat, ktéry od dluzszego juz czasu zaprzata nasza uwage. Przedmiotem
zainteresowania jest zaréwno samo zjawisko wloskiej imigracji na terytorium Rzeczypo-
spolitej—jego powody i skala, a takze chronologia, jak tez—a moze nawet przede wszyst-
kim — oddzialywanie Wlochdw na nowe srodowisko; z drugiej strony przedmiotem docie-
kan, jak si¢ wydaje, winny by¢ reakcje spoleczeristwa staropolskiego, jako zbiorowosci,
ktora imigrantéw przyjmowala i — do pewnego przynajmniej momentu — aprobowa-
la, a potem juz tylko tolerowala ich pobyt na swoim terytorium. Tego rodzaju obserwacje
moga nam wiele powiedzie¢ na temat kraju — z punktu widzenia emigrantéw — docelo-
wego; jego tolerancji, struktur spolecznych, mozliwosci gospodarczych, czy wreszcie —
zdolnosci mieszkaficéw do przyswajania wzorcow kulturowych i cywilizacyjnych.

Tak okreslony temat stanowi— mamy tego pelna sSwiadomos¢ — tylko czes¢ zjawiska
oddzialywania Italii na polska rzeczywistos¢. Dotyczy to zwlaszcza sfery kultury, ktéra roz-
przestrzenia si¢ przeciez nie tylko za posrednictwem ludzi w jej obrebie uksztaltowanych.
Badanie wloskich wplywéw w Polsce we wezesnych czasach nowozytnych w gruncie rzeczy
oznacza zajmowanie si¢ polska kultura tego okresu w calej jej zZtozonosci. Nie majac az ta-
kich ambicji, koncentrujemy swoja uwage na wplywach bezposrednich, na oddzialywaniu
Wilochéw fizycznie w Rzeczypospolitej przebywajacych. Cala, przeogromna sfera oddzia-
lywania posredniego — poprzez wszelkiego typu utwory docierajace do Polski, a takze
przyklady i wzorce, z ktérymi mieli do czynienia liczni Polacy odwiedzajacy Italie — pozo-
staje w kregu naszego zainteresowania, wszelako bez aspiracji do doglebnej analizy, a tym
bardziej wyczerpania tematu.

Wybdr Wiochéw, jako grupy narodowosciowej, ktérej przedstawiciele odwiedzali
Polske, a niekiedy si¢ w niej osiedlali, nie byl przypadkowy. Przemawiaja za nim, poza au-
torskimi zainteresowaniami, takie wzgledy, jak: a) relatywnie duza skala wloskich migracji
do Rzeczypospolitej, a jednoczesnie — w odrdznieniu np. od imigracji z Niemiec — moz-
liwos¢ w miare precyzyjnego wskazania apogeum tego zjawiska (XVI i XVII stulecie)
i poddanie tego okresu szczegdlnie sumiennej obserwacji; b) pochodzenie wloskich przy-
byszy z regiondw relatywnie zaawansowanych gospodarczo i tradycyjnie dzierzacych pry-
mat w kulturze europejskiej, a zarazem bardzo odmiennych, jesli idzie o strukture i wy-
znaczniki pozycji spolecznej; ¢) réznorodnos¢ strategii oraz mnogos¢ wariantéw zycio-
wych scenariuszy, jakie brali pod uwage i starali si¢ realizowa¢ mieszkancy Italii przybywa-
jacy do Polski, oraz d) wyrazistos¢ tej grupy i jej odrebnosé w stosunku do reszty spoleczen-
stwa staropolskiego, a wiec jej stosunkowo tatwa dostrzegalnos¢, pozwalajaca na w miare
precyzyjne zidentyfikowanie i okreSlenie gléwnego przedmiotu naszych dociekan, jakim
sa dwczesne relacje pomiedzy przebywajacymi na terytorium pafistwa polskiego Wlocha-
mi a ich miejscowym otoczeniem.

Podstawa Zrédlowa — cho¢ trudno ja tu szczegélowo omawia¢ — nosi kilka cech, kt6-
re warto zasygnalizowac. Jak zawsze wygrywaja postacie wybijajace si¢ — te, ktdre si¢

3 Vide P.M ar ches ani, Polska w historiografii wloskiej XV1i XVII wieku (stereotypy ideologiczne i ich ewo-
lucja), [w:] Od ,,Lamentu Swigtokrzyskiego” do ,,Adona”. Wioskie studia o literaturze staropolskiej, red. G. Bro gi
Bercoff iT.Michatlowska, Warszawa 1995, s. 177-213.
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wzbogacily, nabyly nieruchomosci, uzyskaly stanowiska i dzigki temu przestaly by¢ anoni-
mowe; osoby, ktdrych wyprawa do Polski zakoficzyla si¢ niepowodzeniem, w oczywisty
sposob beda w Zrédlach mniej widoczne. Dla badacza interesujacego si¢ dlugotrwalym
zjawiskiem typu migracyjnego i formulujacego pytania o bilans strat i zyskéw calej zbioro-
wosci, ale takze poszczegdlnych jej przedstawicieli, starajacego si¢ oceni€ szanse na suk-
ces konkretnych postaci, pytajacego o skutecznos¢ zyciowych strategii oraz o istniejace
w tym kontekscie ograniczenia i bariery — jest to powazne utrudnienie.

Druga tendencja zachowanych Zrédel jest eksponowanie konfliktéw. Dotyczy to
zwlaszcza ksiag miejskich, ktdre z urzedu odnotowuja réznorodne spory, wzajemne oska-
rzenia i procesy, podczas ktorych powolywano Swiadkéw, a takze Zrédel stricte gospodar-
czych, ktére dokumentuja stan majatkowy i jego zmiany (inwentarze, akta kupna—sprze-
dazy, testamenty), a w konsekwencji takze procesy dziedziczenia, szczegdlnie gdy te nie
odbywaly si¢ polubownie. Dzigki tego rodzaju materialom niemala grupa Wlochdéw wy-
szla z cienia pelnej anonimowosci, ale tez na tej podstawie doj$¢ mozna do pochop-
nych wnioskéw na temat szczegdlnej konfliktowosci przedstawicieli wloskiej mniejszosci
w Polsce.

Trzecim utrudnieniem jest duza liczba akcentéw antywloskich, ktdre pojawialy si¢
w trakcie politycznych polemik — na ogdl jako jeden z wielu kontrowersyjnych tematéw
oraz punktow do dyskusji, a takze staly element formulowanych postulatéw antycudzo-
ziemskich. Wyodrebnienie tych gloséw i ich skomasowanie wedle formuly tematyczne;j:
wloskie watki i motywy w publicystyce staropolskiej, mogloby latwo doprowadzic do prze-
czernienia obrazu stosunku obywateli Rzeczypospolitej do wloskich imigrantéw (ci, kto-
rzy na Wlochéw spogladali przyjaznie, nie od razu pisali panegiryki na ich temat). Jest to
jednak trudnos¢, ktéra towarzyszy interpretacji kazdej publicystyki o silnie polemicznym
zabarwieniu.

Nasza baze Zrodlowa cechuja przy tym powazne braki i dysproporcje. Latwiej jest
znaleZ¢ potwierdzenie Zrédlowe obecnosci Wlocha na dworze krélewskim niz na wielu
dworach magnackich, bo 7rédla w przyzwoitym stanie zachowaly sie tylko do kilku z nich*;
latwiej o dokumentacje dotyczaca Krakowa, a takze Lwowa (czesciowo dzigki istniejacym
opracowaniom) niz Poznania czy Lublina. Wigcej wiemy o pogladach i postawach szlachty
(bo istnieja pamiegtniki, dos¢ bogata publicystyka — takze polityczna — oraz sporo Kore-
spondencji) niz mieszczafistwa, do ktérego dziejéw zachowalo si¢ nieporéwnanie mniej
tego typu Zrddel, co dla naszego tematu ma szczegdlnie istotne znaczenie. Dysproporcje
odnotowujemy tez w obrebie stanu uprzywilejowanego. Latwiej jest bowiem poznac opi-
nie i nastroje szlachty krakowskiej, poznarnskiej czy ruskiej — dzigki zachowanym i wyda-
nym drukiem materialom sejmikowym, trudniej o to samo w odniesieniu do innych regio-
néw Rzeczypospolite;j.

Od kilkunastu lat utarlo sie, ze w sytuacji, kiedy przedmiotem badan jest grupa spo-
teczna lub narodowosciowa, czy tez jakakolwiek inna mozliwie precyzyjnie zdefiniowana,
optymalna formula dla jej opisuianalizy jest tzw. prozopografia, czyli biografia zbiorowa,
skonstruowana na podstawie sumy danych — koniecznie zestawionych i uporzadkowa-
nych wedle poréwnywalnego kwestionariusza— na temat poszczegdlnych przedstawicieli

4 Najlepiejw stosunku do Radziwiltéw i Zamoyskich— pod postacia korespondencjii spiséw shug, oraz Lu-
bomirskich — ze wzgledu na szczegétowy opis Stanistawa Czernieckiego; duzo bardziej fragmentaryczne sg ma-
terialy dotyczace dwordw Ostrogskich, Zastawskich i Sapiehéw.
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badanej zbiorowosci’. Tej metody wobec wloskich imigrantéw zastosowac sie nie da. Na
temat bardzo nielicznych sposréd nich (ale jednak!) powstaly odrebne monografie, znacz-
na czg$¢ (ale jak duza?!) doczekala si¢ biograméw w ,,Polskim slowniku biograficznym”,
w stownikach artystéw dzialajacych w Polsce lub we wloskich kompendiach encyklope-
dyczno-biograficznych. Pozostali, czy to ze wzgledu na banalnos¢ swych zycioryséw
i miatkos¢ zyciowych dokonan, czy tez z uwagi na krotkotrwaly pobyt i fiasko wysitkéw
oraz inicjatyw, jakie podejmowali w Polsce, nie maja dostatecznej dokumentacji, cho¢
przeciez w ogdlnym obrazie musza by¢ uwzglednieni.

Wloska obecnos¢ dokumentuja Zrédla narracyjne; latwo mozna ja dostrzec w krajo-
brazie historycznym, stroju, kulinariach, jezyku. Kojarzy si¢ nam ona przede wszystkim ze
sfera kultury, zwlaszcza kultury dworskiej®. Na kartach kazdego opracowania dotyczacego
dziejéw renesansu w Polsce pojawia si¢ obowiazkowo nazwiska wloskich mistrzéw; bedzie
ich niemalo i bedzie to obecnos¢ bardzo wyrazista, zwiazana z najbardziej prestizowymi
inwestycjami (przebudowa Wawelu, péZniej Zamku Krélewskiego w Warszawie, projek-
towanie i wznoszenie najwyzszej klasy Swiatyn barokowych i rezydencji magnackich). Za
architektami i budowniczymi postepowac beda wloscy muzycy i ludzie teatru — widoczni
najbardziej w XVII w.; w nastepnym stuleciu do swoich mniej znanych poprzednikéw do-
tacza malarze tej miary, co Bernardo Bellotto, zwany w Polsce Canaletto i Marcello Bac-
ciarelli; mniej widoczni okaza si¢ intelektualisci, cho¢ wloskich nazwisk nie brakowalo ani
wsrdd profesury Akademii Krakowskiej, ani na dworach polskich wladcéw (poczynajacod
stawnego Kallimacha, wychowawcy synéw Kazimierza Jagielloficzyka, a koficzac na histo-
ryku i erudycie z otoczenia Stanistawa Augusta Poniatowskiego, Giovannim Albertran-
dim).

Druga bylaby sfera aktywnosci gospodarczo—handlowej. W krajobrazie nowozytnej
Polskiiw naszej historycznej Swiadomosci obecny jest bowiem wloski kupiec oferujacy wi-
no, korzenie, a przede wszystkim atrakcyjne tkaniny. Mniej spektakularna, cho¢ zapewne
nie mniej istotna z gospodarczego punktu widzenia, byla zapewne dzialalnos¢ wloskich
przedsiebiorcéw — najpierw dzierzawiacych polskie kopalnie, a takze cla, a potem w dos¢
kontrowersyjny sposdb angazujacych si¢ w krajowa produkcje mennicza (co w drugiej po-
towie XVII w. znacznie pogorszylo wizerunek wloskich przybyszéw w polskiej opinii).

Trzeci obszar wloskiej obecnosci to dyplomacja, ktora sklonni jestesmy laczyc z dzia-
lalnoscia sekretarsko—kancelaryjna Wlochéw przebywajacych dluzszy czas na polskich
dworach, w otoczeniu krdla i najbardziej wplywowych magnatéw. Liczebnoscia grupa ta
z pewnoscig ustepuje obu poprzednim, ale zaréwno jej rola w systemie informacyjnym,
ktorego sprawne dzialanie — obok studidw polskiej mlodziezy we Wloszech — doprowa-
dzilo, tak sadzimy, do zblizenia polsko—wloskich partnerdw, jak tez znaczenie wzorcéw

* Vide L. S tone, Prosopography, ,Daedalus” 1971, s. 46-57; ,Warunkiem studium grupy ludzkiej sa ele-
mentarne chociazby biografie jej czlonkéw” — napisal Andrzej Wyczarski wswej waznej ksigzce o sekreta-
rzach kréla Zygmunta Starego — vide A. Wy ¢z a i sk i, Miedzy kulturq a politykq. Sekretarze krolewscy Zygmun-
ta Starego (1506-1548), Warszawa 1990, s. 7.

§ Palace, dziardyny, balety, karoce, szpady, padwany i galardy (tarice), karnawaly, kredensy, kapelusze” —
wymienial Jan Stanistaw By s tr o i, wskazujac, Ze te zapozyczenia leksykalne odnoszg si¢ do konkretnej sfery
znaczeniowej, zwigzanej z zyciem dworskim — J. S. Bystron, Dzieje obyczajow w dawnej Polsce, wiek
XVI-XVIII, t. I, Warszawa 1960, s. 92.
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kancelaryjno-biurokratycznych, z trudem ale jednak adaptowanych do polskich realiéw,
okreglilo jej szczegdlne znaczenie.

Czwarta grupa okaze si¢ najmniej jednolita, jako zZe podstawa jej wyodrebnienia beda
réznorodne profesjonalne kwalifikacje, ktérymi dysponowali poszczegdlni wloscy imi-
granci i ktore okazywaly sie atrakcyjne dla polskich gospodarzy. W calym badanym okre-
sie bedziemy mieli wigc do czynienia z wloskimi lekarzamii aptekarzami, a takze zlotnika-
mi; pojawia si¢ tez kucharze (ale jeszcze nie cukiernicy — to dopiero w XIX w.), ujezdza-
cze koni i nauczyciele fechtunku; beda doceniane kwalifikacje uczonych (na dworze kré-
lewskim), a takze inzynieréw (najpierw gorniczych, pdzniej zwlaszcza wojskowych). Sfery
aktywnosci byly wiec zréznicowane, lecz wspdlnym mianownikiem pozostawat wysoki po-
ziom profesjonalizmu. Dodajmy, ze w zadnej sposréd wchodzacych tu w gre specjalizacii
zawodowych nie ma mowy o wloskim monopolu.

W niektorych jednak kontekstach obecnosé i rola Wlochéw zdaje si¢ decydujaca,
przede wszystkim gdy mamy do czynienia z epizodami, w ktorych wazna role odgrywala
ich oprawa artystyczna. Jednego z przykladéw dostarcza przyjazd do Polski Cecylii Rena-
ty, zony Wladyslawa IV. Fakt ten zaowocowal calg sekwencja uroczystosci zwiazanych
zwjazdem, koronacja i weselem, ktére w 1637 r. odbyly sie w Warszawie, a ktorych prze-
bieg znamy wyjatkowo dobrze dzigki opracowaniu AlicjiFalniowskiej—Gradow-
skiej’. Wlosi zdaja sie tu wszechobecni, jako twércy spektakluy, ale nie tylko. Przyjrzyjmy
si¢ wiec przez chwile stolecznym uroczystosciom, zwracajac pilng uwage na nazwiska
gléwnych realizatoréw.

Podczas gdy orszak krélowej zblizat si¢ dostojnie od strony Krakowa, w Warszawie
trwaly intensywne przygotowania. Budowano i przyozdabiano okolicznosciowe budowle
— bramy i luki tryumfalne, nad czym czuwal ponoc¢ sam Giovanni Battista Gisleni, artysta
wszechstronny —architekt, scenograf, malarz i rzezbiarz w jednej osobie, trwale zwiazany
z dworem Wazoéw"®. Jednoczesnie dwor — decydujac sie na czesciowe przynajmniej odno-
wienie swej garderoby — dokonywal intensywnych zakupdw plocien, sukna, florenckich
i genueniskich aksamitow oraz atlaséw i adamaszkéw dla krélewskiej gwardii, dworzan
i shuzby. Wiadomo, ze jednym z najwazniejszych dostawcéw dworu byl wtedy Vincenzo
Barsotti’, stale rezydujacy w Krakowie, cho¢ z pewnoscia nie byt to jedyny wloski kupiec
korzystajacy z owej doraznej koniunktury.

Uroczystosciom koronacyjnym, ktdre rozpoczely sie¢ w niedziele, 13 wrzesnia 1637,
towarzyszyla muzyka kapeli krélewskiej i spiewakéw (podzielonych na dwadziescia cho-
réw), pod dyrekcja kompozytora Marca Scacchi, ktéry — podobnie jak Gisleni — byl na
stale (od 1623 r.) zatrudniony na polskim dworze. Kontynuacja uroczystosci weselnych by-
lo przedstawienie baletowe ,,La prigion d’Amore” (,,Uwigzienie Amora”), prezentowane
w sali jadalnej Zamku Kroélewskiego. Spektakl byl formalnie dzielem krélewny Anny Ka-

7 Vide Wjazd, koronacja, wesele Najjasniejszej Krolowej Jej Mosci Cecylii Renaty w Warszawie roku 1637,
oprac. A.Falniowska—-Gradowska, Warszawa 1991, passim, a zwlaszcza s. 22, 24, 32, 35, 37-39.

8 Jego tablica nagrobna w kosciele Santa Maria del Popolo nalezy do najbardziej znanych polonikéw rzym-
skich. Dlugotrwale zwiazki artysty z dworem polskich Wazéw sg na niej wyeksponowane. Ciekawe, jak wielu
zwiedzajacych ten wazny kosciél zwrdcilo na nia uwage, a nawet przeczytalo — wynoszac pozytywne skojarze-
nia z polskim dworem; gdyby tak bylo, Gisleni bylby oredownikiem Polski takze po smierci.

% Atozkoleiwujiprotektor mlodego Geronimo Pinocciego, sekretarza krélewskiego, uczonego i dyploma-
ty, postaci niezwykle barwnej i waznej dla naszych rozwazai, o czym wspominamy nie dla mnozenia szczegétow,
lecz by zwrécic juz teraz uwage na znaczenie wigzi istniejacych wewnatrz wloskiego srodowiska.
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tarzyny Konstancjiijej dworek, lecz dla wszystkich zgromadzonych bylo oczywiste, ze wy-
szukang scenografie — w tym ogromnych rozmiaréw wieze — stworzyl Agostino Locci,
a ekipe aktorska wsparli: primadonna Margherita Catanei oraz kompozytor i Spiewak
Virgilio Puccitelli; wszyscy troje nalezeli do grona artystéw dworskiego teatru, ktérego
Swietnos¢ nota bene wiazala si¢ jak najscislej z osobg dwcezesnego pana mlodego. I wresz-
cie kulminacja artystyczna: tragikomedia ,,La Santa Cecilia”, ktrej wystawienie w nowej
wielkiej sali teatralnej zainaugurowalo dzialalnosc¢ pierwszego w Polsce teatru operowe-
g0, bodaj czy nie najwazniejszego dokonania w sferze kultury za panowania Wladyslawa
IV. Wsréd twoércow tego niewatpliwego sukcesu i wydarzenia artystycznego pierwszego
gatunku spotykamy te same nazwiska: autorem libretta byl Virgilio Puccitelli, sekretarz
krolewski, muzyke skomponowal najprawdopodobniej sam Marco Scacchi, dekoracje,
a zapewne takze kostiumy zaprojektowal Agostino Locci, w roli tytulowej wystapita Mar-
gherita Catanei. Doprawdy, trudno o bardziej wyrazisty przyklad wloskiej obecnosci, a na-
wet zdominowania waznej sfery zycia dworskiego.

Podobne wrazenia przynosi lektura Zrddel miejskich. W szesnastowiecznych zapi-
skach niedawno opublikowane;j ,,Ksiegi cechowe;j zlotnikéw krakowskich, 1462-1566""
spotykamy zaréwno osoby okreslane jako ,, Wlosi”"!, jak tez— znacznie liczniejsze — gro-
no, ktérego proweniencje zaswiadczaja imiona i nazwiska oraz — czasami — nazwy ro-
dzinnych miejscowosci. Jest to reprezentacja wyrazista i dos¢ réznorodna, ale — dodajmy
od razu — liczbowo stanowiaca zaledwie kilka procent odnosnego indeksu osobowego.
Bo tez odpowiedzi na pytania o demografie, o proporcje liczbowe w obrebie wloskiej spo-
tecznosci nie przyniosa nam ani Zrédla miejskie, ani cechowe, cho¢ wszystkie one wloska
obecnos¢ beda konsekwentnie potwierdzaéu.

Pisarze i publicysci staropolscy zwykli — z wyraZnym przekasem — okreslac swoj kraj
mianem aurifodina advenarum, a wiec ,kopalnia zlota dla przybyszéw”, czyli po prostu
miejscem szczegOlnie, a zarazem w jakims sensie niezasluzenie dla obcych atrakcyjnym.
To publicystyczne okreslenie popularne jednak bylo raczej w drugiej polowie XVIIw., kie-
dy przyjaznyi otwarty stosunek polskiej szlachty do cudzoziemcdw stopniowo przechodzil
do przeszlosci, a zarazem kurczyly sie sfery ich ewentualnej aktywnosci na terytorium pod-
upadajacej Rzeczypospolitej.

Wloskim atutem byly niewatpliwie kwalifikacje, cho¢ w polsko-litewskich realiach
nie byl to element przesadnie eksponowany. ,,W sredniowiecznych Wloszech szklarzom
z Murano icieSlom okretowym z Wenecji za emigracje grozila Smier¢” — takiego wlasnie
historycznego przykladu doceniania kwalifikacji fachowych w sferze wytworczosci uzyl
DavidS.Landes wswych glosnych rozwazaniach na temat kontrastéw ekonomicznych
we wspélczesnym swiecie®. Nie wydaje sie jednak, by o nowozytnych migracjach Wio-
chéw do Polski myslano w kategoriach ,,udostepniania kwalifikacji” (co dzi§ nazwaliby-
$my ,,eksportem technologii”). Nikomu tez chyba nie przychodzilo do glowy, by tego ro-
dzaju wyjazdom stawia¢ administracyjne tamy. A przeciez znaczenie zjawiska rozpo-

10 Ztomicy krakowscy XIV-XVIwieku iich ksigga cechowa,t.I-11,red.J.Pietrusinski, Warszawa 2000.

1 0d Antoniego Wlocha, chirurga, i jego krewnych, az po krawca Tomasza Wiocha, zw. Wlochowiczem;
pojawiasie tez Slusarz Jan Wloski, a takze blizej niezidentyfikowana Malgorzata Wloszka oraz Mikolaj Wloszek.

12 Vide S. Tomkowicz, Przyczynki do historii kultury Krakowa w pierwszej polowie XVII wieku, Lwéw
1912, s. 30.

3 p.S.Landes, Bogactwo i nedza narodow. Dlaczego jedni sq tak bogaci, a inni tak ubodzy, przet. H. J a -
kubowska, Warszawa 2000, s. 317.
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wszechniania si¢ wiedzy i umiejetnosci od czaséw Sredniowiecza nie malalo, lecz raczej ro-
sto. Nowozytne migracje europejskie (w okresie reformacji do przyczyn natury ekono-
micznej i politycznej dolaczyly wzgledy religijne) zdecydowanie wzmocnily przeciez po-
tencjal ekonomiczny Niderlandéw, a takze Franciji.

Tymczasem w relacjach polsko—wloskich problem nie byl zauwazany lub tez byl do-
strzegany przez nielicznych. Zlozy¢ sie na to musialo kilka przyczyn. Z perspektywy nowo-
zytnej Italii, stabnacej gospodarczo i przeludnionej, kroki emigracyjne przyjmowano z za-
dowoleniem, a moze nawet z ulgg — traktujacjako czynnik lagodzacy miejscowe napiecia
spoleczne. W tej sytuacji eksport umiejetnosci i kwalifikacji, bedacy konsekwencja emi-
gracji, schodzil na dalszy plan. Wazniejsza jednak byla polsko-litewska specyfika: trakto-
wanie przybyszy jako atrakcyjnych wykonawcdw, bez interesowania si¢ tajnikami ich kun-
sztéw, jako ze te z reguly pozostawaly w sferze spolecznie lekcewazonej. Z uplywem czasu
nastawienie to moglo sie tylko utrwali¢. Nadchodzacy kryzys gospodarczy owocowa¢ mu-
sial wzrostem napie¢ spolecznych oraz pogarszajacym sie stosunkiem do cudzoziemcow,
jako wykorzystujacych polsko-litewskie stabosci, traktujacych nowa ojczyzne instrumen-
talnie i bogacacych si¢ kosztem jej mieszkaficow. Przy takim nastawieniu trudno bylo uzy-
skac glebsze uznanie dla kwalifikacjii umiejetnosci, jakimi wloscy przybysze dysponowali,
a tym bardziej traktowac je jako wartos¢, ktéra — jesli przyswojona — mogla pozostac na
trwale w granicach Rzeczypospolite;j.

Poza kwalifikacjami oraz wykonawstwem Wlosi przynosili ze soba wzorce kulturowe
i cywilizacyjne, ktére oddzialywaly stosunkowo silnie. W genueriskim Archivio di Stato
Jan Ptasnik odnalazl dokument notarialny z roku 1485, w ktérym niejaki Nicolo di Noali
zobowigzal si¢ udac na cztery lata do Polski, by w dobrach biskupa poznafiskiego, Uriela,
zajac si¢ gospodarka rolna i unowoczesnic ja poprzez zalozenie sadéw i ogroddw (piantar-
vi dei giardini e delle viti)". Byl to zapewne jeden z pierwszych wloskich specjalistéw, swia-
domie sprowadzonych, by — dzigki swym kwalifikacjom, docenianym takze nad Wisla —
oddzialywalina polska rzeczywistos¢, z wyraZnie sformulowang intencja jej modernizacji.

Takich innowacyjnych pomystéw Wlosi przebywajacy w Polsce mieli potem przedsta-
wi¢ przynajmniej kilka. Geronimo Pinocci powolal do zycia pierwsza w Polsce gazete,
»Merkuriusza Polskiego” (1661), traktujac to czasopismo — cho¢ che¢ czerpania zyskow
ztego przedsiewzigcia nie byla mu obca — jako wazne narzedzie propagandy; na tych bo-
wiem lamach proponowal umieszczanie tekstéw inspirowanych i redagowanych w oto-
czeniu Jana Kazimierza, stwarzajac tym samym dworowi krélewskiemu mozliwos¢ upra-
wiania nowoczesnej publicystyki politycznej. W gronie wloskich znawcéw polskiej rze-
czywistosci kilkakrotnie w ciagu XVII w. powstaly projekty stworzenia Akademii Woj-
skowej.

Nowatorskie pomysly formulowano tez w otoczeniu Stanistawa Augusta. Marcello
Bacciarelli opracowal projekt powolania do zycia Akademii Sztuk Pigknych (cel byl tu
oczywisty), za$ Giacomo Casanova proponowal krélowi stworzenie loterii fantowej, z kto-
rej moznaby czerpac zyski i uzupelnia¢ w ten sposéb niedobory monarszych finanséw.

Efekty dostrzegali zaréwno staropolscy obserwatorzy, jak wspolczesni badacze. Pi-
szacy w polowie XVII w. Fukasz Opaliniski, w utworze ,,Obrona Polski”, przyznawal co
prawda, ze ,,wielkg liczba budowli przewyzszaja nas inne narody”, ale — jego zdaniem —
sytuacja miata wkrétce ulec zasadniczej zmianie, co potwierdzala osoba szczegdlnie kom-

1% G.Ptasnik, Gl Italiani a Cracovia dal XVI secolo al. XVIII, Roma 1909, s. 68—69.
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petentna: , Pewien biegly i stawny architekt, Wloch rodem, gdy zobaczyl niektdre z nie-
dawnych budowli w Polsce, orzekl, ze jesli kraj ten tak dalej, jak zaczal, bedzie budowal, to
w przeciagu jednego wieku nie tylko Wlochom doréwna, ale je nawet w tym wzgledzie
przewyzszy”".

W podobnie optymistycznym tonie formuluja swoje opinie historycy sztuki, w czym
celuje Mariusz K ar powicz. Badacz ten zestawiajac — na podstawie licznych baroko-
wych przykladéw — pierwowzory wloskie i ich polskie realizacje szczegdlnie dobitnie
podkresla szybkos¢ tych artystycznych przerzutéw w stosunku do innych pafistw europej-
skich. Szybkosci oddzialywania towarzyszyla najwyzsza artystyczna jakos¢ miejscowych,
polsko-litewskich (a zarazem wloskich w sensie bezposredniego wykonawstwa) roz-
wigzan, co pozwala autorowi konkludowa¢ swe rozwazania stwierdzeniem, Ze w Zadnym
kraju Srodkowej Europy ani artystéw tego kalibru, ani dziel tej klasy i tej koncepcji arty-
stycznej w tym czasie, w ktérym powstaja nasze, nie znajdziemy”'’.

Podobne zdania spotykamy tez w odniesieniu do barokowej architektury, rzezby
imalarstwa oraz innych sfer twérczosci— np. architektury okazjonalnej. ,,Szereg zastoso-
wanych przez artyste rozwigzafi formalnych i tresciowych charakteryzowala zdumiewa-
jaca aktualnos$¢ w poréwnaniu z dzielami powstajacymi poddwczas w przodujacych cen-
trach artystycznych Europy, zwlaszcza w papieskim Rzymie” — tak Stanistaw M ossa -
kowski podsumowal niedawno swoje rozwazania na temat projektowanych przez Gio-
vanniego Battiste Gisleniego dekoracji katedry wawelskiej na odbywajace si¢ w styczniu
1649 r. uroczystosci, zwiazane z pogrzebem Wiadystawa IV (piatek, 15 stycznia), koronac-
ja Jana Kazimierza (niedziela, 17 stycznia) oraz inauguracja obrad sejmowych (wtorek,
19 stycznia)"’.

Jak mozna wytlumaczy¢ to zjawisko; owa przewage polsko-litewska w sferze baroko-
wego nowatorstwa, nawet nad krajami habsburskimi? Jakie historyczne argumenty mo-
glyby postuzy¢ do wyjasnienia obserwowanego tu fenomenu? Argumentacja Karpowicza
w gruncie rzeczy sprowadza si¢ do wojny trzydziestoletniej, wyniszczajacej Niemcy, a ab-
sorbujgcej inne europejskie potegi, oraz ogdlnej niestabilnosci czolowych krajéw Europy,
ktore w ,,normalnej” sytuacji zwykly Rzeczpospolita wyprzedzad, jesli idzie o recepcje no-
wych zjawisk z zakresu kultury.

Ten argument moze zadowoli€¢ w odniesieniu do twdrczosci artystéw wloskich dziala-
jacychw pierwszej polowie XVIIw. (Matteo Castello). Ale juz nastepna faza, zdefiniowa-
na przez warszawskiego uczonego (oddzialywanie kregu Berniniego, realizowane za po-
Srednictwem Giovanniego Battisty Gisleniego i Francesca dei Rossi), ma miejsce w latach
piecdziesiatych. Argument, ze Europa leczy wtedy rany po wspomnianej, dlugiej wojnie,
Rzeczpospolita zas (jakby pozbawiona zmartwienl) moze sobie pozwoli¢ na adaptacje naj-
nowoczesniejszych pradéw w sztuce, juz nie przekonuje. W Polsce jest to bowiem czas po-
migdzy powstaniem Chmielnickiego (jesli w ogdle mialo ono swdj kres, bo przeciez kon-
flikt zbrojny na wschodniej granicy mial odtad charakter trwaly) a najazdem szwedzkim.
Trudno uznac ten wlasnie okres za sprzyjajacy nowym inicjatywom artystycznym.

Te same watpliwosci musza dotyczy¢ adaptacji wzoréw barokowego klasycyzmu roz-
winigtego na péinocy Wioch (Isidoro Affaitati— koscioly kopulowe na planie wydluzone-

5 ro palidski, Wybor pism, oprac. S. Grze szczuk, Wroclaw 1959, s. 165-166.

® M.Kar powicz, Wioska awangarda artystyczna w Polsce XVIIw., ,,Barok™ t. I/2, 1994, s. 45.

7S Mossakowski, Uroczystosci wawelskie w styczniu roku 1649a projekty Giovanniego Battisty Gislenie-
go, ,,Studia Waweliana” t. IX-X, 2000-2001, s. 80.
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go osmioboku), ktéra — ciagle za Mariuszem Karpowiczem — datowaé mozna na lata
szesédziesiate. Rzeczpospolita bezposrednio po potopie szwedzkim (od dawna uznawa-
nym przez historiografie wlasnie za analogie wojny trzydziestoletniej, jesli idzie o konse-
kwencje ekonomiczne i skale zniszczeri) zadna miara nie moze by¢ uznana za kraine na ty-
le pozbawiona trosk, aby jej mieszkaricy mogli skupic swoja uwage na nowych tendencjach
w sztuce i zgodnie z nimi zaspokajac swoje potrzeby wyzszego rzedu.

Bo tez, jak si¢ wydaje, takie ogélne historyczne wyjasnienie nie jest ani mozliwe, ani
potrzebne. Przerzuty stylowe, wazne z punktu widzenia historii kultury, mialy przeciez
jednostkowy, elitarny charakter; rozgrywaly si¢ w mikroskali. Jasne jest, ze wojny i zawie-
ruchy nie sprzyjaja budowaniu, ale tez kazdy konkretny inwestor nie uzaleznial przeciez
swoich planéw od zawarcia pokoju i zawieszenia miedzynarodowych konfliktéw. Rzecz-
pospolita okazala si¢ chlonna na nowe prady nie dlatego, ze byla oaza spokoju i dostatku
(bo w polowie XVII w. z pewnoscia taka nie byla), ale ze wzgledu na kolejne ekipy znako-
mitych wloskich artystéw i silng tradycje ich pracy na zlecenie polsko-litewskich mecena-
sow. W Polsce XVI-XVII w. powstala i uksztaltowala si¢ specyficzna tradycja otwartosci
na wplywy pochodzace z konkretnego 7rédla. Zrédlem tym byla Italia i wloscy artysci
stamtad przybywajacy; to ich kolejne generacje budowaly tradycje uslug artystycznych, co
tworzylo sprzyjajacy klimat dla kolejnych nowosci stamtad przychodzacych. W omawia-
nych powyzej przypadkach nie bez znaczenia byl tez fakt, ze najwazniejszym Zrddlem sie-
demnastowiecznych przerzutéw stylowych byl barokowy Rzym, a z tym osrodkiem Rzecz-
pospolita w czasach Wazdéw, po zwycigstwie kontrreformacji, byla szczegdlnie silnie
zwigzana, zaréwno politycznie, jak tez emocjonalnie. Z pewnoscia wplywalo to na otwar-
tos¢ i chlonnos¢ w sferze artystycznej. Ale to tylko jedna ze sfer. W pozostalych sytuacja
nie musiata przedstawiac si¢ analogicznie.

Badanie loséw wloskich przybyszéw w paristwie polsko-litewskim mozna potrakto-
wac jako analize wzajemnego oddzialywania imigrujacej grupy narodowosciowej oraz
przyjmujacego ja (akceptujacego lub odrzucajacego) spoleczeristwa; w tym konkretnym
przypadku — spoleczefistwa staropolskiego. Moze wigc by¢ to studium europejskich pro-
cesOw integracyjnych, obserwowanych we wczesnej fazie czaséw nowozytnych, a zarazem
test, ktéremu poddajemy najbardziej wplywowa, a wiec decydujaca o ogdlnym obrazie,
szlacheckaq czes¢ spoleczenistwa staropolskiego. Test nie tylko na otwartos¢ i — tak czesto
w literaturze historycznej omawiany — ,,stosunek do obcych”, lecz przede wszystkim na
zdolnos¢ do przyswajania i ewentualnie trwalego akceptowania nowosci kulturowych i cy-
wilizacyjnych. Przy czym, dodajmy od razu, obiektywna atrakcyjnos¢ owych wzorcéw zda-
je sie nie ulegad watpliwosci, a zatem mozna przyjac, ze test ma charakter wartosciujacy.

Powraca wiec pytanie, kogo i co zastali przybywajacy do Polski Wiosi? Patrzac z per-
spektywy szesnastowiecznej — napotkali pafistwo o ogromnych rozmiarach i przestrze-
niach, a jednoczesnie w duzym stopniu samorzadowe i zdecentralizowane, o slabej admi-
nistracji i réwnie slabych wieziach pomiedzy centrum a peryferiami; natrafili na spole-
czefistwo o silnej strukturze feudalnej, z wyraziscie dominujacym stanem szlacheckim
i calkowicie mu podporzadkowanym stanem chlopskim oraz stabymi miastami. To z pew-
noscia dawalo szanse na penetracje gospodarcza, ktérej mechanizm i konsekwencje przyj-
dzie oméwic przy innej okazji. Jednoczesnie w tym spoleczefistwie istnialy grupy, catkiem
pokaZzne, o solidnym poziomie edukacji, otwarte i chlonne na zachodnie, czyli wloskie od-
dzialywanie. Istnialy postacie o wysokim poziomie intelektualnym, dysponujace zarazem
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mozliwosciami finansowymi, ktére pozwalaly im skutecznie pei¢ funkcje mecenaséw
kultury.

Janusz P e lc podkreslil niedawno wlasnie owa ciaglos¢ poczynan mecenasowskich,
jakie obserwowac mozna bylo w renesansowej i péZnorenesansowej Polsce — panistwie
ostatnich Jagiellonow i pierwszych krélow elekcyjnych — od biskupa krakowskiego Piotra
Tomickiego poczynajac, przez jego wychowankow, a z czasem nastepcow zaréwno w bi-
skupiej poshudze, jak i mecenasowskim dziele — Filipa Padniewskiego i Piotra Myszkow-
skiego, pod ktérego skrzydlami dorasta¢ mial sam Jan Zamoyski, uosobiajacy najznako-
mitsze dokonania mecenatu swieckiego, a kontynuujacy w tym wzgledzie dzialania Krzy-
sztofa Szydlowieckiego, Piotra Kmity, Tarnowskich, Teczyniskich, czy Jana Firleja. Na Li-
twie taka role peknili przede wszystkim Radziwilowie — Mikolaj Czarny, a zwlaszcza jego
syn — Mikolaj Krzysztof zwany Sierotka, ,,twérca drugiego miasta idealnego pdZnego re-
nesansu w polsko-litewskiej Rzeczypospolitej — w Nieswiezu”'%.

OdpowiedZ na pytanie o realia, na jakie natrafiali przybywajacy do Polski Wlosi, for-
mulowana na tak wysokim poziomie ogdlnosci nie moze by¢ precyzyjna. Wiele zalezalo
bowiem od sytuacji indywidualnej, ktéra determinowala proces ewentualnej adaptacji
i okreslala jej tempo. Inaczej przebiegala ona, gdy dana osoba byla zaproszona na dwor
krolewski lub ktérys z dworéw magnacko—moznowladczych, inaczej gdy przybywajac do
Polski dolaczala do funkcjonujacego juz na miejscu grona poprzednikéw — podejmowala
dzialalnos¢ w istniejacej strukturze kupieckiej, bankowej lub wytwdrczej, inaczej zas, gdy
przyszlo jej przecierac szlaki i rusza¢ w nieznane, dysponujac jedynie wlasnym ogdlnym
rozeznaniem dostepnym w miejscu zamieszkania. Jeszcze inna byla sytuacja osob z defini-
cji funkcjonujacych w strukturze zorganizowanej i w takim charakterze, niejako ,,shuzbo-
wo” sie w Polsce pojawiajacych, co dotyczylo np. czlonkéw wspdlnot zakonnych, nuncju-
szy apostolskich, a takze dyplomatéw Swieckich. Tu poziom niepewnosci byt daleko nizszy,
za$ podejmowane ryzyko w gruncie rzeczy ograniczalo si¢ do ryzyka podrdzy.

Uznajac, ze interesujace nas zjawisko jest z natury rzeczy bardzo zindywidualizowa-
ne, a przez to zréznicowane, oraz Ze cechowala je duza przypadkowosé, chcemy jednak za-
pytac o ewentualne istnienie okolicznosci sprzyjajacych fuzji spolecznej lub tez tylko ko-
egzystencji polsko—wloskiej na terytorium Rzeczypospolitej. Zakladajac, ze bodZce skla-
niajace mieszkaricow Potwyspu do emigracji nie determinowaly jej kierunku, warto wie-
dzie¢, czy byly jakies cechy szczegdlnie pozytywnie wyrdzniajace w tym kontekscie pari-
stwo polsko-litewskie?

Po pierwsze, jest to kwestia charakteru mieszkaficow; temat ogromny i interesujacy
historykéw od bardzo dawna, a przeciez jednoznacznych konkluzji nie ma i chyba by¢ nie
moze. Warto jednak zwrdci¢ uwage na kilka elementdéw takiego zbiorowego portretu. Je-
§li wierzy¢ Marcinowi Kromerowi i jego licznym nastepcom, charakteryzujacym w XVI
i XVII w. nardd polski (fakt, ze na ogét czyniacym to z mysla o czytelniku zagranicznym),
to waznym skladnikiem tego wizerunku jest goscinnos¢ (przeciez do dzi§ okreslana mia-
nem ,,staropolskiej”) oraz ciekawos¢ swiata. To naturalnie czynniki sprzyjajace wstepnej
akceptacji dla cudzoziemskich przybyszow. W charakterystyce nakreslonej przez Krome-
rajestjednak jeszcze jeden wazny element — podkreslenie polskiej prostodusznosci, kto-
raw intencji autora jest cecha pozytywna, cho¢ w gruncie rzeczy ociera si¢ zaréwno o pros-

18 3. P elc, Kontynuacje i nowatorstwo w kulturze pierwszej Rzeczypospolitej. Mysli na poczqtek nowego tysigc-
lecia, ,Barok” t. IX/1-2 (17-18), 2002, s. 150-151.
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tote, jak tez o naiwnos¢. Owa prostodusznosé, wzbogacona ufnoscia, okazuje si¢ bardzo
wazna w polaczeniu z goscinnoscia. A jesli dodamy do tego jeszcze jedna uwage, tym ra-
zem zewnetrznego obserwatora, anonimowego autora obszernej, angielskojezycznej rela-
cjio Polsce z 1598 1., ze Polacy sg przywiazani do tytuléw oraz ,tasi na pochwaly i wszelkie
przyjemne przynety”?"

Uwzgledniajac powyzsze mozemy juz sobie wyobrazi¢ impulsywnego, gadatliwego
Wlocha, interesujacego dla mieszkafica Rzeczypospolitej ze wzgledu na egzotyke swej
proweniencji, a jeszcze do tego prawiacego komplementy, ktére skutecznie kreuja pozy-
tywne dofi nastawienie. To wcale niewykluczone. Jestesmy wiec sklonni twierdzi¢, ze
w sferze charakteru narodowego (z wszelkimi zastrzezeniami co do tego pojecia i formu-
lowanych w tym wzgledzie uogdlnien) istnialy powazne przestanki dla harmonijnej koeg-
zystencji wloskich przybyszéw z polskimi gospodarzami.

Drugim, nie mniej waznym zagadnieniem, wymagajacym przynajmniej zasygnalizo-
wania w kontekscie wloskich szans adaptacyjnych, jest kwestia organizacji zycia spolecz-
nego, relacji miedzystanowych, sposobu funkcjonowania pafistwa i jego instytucji. Czy
struktury i instytucje paristwa polsko-litewskiego byly dla cudzoziemcdw raczej latwe do
infiltracji, czy tez istnialy bariery, ktére owg infiltracje utrudnialy albo wrecz uniemozli-
wialy? Trudno o jednoznaczna odpowiedzZ.

Z jednej strony bowiem zaréwno struktura spoleczna, jak tez struktury pafistwowe
byly zdecydowanie odmienne, jesli zestawimy wloskie republiki miejskie oraz podlegle im
relatywnie niewielkie, acz gesto zamieszkane terytoria, z ogromnym i nieporéwnanie sla-
biej zaludnionym paristwem polsko-litewskim. Zaskoczeniem dla wloskich przybyszéw
mogla tez by¢ struktura stanowa, bardzo wyraziscie w Rzeczypospolitej zarysowana, oraz
szlachecka dominacja, blokujaca rozwdj mieszczanskiej zamoznosci. Dziwaczna musiala
tez si¢ wydawac daleko posunigta rozdzielnos¢ Swiatow szlacheckiego i mieszczafniskiego
(o stanie chlopskim nie wspominajac). Miejscowa specyfika wyrazala si¢ takze w relacjach
pomiedzy miastem i wsig: wazni i bogaci mieszkaja na wsi, zas pobliskie osrodki miejskie
odwiedzajq raczej rzadko, a w kazdym razie nie koegzystuja z ich mieszkaficami na co
dziefl — jak to ma miejsce na Pélwyspie, gdzie w stolecznych miastach dystans stanowy sila
rzeczy ulegal zmniejszeniu. Prestiz i bogactwo byly nad Wisla daleko bardziej zdecentrali-
zowane, a stoleczno$¢ tez miala inny wymiar i mniejsze znaczenie. Specyficzne byly w Rze-
czypospolitej relacje pomiedzy centrum i peryferiami, ktéremu to elementowi przypisuje
si¢ ostatnio zasadnicze znaczenie dla funkcjonowania paristwa nowozytnego; w tym kon-
kretnym przypadku to raczej peryferia dominowaly nad centrum, a wlasciwie nad centra-
mi, bo tych bylo co najmniej kilka.

Zarazem jednak Rzeczpospolita mogla robi€ na przybyszu z odleglej krainy wrazenie
bardzo pozytywne, chocby rozlegloscia przestrzeni i dostatkiem wolnego miejsca, ktére
dla kogos z zewnatrz by¢ moze rozciagalo si¢ nie tylko w sensie geograficznym (co do tego
nie ma watpliwosci), lecz takze spolecznym. Nie mamy tu bowiem na mysli relatywnie ni-
skiej gestosci zaludnienia, majacej zwiazek z rozlegloscia terytorium, lecz raczej nieco za-
cofana strukture wzajemnych relacji poszczegdlnych segmentdw spoleczefistwa, w ktérym

9" [Anonim 1598, Relation of the State of Polonia and the United Provinces of that Crown, Anno 1598, ed.
C.H.Talbot, Elementa ad fontium editiones, t. XIII, Romae 1965, s. 136: In negotiating by suite the Poles must
be handeled with greate dexterity — — They must be smoothed cunningly (and though apertly, it is no matter) with ti-
tles, and commendations, muche attributed to the states, and in generall all pleasant baites used for theire humoure.
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— wlasnie z tego powodu — zapewne istnialo sporo miejsca dla ewentualnych przybyszéw
z zewnatrz i przynoszonych przez nich innowacji*’. Dodatkowo wladza — ta paristwowa,
publiczna — byla slaba, a samo pafistwo i jego instytucje raczej rachityczne. A jeslijuz, to
nastawione na strzezenie intereséw stanu szlacheckiego, natomiast stan mieszczariski
(w jakims$ stopniu takze nizsze duchowienstwo) musial regulowa¢ ewentualne spory
iprzestrzeganie prawa we wlasnym zakresie. Stad postawy tolerancyjne, tak chetnie przyj-
mowane przez szlacheckiego hegemona, jesli jego uprzywilejowana pozycja nie byla za-
grozona. Na ten rodzaj tolerancji mogli liczy¢ wloscy przybysze, jesli powyzszy warunek —
co nie bylo dla nich trudne — speiali. Istniala wiec mozliwos¢ i che¢ przyjmowania no-
wosci kulturowych i cywilizacyjnych, a zarazem w przestrzeni spolecznej bylo wolne miej-
sce dla dodatkowej aktywnosci.

Ten stan nie byl dany raz na zawsze. W ciagu XVII w. odpornos¢ kultury staropolskiej
na zewnetrzne oddzialywanie raczej wzrastala (cho¢ jednoczesnie — zwlaszcza w pier-
wszej polowie tego stulecia — chetnie i tworczo przyjmowano powiewy kontrreformacyj-
no-barokowe). Co spowodowalo te zmiang? Odpowiedzi przyjdzie szuka¢ w ewolucji
wzorcow edukacyjnych, a takze — moze nawet przede wszystkim — w stopniowym pogar-
szaniu si¢ warunkéw ekonomicznych funkcjonowania staropolskiego spoleczeristwa.

Dla kwestii stosunku do Wlochdéw oraz ewentualnej spolecznej akceptacji ich cze-
stych przyjazdow wazna byla z jednej strony postawa elit dworsko—intelektualnych, z dru-
giej zas niekoniecznie z pierwsza si¢ pokrywajace poglady grupowe, formulowane przez
reprezentantéw stanu szlacheckiego w poszczegdlnych regionach kraju. Przedstawiciele
obu kategorii w XVI w. mieli dostep do edukacji zagranicznej. Dlatego istotne byloby po-
znanie odpowiedzi na pytanie, jakie z tego punktu widzenia konsekwencje mialy wyjazdy
mlodziezy magnackiej i szlacheckiej na studia do Italii.

W skali masowej skazani jesteSmy na domysly, ktére — przynajmniej w poczatkowym
okresie — wskazuja na odpowiedZ pozytywna. Intensywnos¢ owych podrézy po wiedze
ioglade trwala bowiem okolo stu lat (od polowy XVIdo polowy XVIIw.). Co najmniej kil-
ka wiec generacji akceptowalo te mode, a nawet uwazalo peregrynacje po Wiloszech inie-
co dluzszy pobyt w jednym z tamtejszych uniwersytetéw za niezbedny element solidnego,
gruntownego wyksztalcenia. Jednoczesnie dwczesne wrazenia i wspomnienia zwiazane
z wloskimi gospodarzami nie mogly by¢ wylacznie pozytywne, zwlaszcza ze — z oczywi-
stych powodéw — mamy tu do czynienia z relacjami konfliktogennymi, zwiazanymi z nie-
zbedna aprowizacja (ceny zakupywanych produktéw), z ustugami typu hotelarskiego (wy-
najmowanie stancji — ich koszta i jakos¢) oraz z ewentualna wycena swiadczen edukacyj-
nych. Tu istnialo realne niebezpieczenistwo formowania si¢ negatywnego stereotypu.

Niezaleznie od owych ,,przyziemnosci”, przez dluzszy czas gére bral — tak sobie wyo-
brazamy — respekt dla nacji zyjacej w krainie wysokiej kultury i nowe dobra tego rodzaju
tworzacej, a takze stosujacej interesujace rozwiazania polityczno-ustrojowe (cho¢ o afir-
macji tych ostatnich, jak wiemy, ze strony szlacheckich studentéw iich preceptoréw raczej
nie moglo by¢ mowy). Wzorce pozostawaly wiec obiektywnie wartosciowe zaréwno
w XVI, jak tez w XVII w., natomiast — by¢ moze — wraz z uplywem czasu malala ich
atrakcyjnos¢ dla polsko-litewskich mlodzieficéw i ich rodzicéw, a wiec takze sila oddzialy-
wania. Wydaje sig, ze przyczyny, ktére doprowadzily do ograniczenia zjawiska podrdzy
edukacyjnych, znajdowaly si¢ po stronie polsko-litewskiej. Mniejsze mozliwosci finanso-

20 Tak tlumaczymy sobie np. wielki sukces kolonizacji na prawie niemieckim w XIII w.
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we zwigzane z kryzysem gospodarczym oraz przemiany kultury sarmackiej, koncentru-
jacej si¢ coraz bardziej na ,,swojskosci” (oraz na jej apoteozie), nie zas na ,,cudzoziem-
szczyznie”, legly u podstaw stopniowego wycofywania si¢ polskich elit z edukacyjnych tras.
Nie bylo ono natomiast wynikiem jakiego§ wyraZnego pogorszenia si¢ stosunkow z mie-
szkaficami Italii, ktére — jesliby mialo miejsce — zaowocowaloby zmiang kierunku pere-
grynacjiiczestszym pomijaniem Polwyspu przy ukladaniu tych tras. Takie zas$ zjawisko nie
mialo miejsca, mimo obiektywnie postepujacej marginalizacji Wloch i wloskich o§rodkéw
w stosunku do alternatywnych centréw na Starym Kontynencie, takich jak Niderlandy,
Francja, a po pewnym czasie takze Anglia.

Nie brakuje dowoddéw trudnosci gospodarczych, jakie przezywala Rzeczpospolita
poczynajac od polowy XVII w. Lata ,,potopu” uznawane sa za cezure, po ktorej nieu-
chronnie i konsekwentnie postepuje rozklad struktur panistwa i poglebia sie¢ niewydolnos¢
gospodarcza kraju. Czy okres ten traktowac nalezy jako pierwsza faze dlugotrwalego kry-
zysu cywilizacyjnego, ktéry — mimo reform o§wieceniowych — doprowadzi pafistwo pol-
sko-litewskie do rozbioréw? Trudno dyskutowac z ta teza w odniesieniu do ustroju i poli-
tyki, wypada tez si¢ zgodzic z taka interpretacja loséw polskiej gospodarki. Inaczej ze sfera
kultury, gdyz tu oceny w najwigkszym stopniu zaleza od przyjetych zalozen.

Istnieja co prawda wskazania obiektywne, jak np. zmniejszenie si¢ obrotéw w handlu
ksiggarskim (obserwowane w drugiej polowie XVII w. na ciagle jeszcze najbardziej repre-
zentatywnym rynku krakowskim™), co oznaczaé musialo spadek czytelniczego zapotrze-
bowania, Swiadczacy o intelektualnym regresie, ale wazniejsze wydaje si¢ wartoSciowanie
subiektywne. Czy swoista samowystarczalnos¢ kultury, podkreslanie jej rodzimosci, brak
zainteresowania Swiatem zewnetrznym traktowac nalezy jako jej sile, czy tez ewidentna
slabos¢? Dzis wskazujemy na drugg ewentualnos¢, ale mamy swiadomosé, ze nie jest to je-
dyna mozliwa interpretacja.

Na przyklad podatnos¢ szlacheckich obywateli Rzeczypospolitej na kontrreforma-
cyjne oddzialywanie pozostaje kwestia intrygujaca i scisle zwiazang z zagadnieniem sto-
sunku staropolskiego spoleczefistwa do cudzoziemcdw. A jest to zagadnienie, ktére —
choé na ten temat napisano juz bardzo wiele** — dalekie jest od jednoznacznego opisania.
Tymczasem jest ono wazne nie tylko dlatego, ze samo w sobie stanowi istotng charaktery-
styke kultury staropolskiej, lecz przede wszystkim jako czynnik okreslajacy mozliwosci od-
dzialywania zewnetrznego na dwczesne spoleczefistwo. Wlasnie taki charakter mialo bo-
wiem oddzialywanie koSciola potrydenckiego, przynajmniej w poczatkowym okresie
kontrreformacji. Stosunek spoleczenistwa staropolskiego do jezuitéw (oraz do nuncjuszy
apostolskich), a w konsekwencji skala i obiektywne mozliwosci ich oddzialywania stano-
wig istotna czes¢ tego zjawiska.

Napisano juz wiele o otwartosci kultury staropolskiej, a takze o jej tendencjach kse-
nofobicznych. Brak w tym wzgledzie klarownego obrazu jest przede wszystkim konse-
kwencja niedostatkéw podstawy Zrédlowej (ta dostarcza nam przykladéw ilustrujacych
paralelnie oba zjawiska). Z jednej strony mamy wiec potwierdzenie konsekwentnej obec-
nosci cudzoziemcow w strukturach staropolskiego spoleczerfistwa, co wskazywaloby na ist-
nienie trwalych warunkdw takiej obecnosci sprzyjajacych, z drugiej zas dysponujemy licz-

% VideR.Zurkowa, Ksiggarstwo krakowskie w pierwszej potowie XVII wieku, Krakéw 1992,s. 233-234.
2 Zagadnieniem zajmowali sig zaréwno znakomici historycy, jak Stanistaw Kot, Henryk Barycz czy Janusz
Tazbir, jak tez liczni literaturoznawcy.
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nymi przykladami antycudzoziemskiej retoryki, zaréwno w tekstach literackich, jak tez
publicystycznych, oraz pewna liczba postanowient organow wladzy panstwowej skierowa-
nych przeciwko cudzoziemcom; dodajmy, postanowieni ponawianych, co mogloby swiad-
czy¢ o ich nieskutecznosci. Przeciwstawianie swojskosci i cudzoziemszczyzny, ktdre to
okreslenia na ogdl miewaja charakter wartosciujacy, ma juz swoja tradycje w badaniach
nad kultura staropolska; warto jednak podkresli¢, ze odzywaja si¢ tez glosy zdecydowanie
kwestionujace taka dychotomie®.

Trudno tu o jednoznaczna teze, w gre wchodza raczej przypuszczenia. Spoleczefistwo
staropolskie, a dokladniej jego dominujaca szlachecka czes¢, bylo w XVI w. pozbawione
komplekséw w stosunku do Zachodu i jako takie sklonne bylo akceptowac nadchodzace
stamtad impulsy cywilizacyjne (w tym zaréwno nowinki religijne, jak tez péZniejsze dziala-
nia antyreformacyjne). Brak komplekséw oznaczal wigc w tym przypadku chlonnosé i cy-
wilizacyjna otwartos¢, a zarazem mniejsza skale emocjonalnego i intelektualnego zaanga-
zowania. Impulsy przychodzace z zewnatrz nie byly zas a priori dezawuowane, ale tez nie
traktowano ich catkiem powaznie®*. Bylaby to wigc swoista mieszanka otwartosci i nie-
przepuszczalnosci.

Oddzialywanie dwdch podmiotéw spoleczno—kulturowych na ogol bywa wzajemne,
ale rzadko jest przy tym réwnorzedne, idealnie symetryczne. Relacje polsko-wloskie
w czasach nowozytnych potwierdzaja te regule. Choc¢ przyrost wiedzy na temat pafistwa
polsko-litewskiego na Zachodzie, a zatem takze w Italii (bedacy zaréwno efektem wza-
jemnych intereséw, jak tez rosnacego zainteresowania o charakterze poznawczym), byl
niekwestionowany, to jednak oddzialywanie Polski na Wlochy uznac trzeba za minimalne.
Zdarzaly si¢ co prawda ,,polskie poficzochy ksiecia Toskanii”, ktére na obrazach Rubensa
(przedstawiajacych zaslubiny per procura ksiezniczki Marii Medycejskiej z krélem Francji
Henrykiem IV, odbywajace si¢ 5 paZdziernika 1600 w katedrze florenckiej) dostrzegl Ju-
liusz C hr o § ci cki*; mozna by wskazaé tez inne polskie motywy w éwczesnej zachodniej
ikonografii, jak chocby owa na wskros sarmacka posta¢ wyeksponowana na wizerunku
Sadu Ostatecznegow kosciele katedralnym w Reggio Emilia®, ale jednak gléwnym celem
dwczesnego zainteresowania Polska bylo zaspokojenie ciekawosci, niebiorace w ogole

2 Analizujac twérczosé Jana Andrzeja Morsztyna, Alina Nowicka—Jezowa przeciwstawia sie np. poglado-
wi, jakoby autora tego nalezalo traktowac jako ,,poete scudzoziemczonego, ktéry uwiedziony partenopejskimi
ponetami porzucilt sarmackie pielesze”. Wizje takg warszawska polonistka nazywa wrecz , ,nieporozumieniem in-
terpretacyjnym”, ale zarazem zadaje pytanie, skad wynika uporczywa zywotnos¢ tego sadu? I odpowiada:
,»Z przemoznie sugestywnego stereotypu sarmackosci, definiowanej jako zasciankowa endemicznosc, z natury
przeciwstawna temu, co europejskie”, A. Nowicka—-Jezowa,Jan Andrzej Morsztyn i Giambattista Marino.
Dialog poetow europejskiego baroku, Warszawa 2000, s. 410-411.

2 Jednoczesnie — to rzecz powszechnie znana — wyjatkowo silne podzialy stanowe, jakie istnialy w Rze-
czypospolitej, obiektywnie zmniejszyly role podzialéw religijnych, ulatwiajac zaréwno reformacyjne konwersje,
jak tez powroty na lono Kosciola katolickiego.

» SzezegStten — calze alla Polacca del gran Duca — wspominat po latach humanista Nicolas—Claude Fa-
bri de Peiresc w liscie do Rubensa, datowanym na 27 pazdziernika 1622, wystanym z Paryza (do Antwerpii), role
jakze skutecznego propagatora owej mody przypisujac Henrykowi Walezemu: Questi si chiamano bas attaché
a la Polacque, perché il re Henrico 111 le porto di Polonia” — cyt.zaJ. Chr o § ci c ki, Polskie poriczochy ksigcia To-
skanii. Krytyka Rubensowskiego szkicu Zaslubiny Marii Medycejskiej do Patacu Luksemburskiego, [w:] Marmur
dziejowy. Studia z historii sztuki, Poznan 2002, s. 230.

% Jakub Sobieski, ktéry na ten motyw zwrdcil uwage, przypisal jego powstanie woli miejscowego biskupa,
Claudio Rangoniego, bylego nuncjusza w Polsce. Vide J.S o bi e s k i, Peregrynacja po Europie [1607-1613]. Dro-
ga do Baden [1638], oprac. J. Dtugosz, Wroctaw 1991, s. 175.
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pod uwage ewentualnego przejmowania wzorcoéw. Tak odczytywac nalezy tonacje cudzo-
ziemskich — w tym wloskich, jako szczegdlnie licznych — relacji na temat ustroju Rzeczy-
pospolitej, struktury stanowej oraz imponujacych rozmiaréw tego kraju, jego wewnetrz-
nego zréznicowania, a nawet bogactw naturalnych.

W przeciwng strone — i to w calym interesujacym nas okresie — oddzialuja nato-
miast wzorce, ktorych atrakcyjno§¢ moze by¢ dyskutowana, ale ktorych istnienie nie ulega
watpliwosci. Zachodnie rozwiazania ustrojowe, relacje migdzystanowe, sposoby gospoda-
rowania, systemy edukacyjne, wreszcie, roznorodne nowosci techniczne (militaria, ma-
szyny, przyrzady optyczne) i organizacyjne (przeplyw informacji, funkcjonowanie kance-
larii i stuzby dyplomatycznej, ustugi pocztowe i bankowe) mogly by¢ w Rzeczypospolitej
cenione wyzej lub nizej — zaleznie od horyzontéw i pozycji spolecznej oséb wyrazajacych
konkretne opinie; mogly nawet by¢ zdecydowanie odrzucone przez skrajnie dogmatycz-
nych przedstawicieli szlacheckiej zasciankowosci, ale nie mogly by¢ calkowicie zlekce-
wazone.

Intensywne kontakty z Italia, w tym imigracja wloska stanowila wiec dla Rzeczypos-
politej szans¢ modernizacyjna; szans¢ unikalna, a przy tym — powiedzmy to wyraZnie —
szans¢ niewykorzystang. Dlaczego unikalna? Gdyz rzadko w dziejach zdarzal nam sie tak
intensywny i bezposredni kontakt z centrum europejskiej kultury i cywilizacji (ale juz nie
polityki, gdyz wlasnie w tym czasie Italia traci pozycje miedzynarodowa, ajej poszczegolne
czesci nawet suwerennosc). Bylo to mozliwe dzigki zbiegowi okolicznosci, wsréd ktorych
wymieni€ nalezy korzystng sytuacje polityczna; jednym z jej dwezesnych elementéw byl
brak realnych zagrozefi od potudniowego zachodu, a stamtad wlasnie najlatwiej mogly do-
cierac inspirujace prady.

Owa dogodna konfiguracja byla przede wszystkim konsekwencja oslabienia Rzeszy
Niemieckiej najpierw podziatami religijnymi, a potem wojna trzydziestoletnia; w efekcie
dwczesne Niemcy nie stwarzaly ani realnej konkurencji, ani tez zagrozen dla bezposred-
nich kontaktéw z Italia. Ponadto wzgledna koniunktura gospodarcza pozwalala wtedy
mieszkaficom Rzeczypospolitej, a w kazdym razie ich najbardziej wplywowej i zamoznej
czesci, zaréwno na podréze edukacyjne do zachodnich osrodkdw, jak tez na sprowadzanie
do kraju ludzi o odpowiednich kwalifikacjach, mogacych swiadczy¢ pozadane uslugi.

Szybka adaptacja wezesnobarokowych rozwigzafi architektonicznych, o czym juz by-
tamowa, jest znana ilustracjq tej tezy. Rzymski kosciol 11 Gesu — niekwestionowany pier-
wowzOr baroku — zostal ukonficzony w roku 1585. Zaledwie dziesiec lat pdZniej, dzieki pa-
tronatowi krolewskiemu rozpoczela sie nowa, decydujaca cho¢ niepozbawiona powaz-
nych problemdw faza budowy krakowskiego, réwniez jezuickiego, kosciola $w. Sw. Piotra
i Pawla, Swiatyni o wybitnej artystycznie barokowej konstrukcji. Jeszcze wezesniej, na zle-
cenie i za pieniadze Mikolaja Krzysztofa Radziwilla Sierotki, przystapiono do budowy
kosciola jezuitéw w Nieswiezu (plany powstaly juz w 1586 1., a ich autorem byt jezuicki ar-
chitekt Giovanni Maria Bernardoni), zaliczanego do najwczesniejszych budowli baroko-
wych $wiata”’. Dodajmy, ze — dzieki Towarzystwu Jezusowemu i jego architektom — byla
to bezposrednia adaptacja nowego stylu i nowych wzorcow, ktére wkrotce mialy rozprze-
strzenic si¢ w calej Europie.

27 Vide M. Karpowicz, Wloska awangarda artystyczna ..., s. 19; idem, Kiedy i jak wyprzedzilismy Euro-
pe w XVII wieku, [w:] Barok polski wobec Europy. Kierunki dialogu, red. A. Nowicka-Jezowa, Warszawa
2003, s. 40.
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Podobnie korzystna dla Polski w sensie kulturowym sytuacje Gottfried Schramm
dostrzegl w owym czasie w sferze literatury, a zwlaszcza poezji. Znakomity niemiecki
uczony, porownujac polskie i niemieckie dokonania na tym polu, wyzsza note wystawil
tym pierwszym; zdaniem Schramma, zaden niemiecki poeta XVI w. nie doréwnywal ani
Janowi Kochanowskiemu, ani Mikolajowi Sepowi—Szarzyfiskiemu, co bylo konsekwencja
bezposrednich wplywdw kultury wloskiej, ktorej oddzialywanie na niemiecki obszar jezy-
kowy bylo wtedy utrudnione, chocby ze wzgledu na reformacje oraz konflikty zwiazane
z jej rozprzestrzenianiem si¢. Tego rodzaju barier na terytorium Rzeczypospolitej wtedy
nie bylo™.

Istniala natomiast —i to przez dluzszy czas — ciaglo§¢ kontaktdw, a przez to gwaran-
cja dostepu do zdecydowanie bardziej zaawansowanego kregu cywilizacyjnego oraz real-
na mozliwos¢ bezposredniego wykorzystania badZ adaptacji oferowanych wzorcéw. Szan-
se na skuteczne kulturowe i cywilizacyjne oddzialywanie powiekszala wspdlnota religijna,
niewatpliwie ulatwiajaca (a moze nawet warunkujaca) kontakt i porozumienie w sytuacji
istniejacych réznic i dystansu, takze geograficznego.

Integracyjna funkcja papieskiego Rzymu, ktory nie mial przeciez samych wielbicieli
ani w Italii, ani w Rzeczypospolitej — miala ogromne znaczenie; rola tego centrum jako
instytucji stanowiacej duchowa zwierzchnos¢ (najogdlniej rzecz ujmujac — akceptowana)
byla wazna dla Swiadomosci wspdlnoty o ponadnarodowym charakterze. Takze kwestie je-
zykowe raczej ulatwialy niz utrudnialy zblizenie i porozumienie. Mimo bowiem zréznico-
wania dominujacych juz badZ wlasnie uzyskujacych dominujaca pozycje jezykow narodo-
wych, elementem integrujacym byla lacina— znana dos¢ powszechnie w Rzeczypospolitej
1 wyraziscie obecna w nowozytnej wloszczyZnie. Laciniskie podstawy ulatwily z pewnoscia
adaptacje nalecialosSci wloskich w obrebie staropolszczyzny. Przede wszystkim jednak dhu-
gotrwale funkcjonowanie jezyka wloskiego jako jezyka akceptowanego i w miare mozno-
$ci uzywanego przez polsko-litewskie elity — w otoczeniu krdla, w kregach intelektual-
nych i dyplomatycznych — stwarzalo zasadnicze ulatwienie dla najszerzej rozumianego
kulturowego oddzialywania. Dlaczego wigec dlugotrwale kontakty oraz wloska obecnos¢
w Polsce nie przyniosly trwalych efektéw, na miare istniejacych mozliwosci?

W 1563 r. Antonio Maria Graziani, doswiadczony i znajacy Polske sekretarz nuncju-
sza Commendonego, sformulowal uogdlniajaca obserwacje, wedle ktdrej Polacy podczas
pobytéw za granica sklonni sa przejmowac miejscowe (czyli obce) zwyczaje i obyczaje, na-
tomiast po powrocie w rodzinne strony ,,nielatwo cierpia cudzoziemcow i lubia si¢ z ich
obcosci natrzasa¢””. Ta znana i niejednokrotnie cytowana wypowiedz byta na ogél wyko-
rzystywana przez historykéw w rozwazaniach na temat polskiej ksenofobii’’. Wydaje sie
jednak, ze warto tej wypowiedzi przyjrze€ si¢ blizej pod innym nieco katem.

Niechetny stosunek do cudzoziemcdw oraz czynienie z odmiennosci przedmiotu
drwin to jedno; takich stwierdzefi mamy w Zrédlach bardzo wiele, cho¢ to sformulowane
przez Grazianiego nalezaloby do stosunkowo wczesnych. Ciekawa natomiast wydaje sie
calos¢ cytowanego zestawienia: Polacy za granica chlona obce zwyczaje, sa sklonni je ak-

% Vide G. S chramm, Roztam wyznaniowy i kultura szesnastego wieku w polsko-niemieckim poréwnaniu,
[w:] Kultura staropolska — kultura europejska. Prace ofiarowane Januszowi Tazbirowi w siedemdziesigtq rocznice
urodzin, Warszawa 1997, s. 191-201.

¥ Cudzoziemcy w Polsce. Relacje i opinie, oprac. J. Gintel, t. I: Wiek X-XVII, Krakéw 1971, s. 152.

3 Vide np.J. T azb i1, Poczqtki polskiej ksenofobii, [w:] idem, Prace wybrane, red. S. Grzybowski, t. TIT: Sar-
maci i $wiat, Krakéw 2001, s. 405.
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ceptowadiprzyswajac, tymczasem pozZniej, juz u siebie, przyjmuja postawe ksenofobiczng.
To znaczy — tu zaczyna si¢ nasza interpretacja — sa otwarci i zainteresowani nowosciami
oraz potrafia je zaadaptowac, ale jednoczesnie okazuja si¢ niesklonni do trwalego ich
przyswojenia. Stad opozycja: postawa za granica oraz ta przyjmowana w ojczyZnie. Wyja-
Snienie owej dwoistosci nie wydaje si¢ trudne — tam, na obczyZnie, to byly raczej niezobo-
wiazujace wzorce obyczajowo—kulturowe, ktore budzily zainteresowanie, a moze nawet
sympatie, w domowych pieleszach zas ta sama propozycja kulturowa byla juz daleko trud-
niejsza do zaakceptowania, bo mogla oznaczac¢ ingerencje oraz trwale zmiany w staropol-
skim modelu zycia. A na to juz, przynajmniej w masowej skali, zgody nie bylo.

Czy Graziani nie dostrzegl w tym momencie — wczesnie i przenikliwie — waznej ce-
chy kultury staropolskiej? Czy nie sformulowal jednej z konkluzji naszych rozwazan, tej
mianowicie, ze Wlosi — w XVIi XVII w. pozostajacy nadal w awangardzie spolecznych
rozwigzan i cywilizacyjnego postepu — byli przez polska szlachte chetnie widziani jako
wykonawcy, ale juz nie jako nauczyciele. Zapewne zawazyla na tym ,,nizszos¢ stanowa”,
ktéra cechowala zdecydowana wigkszos¢ wloskich imigrantéw, co ulatwialo szlachcie pa-
trzenie na nich zwyzszoScia i traktowanie co prawda z sympatia, lecz nie catkiem serio. Jak
dhugo szlachte stac bylo na korzystanie z ustug wloskich przybyszéw, tak dlugo czynila to
chetnie; pogarszajaca si¢ sytuacja gospodarcza i nadchodzacy kryzys zmusil ja jednak —
jak o tym byla mowa — do zweryfikowania tego stosunku.

Wiele przykladéw wskazuje, ze Wlosiradzili sobie nadal w realiach slabnacej Rzeczy-
pospolitej. Perturbacje gospodarcze, jakie nastapily po wyniszczajacych wojnach polowy
XVII w., stworzyly niektérym z nich okazje do bogacenia si¢ (watpliwe interesy menni-
cze), inni — widzac takie przyklady karier finansowych — zapewne takze szukali swojej
szansy. Podjeta przez Geronimo Pinocciego inicjatywa wydawania ,,Merkuriusza Polskie-
go” oraz préba (nieudana) potraktowania tego przedsiewzigcia jako samofinansujacego
si¢, a nawet przynoszacego zyski, moze by¢ jednym z przykladéw. Kwalifikacje niektérych
wloskich przybyszy byly nadal doceniane przez dwor krélewski i przedstawicieli polsko-li-
tewskich elit takze w czasach Sobieskiego (Cosimo Brunetti, Tommaso Talenti). Ogdlnie
rzecz biorac koniunktura dla wloskich dzialafi jednak znaczaco si¢ pogorszyla, bo zbie-
dnial polsko-litewski partner, co predzej czy pdzZniej musialo zaowocowac zawezeniem
strumienia zamdéwiefl. Wloscy architekci i budowniczowie w drugiej polowie XVII w. po-
dazaja nadal na wschod, zwlaszcza na Litwe, gdzie ciagle silny (relatywnie i obiektywnie)
jest mecenat magnacki (Pacéw i Radziwillow), w stolicy przebudowuja Wilandw i wznosza
pomniejsze rezydencje; nie zanika teatralna i muzyczna aktywnos¢ Wlochdw; pelnia oni
nadal funkcje sekretarzy kréla i czolowych magnatéw, nadal swiadcza uslugi dyploma-
tyczne. Nie maleje tez znaczenie nuncjatury, nieprzerwanie juz teraz w Rzeczypos-
politej obecnej i wolnej od jakichkolwiek powazniejszych konfliktéw z miejscowym oto-
czeniem’'.

A jednak, wyrazamy takie przekonanie, cho¢ jednoznacznymi dowodami nie dyspo-
nujemy, gldwny mechanizm interesujacego nas zjawiska — polskie zapotrzebowanie na

31 Przed ponad dziesigcioma laty sformulowalismy hipoteze, ze relacje dyplomatyczne papiestwa i Rzeczy-
pospolitej ulegly zaciesnieniu wlasnie w drugiej polowie XVII w., kiedy to charakteryzowala je wyjatkowa har-
monia, oraz ze znaczenie owych wigzi dla obu partneréw — tracacych wtedy pozycje i wplywy na innych polach —
obiektywnie wzrosto. Teza ta nie wywolala dyskusji, nie zostala wigc zakwestionowana. Vide W. Tygielski,
Z Rzymu do Rzeczypospolite]. Studia z dziejow nuncjatury apostolskiej w Polsce, XVI-XVIIw., Warszawa 1992, cz.1:
Partnerzy, zwhaszcza s. 44-51.
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wloskie ustugi (przy jednoczesnym uznaniu ich atrakcyjnosci oraz dysponowaniu srodka-
mi na oplacenie zlecerl) — musial funkcjonowa¢ gorzej. Mozliwosci ekonomiczne poten-
cjalnego fundatora i odbiorcy ustug ulegly bowiem ograniczeniu. Tak wiec jeden z filaréw
dwczesnego polsko—wloskiego partnerstwa zostal wyraznie oslabiony, co musialo wplynac
na calos¢ zjawiska. Przy czym znaczaca ewolucja nastepowala po stronie polsko-litew-
skiej. Trudno bowiem mdéwic o korzystnych zmianach, jakie nastapilyby w tym czasie na
Pétwyspie Apenifiskim i doprowadzily do oslabienia tendencji emigracyjnych. Czynniki
sklaniajace mieszkanicow Italii do opuszczania rodzinnych stron z pewnoscig nie oslably
w ciagu XVII stulecia.

Druga polowa XVII w. mialaby wiec dwie fazy. Pierwsza stymuluje Wlochéw do je-
szcze bardziej intensywnej penetracji struktur spolecznych i gospodarczych oslabionego
patistwa polsko-litewskiego; w drugiej wloska obecnos¢ w Polsce zmniejsza si¢, przy czym
na to zjawisko sklada si¢ zaréwno opuszczanie Rzeczypospolitej przez tych, ktdrzy nie
znaleZli tam spodziewanych warunkdéw do dzialania, jak tez szybsza polonizacja tych, kto-
rych pobyt okazal si¢ trwaly.

Jedli jednak przyjmiemy, ze wloska obecnos¢ w Polsce w drugiej polowie XVIIw. ule-
gla stopniowemu oslabieniu, to pojawia si¢ pytanie kto, jesli w ogdle, zastapil wloskich
przybyszow i zajat ich miejsce? Sformulowana przez Wladyslawa L ozifiskie go teza,
ze byli to Zydzi, wymaga dalszych badafi*. Niektére Zrédla narracyjne zawieraja bowiem
inne wskazdwki. ,,Zamilowanie w wystawnosci i upodobanie w budowaniu, ktdre pierwszy
z krolow saskich okazywal, zwabilo szczegdlniej thum saskich artystow i rzemieslnikéw do
Warszawy, dla ktérych Polska wydawala sie zlota kopalnia, gdyz liczyli na droga zaplate,
a nie na kosztowne tu utrzymanie” — pisal Friedrich Schulz, Inflantczyk podrézujacy po
Polsce wlatach 1791-1793%. A przeciez gdyby wspomnianego tu Augusta IT Sasa zastapi¢
Zygmuntem I Starym, to zamiast ,,thumu saskich artystéw i rzemieslnikéw” spokojnie
mogliby sie pojawic¢ Wlosi, a tekst relacji znakomicie pasowalby wtedy do realiéw o ponad
dwaipdlstulecia wezesniejszych. Jesliby przyjac wersje Schulza, to role Wlochéw z okresu
renesansu odgrywaliby teraz Sasi, z ta wszelako réznica, ze tym razem szybciej przychodzi
rozczarowanie (,,liczyli na droga zaplate, a nie na kosztowne tu utrzymanie”). Epizod sa-
ski bylby wiec krétszy i od wloskiego mniej skomplikowany, ale potwierdzajacy trwalos¢
zjawiska. W kolejnych epokach coraz to nowe nacje mialyby wiec swoja migracyjng faze,
z pafistwem polsko-litewskim jako punktem docelowym. Wtedy byla krélowa Bona; teraz
przyszlo Rzeczypospolitej mie€ wladce z Saksonii; za wladca ciagng jego rodacy ...

Podsumowanie, czy tez raczej syntetyczne przedstawienie roli, jaka wloscy imigranci
odegrali w Rzeczypospolitej, nie jest latwe. Z uwagi na realia Zrédlowe role t¢ mozna za-
réwno wyolbrzymié, przypisujac wloskim przybyszom zasadniczy wplyw na rozwdj cywili-
zacyjny i stopniowa modernizacje¢ kraju, jak tez niestusznie pomniejszy¢ lub nawet calko-
wicie usunaé na margines. Konkluzje prowadzonych rozwazan zaleza w duzym stopniu od
doboru przykladéw, ktdry albo okazuje si¢ przypadkowy, albo — czesto podswiadomie —
jest wyrazem autorskich preferencii, odzwierciedla skale wartosci piszacego i wyznawane

2 W.Rkozifiski, Patryeyat i mieszczaristwo wvowskie w XVI i XVIT w., Lwéw 1892 (IT wyd. Lwéw 1908).

3 F.Schulz, Podroze Inflantczyka z Rygi do Warszawy i po Polsce w latach 1791-1793, przet. J. 1. Kra -
szewski, [w:] Polska stanistawowska w oczach cudzoziemcow, oprac. W. Z awadzki, t. II, Warszawa 1963,
s. 601.
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przezefi poglady. Swiadomos¢ powyzszych ograniczefi nie zwalnia nas jednak od préby
sformulowania hipotez badawczych.

Pierwsza dotyczylaby genezy tak wielkiego zainteresowania Wlochéw pafistwem pol-
sko-litewskim. By ja syntetycznie scharakteryzowad, przywolajmy Fukasza Gdérnickiego
1 jego najwazniejszy dialog polityczny, na ogd! znany pod tytulem , Rozmowa Polaka
z Wlochem”. Juz na poczatku owej rozmowy, w ktorej Polakowi przypisano role zadowo-
lonego ze stanu Rzeczypospolitej tradycjonalisty, Wlochowi zas owej rzeczywistosci kryty-
ka i reformatora, znajdujemy w wypowiedzi Polaka charakterystyczny passus: ,,By tu byl
rzad w Polszcze, Wlochu, tedyby was tu mniej bylo i pieniedzy stad wywozi¢ nie byloby
wam wolno”**. Zarzut bogacenia si¢ i wywozenia pieniedzy znamy doskonale i sktonni je-
steSmy zaliczy¢ do banalnych, ale sformulowanie ,,tedyby was tu mniej bylo” uznajemy za
oryginalne i przenikliwe. Gdyby wiec w kraju byl ,,rzad” — rozumiany jako najszerzej poj-
mowana, Ssprawna organizacja zycia spolecznego, naplyw Wlochoéw i ich aktywnos¢ zosta-
lyby automatycznie ograniczone. Cudzoziemska infiltracja w struktury spoleczne i pan-
stwowe Rzeczypospolitej byla ulatwiona — tak rozumiemy Gornickiego i taka jest tez na-
sza opinia — bo instytucje owego organizmu byly stosunkowo slabe i jako takie z zasady
malo represyjne. Ogromne sfery zycia spolecznego pozostawaly przy tym poza ingerencja
patistwa, co stwarzalo imigrantom odpowiednia swobode iszerokie pole manewru. Awigc
silna Rzeczpospolita —w takim wlasnie wewnetrznym i strukturalnym sensie — oznacza-
taby brak miejsca dla Wlochéw? Za taka wlasnie sugestia si¢ opowiadamy.

Natomiast konkluzja naszych przemysleri w odniesieniu do sfery cywilizacyjnego od-
dzialywania bylaby nastepujaca: wplyw wloskich przybyszy i imigrantéw na spoleczeristwo
staropolskie byl stosunkowo niewielki. Wlosi byli przede wszystkim wykonawcamiw obre-
bie dos¢ szczegdlnych profesji— profesji atrakcyjnychipotrzebnych, a szerszemu ogétowi
— ze wzgledu na brak kwalifikacji, niedostepnych. Byli wykonawcami, ale nie nauczycie-
lami. Sami bowiem z przyczyn oczywistych nie mieli takich ambicji, zaS reprezentowane
przez nich umiejetnosci i wzorce jakos nie znajdowaly na miejscu godnych nasladowcow.
Choc¢ wigc efekty dzialafi wloskich przybyszéw byly cenione i pozadane, to na wieksza ska-
le nie przyswajano sobie niezbednych umiejetnosci, by po pewnym czasie wloskie ushugi
uczyni¢ nieprzydatnymi.

Mimo licznych w publicystyce akcentéw antywloskich (czesto mieszczacych sie w ob-
rebie szerszej retoryki antycudzoziemskiej) dzialalnos¢ przedstawicieli tej grupy narodo-
wosciowej nie budzila protestéw tak silnych, jak mozna by si¢ tego spodziewac. Odpowie-
dzi na pytanie o przyczyny owej wzglednej tolerancji, thumiacej latwe do przewidzenia po-
stawy konfrontacyjne, szukac nalezy w charakterze relacji wloskiej mniejszosci z przedsta-
wicielami poszczegdlnych stanéw polsko-litewskiego spoleczefistwa. Powtérzmy, w Rze-
czypospolitej partnerem Wiochdw, reprezentujacych w wigkszosci stan mieszczanski
oraz, co wazniejsze, posiadajacych kwalifikacje i uprawiajacych profesje typowe dla tego
stanu w gruncie rzeczy byla szlachta. Polskie mieszczanistwo, ktére mogloby czuc si¢ real-
nie zagrozone wloska konkurencja, bylo za slabe, by taki protest donosnie wyartykulowac,
a moze nawet — by widzie¢ ku niemu powody. Szlachta natomiast w swej masie réwniez
takich przyczyn nie dostrzegala, bo konkurencja pojawiala sie w sferach, ktére bra¢ herbo-
wa z gruntu lekcewazyla. Postepujaca marginalizacja mieszczaristwa w Rzeczypospolitej

34 Cyt. za: £. G 6 rnicki, Rozmowa o elekcyey, o wolnosci, o prawie y obyczaiach polskich, Krakéw 1616,
s. 19.
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oslabiala grupy, ktére do antywloskich wystapiefi mogly miec realne powody i tym samym
odbierala takim wystapieniom jakikolwiek sens. Tymczasem szlachta tego konkurenta
w gruncie rzeczy lekcewazyla, bo dzialal on w sferze pozostajacej poza jej zakresem zainte-
resowar.

Dlatego poczatkowo szlachta, wrazz magnateria, tak chetnie korzystala z kwalifikacji
wloskich przybyszow, gotowa byla dostrzega¢ w Swiadczonych przez nich ustugach zna-
miona nowoczesnosci i akceptowac jako dodatkowy symbol prestizu. Nad podziwem dla
sprawnosci organizacyjnej oraz intelektualnej i artystycznej maestrii wloskich imigrantéw
dominowal duch paternalizmu. Wraz z uplywem czasu i pogarszaniem si¢ materialnych
warunkow szlacheckiej egzystencji ow przyjazny, acz nieco lekcewazacy stosunek do Wio-
chow podlegal wyraZnej ewolucji. Wlosi, jako grupa cudzoziemska stosunkowo wyrazista,
zaczynaja stopniowo — w Swiadomosci coraz liczniejszych grup pauperyzujacej si¢ szlach-
ty — pehic role wspdlsprawcow klopotdw Rzeczypospolitej i jej szlacheckich obywateli.
Oceniang pozytywnie i przynoszaca wymierne korzysci wloska aktywnos¢ w strukturach
patistwa polsko-litewskiego zaczyna w spolecznej Swiadomosci przestaniac ich rzekome
nadmierne (czyli nieuczciwe, bo kosztem partneréw) bogacenie si¢ oraz — co znacznie
gorsze — notoryczne wywozenie zgromadzonych bogactw z kraju. Pojawiajace si¢ juz od
polowy XVII w. polskie klopoty z utrzymaniem pafistwowej suwerennosci, co stalo sie
ewidentne w okresie ,,potopu”, postawily na porzadku dziennym kwesti¢ lojalnosci, ktorej
wymogom Wlosi — jakoby — nie byli sktonni sprostaé. Wreszcie, bo proces to wyraZnie
narastajacy, cudzoziemscy przybysze zaczynaja by¢ obwiniani o wszelkie zio; ich obecnos¢
i dzialalnos€ staje si¢ latwym wytlumaczeniem klopotdw, ktére stopniowo coraz intensyw-
niej nurtowaly szlachecka spolecznosc. Chytry i przebiegly Wloch, pozbawiony calkowicie
znamion lokalnego patriotyzmu, bogacacy si¢ nieuczciwie kosztem swych poczciwychila-
twowiernych polsko-litewskich gospodarzy, ktorzy przez to popadaja w ruine, stanie si¢
pierwowzorem stereotypu réznorodnych mniejszosci, obwinianych péZniej w polskiej za-
Sciankowej, narodowo—katolickiej retoryce o wszelkie zlo tego Swiata; pierwowzorem
»Zydéw”, ,,Cyganéw”, ,masonéw”. Przy czym zale pod adresem Wlochéw beda jeszcze
wyjatkowo lagodnie formulowane.

Mozna tez, nieco przekornie, stara¢ si¢ wykazac¢, ze wloskie oddzialywanie, choc¢
przynosito niemalo atrakcyjnych propozycji oraz liczne wartoSciowe dokonania artystycz-
ne i intelektualne, stanowilo zarazem cywilizacyjng pulapke. Liczna obecnos¢ wloskich
imigrantéw oznaczala przeniesienie na polski grunt zagranicznych wzorcow, wraz z ludz-
mi gotowymi te wzorce na miejscu zastosowac, przybyszami wysoko kwalifikowanymi
i sklonnymi do $wiadczenia réznorodnych ustug. Gotowe wzorce, gotowi wykonawcy...
Gospodarzom pozostawalo jedynie dostarczenie Srodkéw materialnych, ktére bez jakichs
szczegllnych staran byli oniw stanie zapewnic, a to dzieki okresowej koniunkturze gospo-
darczej 1 handlowej. Czyz nie byla to sytuacja zachecajaca do biernosci?

Sformulowana prawie dwa wieki temu przez Joachima Lelewela paralela nowo-
zytnych loséw Rzeczypospolitej i Hiszpanii uporczywie przychodzi w tym momencie na
mysl i jest to chyba skojarzenie uzasadnione. Przypomnijmy, ze dostrzegal on podobieni-
stwa niekorzystnych linii rozwojowych dwoch peryferyjnych — co podkreslal — krajéw
Europy: Hiszpanii i Polski. W Hiszpanii naplyw wielkich ilosci latwo (a wiec tanio) pozy-
skiwanego zlota i srebra spowodowal nie tylko rewolucje cen, dostrzegalng na calym kon-
tynencie, lecz takze — w dluzszym okresie — spowodowal zastdj miejscowego rzemio-
sla i calej krajowej aktywnosci wytworczej; w konsekwencji wiec ,,rozleniwiona” stalym
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doplywem gotéwki Hiszpania, pozbawiona wewnetrznych bodZcéw rozwojowych, weszla
w XVIII w. z przestarzala struktura gospodarcza, stajac si¢ w skali kontynentu europej-
skiego panistwem w istocie peryferyjnym.

Podobnie Rzeczpospolita swoj los gospodarczy w czasach nowozytnych zwigzala ze
szlacheckim eksportem zboza. Zdobycie w ciagu XIV i XV w. dominujacej pozycji w pani-
stwie pozwolilo szlachcie pozby¢ si¢ potencjalnych konkurentéw i paralelnie do unikal-
nych w skali kontynentu rozwiazan politycznych zorganizowac system gospodarczy, ktdre-
go filarem byl folwark pafiszczyZniany, korzystajacy z darmowej sily roboczej, ktora do-
starczac zobowigzani byli pozbawieni praw i wolnosci chlopi. Uzyskiwane praktycznie bez
ponoszenia nakladéw nadwyzki plodéw rolnych (gléwnie zboza) pozwalaly na ich eksport;
odpowiedni system transportu i wymiany handlowej, przy wykorzystaniu posrednictwa
handlowego Gdarska, zorganizowano przede wszystkim w dorzeczu Wisly. Upraszczajac,
sprzedaz zboza przynosila dochdd w gotéwce, a te bardzo latwo mozna bylo przeznaczyc¢
na luksusowa konsumpcje. By zachowac jej poziom, w sytuacji pogarszajacej si¢ koniun-
ktury na rynkach zbozowych, wystarczylo zwigksza¢ areal folwarczny (to przez dluzszy
czas bylo mozliwe, ale nie bez korca) oraz wymiar wymaganej od chlopéw pariszczyzny.
W ten sposob istniejacy stan rzeczy konserwowal si¢ i utrwalal; brak bylo bodZcéw do
przeprowadzenia niezbednych reform strukturalnych i modernizacji systemu spoleczne-
goigospodarczego. Efektem bylo postepujace oslabienie paristwa polsko-litewskiego, je-
go upadek i rozbiory.

Dostrzegajac tu analogie z oddzialywaniem wloskich imigrantdw nie twierdzimy przy
tym, ze ich rola miala tak zasadnicze ani tym bardziej tak negatywne znaczenie. Zwracamy
jedynie uwage na 6w paradoks, ze naplyw nowych idei, wzorcéw w zakresie kultury mate-
rialnej i konsumpcji oraz pojawiajacych sie na zachodzie pradéw artystycznych, polaczony
z naplywem cudzoziemcow gotowych realizowac konkretne zamdéwienia, mégl na spole-
czefistwo staropolskie dzialad wlasnie nieco ,,usypiajaco”. Pojawiajaca si¢ sklonnos¢ doin-
nowacji zaspokajalo cudze wykonawstwo, brak wigec bylo bodZcéw do wlasnych poszuki-
wafl i dzialait modernizacyjnych. Potencjalni ustugodawcy przybywali w kolejnych falach
imigrantdéw; byli wiec latwo dostepni, bo sami o te dostepnos¢ dbali. Ewentualna rywaliza-
cja pomiedzy zamawiajacymi dotyczyla klasy i slawy sprowadzanych wykonawcéw, nie
prowadzila natomiast do stworzenia mechanizmow, ktére zagwarantowalybyich zastapie-
nie sitami miejscowymi. Po wloskich mistrzach pozostaly przede wszystkim dziela, a nie
kontynuatorzy.



