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BOGUSEAW KORZENIEWSKI
(Terespol)

Wrog nadchodzi — polska propaganda polityczna
w obliczu bitwy warszawskiej'

Jednym z istotnych zagadnien, zwigzanych z wojna polsko-bolszewicka lat 1919-1920,
jest dzialalno§¢ propagandowa obu walczacych stron”. Jezeli propaganda bolszewikéw
doczekala si¢ juz w okresie miedzywojennym kilku opracowari’, to podobna aktywnos¢
strony polskiej czeka jeszcze na calosciowa, wnikliwa analize®. Propaganda kreowata bo-
wiem sposéb widzenia dwczesnej rzeczywistosci, tworzyla postawy i zachowania, ktdre
przetrwaly wiele lat, funkcjonujac w Swiadomosci spolecznej jako zinternalizowane ste-
reotypy, jak np. ,,bolszewika”, ktdry stal si¢ niezwykle nosny zaréwno jako zasada poznaw-
cza, jaki i punkt odniesienia ocen spolecznych.

' Autor sklada serdeczne podzigkowania prof. Andrzejowi Garlickiemu oraz dr. hab. Jerzemu Kochanow-
skiemu za zyczliwos¢ i wiele cennych uwag.

% Niniejszy artykul porusza wylacznie aspekty propagandy wewnetrznej, ktadac gléwnie nacisk na prakseo-
logiczna strong mechanizmu propagandowego.

> F.Blumental, Politiczeskaja rabota w wojennoje wremia, Moskwa 1929; N.Chartitonow, Politicze-
skij aparat Krasnoj Armji, Moskwa 1929; L. S. Degtarew, Politrabota w Krasnoj Armii w wojennoje wremija, Mo-
skwa 1930; A. O s tr ow, Partpolitrabota w czastiach Krasnoj Armii wo wremia sowietsko—polskoj kampanii 1920g.,
Leningrad 1933; P. W. S u st ow, Politiczeskoje obespieczenije sowietsko—polskoj kampanii 1920 g., Moskwa 1930;
T.T eslar, Propaganda bolszewicka podczas wojny polsko—sowieckiej 1920 roku, Warszawa 1939. W ostatnich la-
tach kwestig propagandy bolszewickiej zajmowali si¢ w swoich pracach: A. J. L e i nwa n d, Bolszewicki plakat
propagandowy w okresie wojny polsko—-sowieckiej 1920 1., ,,Studia z dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschod-
niej” t. XXVII, 1992, s. 75-87 oraz eadem, Sztuka w stuzbie utopii. O funkcjach politycznych i propagandowych
sztuk plastycznych w Rosji Radzieckiej lat 1917-1922, Warszawa 1998, s. 144-159;J.Szcz e p afis ki, Spofeczer-
stwo Polskiw walce z najazdem bolszewickim 1920 roku, Warszawa—Pultusk 2000,s.337-343; L. Wyszczelski,
Bitwa na przedpolach Warszawy, Warszawa 2000, s. 138-155.

* Problematyke polskiej dziatalnosci propagandowej poruszaja w swoich pracach: A.J.L e inw a n d, Polski
plakat propagandowy w okresie wojny polsko-sowieckiej (1919-1920), ,,Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodko-
wo—-Wschodniej” t. XXVIII, 1993, s. 57-67; eadem, Z dziejéw polsko—sowieckiej wojny propagandowej 1919—
—1920, [w:] Migdzymorze. Polska i kraje Europy Srodkowo—Wschodniej XIX-XX wiek. Studia ofiarowane Piotrowi
Lossowskiemu w siedemdziesigtq rocznice urodzin, red. A. Ajnenkiel et al., Warszawa 1995; H. Lisiak, Propa-
ganda obronna w Polsce w rozstrzygajgcym okresie wojny polsko-sowieckiej 1920r., ,,Dzieje Najnowsze” 1997, nr 4;
J.Szczepanski, op. cit., s. 182-190.
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Propaganda jest zjawiskiem tak zlozonym, ze w literaturze przedmiotu wystepu-
je znaczne zréznicowanie jej definicji’. Nie wdajac sie w spory, czym jest propaganda,
okreslam ja jako celowe zastosowanie jakiejkolwiek informacji, przeznaczonej do oddzia-
lywania na postawy jednostek i grup spolecznych, celem ksztaltowania Swiadomosci, opi-
nii i zachowan pozadanych przez dysponenta dzialai propagandowych. Jest wiec ona
przedstawieniem pewnych problemdéw w okreslonym celu. Propaganda kreuje wizje rze-
czywistosci o mniej lub bardziej luZznym zwigzku ze swiatem realnym.

Na poczatku sierpnia 1920 r. sytuacja militarno—polityczna Polski byla bardzo trudna.
Trwala zwycieska ofensywa Armii Czerwonej na froncie pédlnocnym. Wojska polskie byly
fizycznie i psychicznie wyczerpane. Ciagle wycofywanie si¢ (od 4 lipca) w tempie ok. 30 ki-
lometréw dziennie musialo wplynac na morale zokierzy, rodzac poczucie ,,koniecznosci
odwrotu”®. Naczelne Dowddztwo staralo si¢ ukryé przed spoleczeristwem stan faktyczny.
Komunikaty prasowe Sztabu Generalnego cechowala selektywnos¢ i tendencyjnos¢ w do-
borze oraz interpretacji wydarzen na froncie. Zawieraly doniesienia o ,,zacigtych” i ,,za-
zartych walkach z przewazajacymi sifami nieprzyjaciela”, ,,stanowczym oporze”, ,,duzych
stratach nieprzyjaciela”, ,,bohaterskiej postawie w odpieraniu zajadlych atakéw wroga™’.

Mimo tych krzepigcych doniesien z frontu, wiadomosci o porazkach wojsk rozcho-
dzily si¢ po calym kraju. Najczesciej roznosili je dezerterzy i maruderzy, ,,ktorzy nie zatrzy-
mywani przez nikogo szli i szeroko opowiadali o zniszczeniu armii, szerzac niesltychany
poploch wsréd ludnosci”®. Panika wybuchala nawet w miejscowosciach polozonych da-
leko poza linig frontu. Pod wrazeniem zwycigskiego pochodu Armii Czerwonej zaczy-

* Vide m.in.: F. C. Bar tlett, Political Propaganda, Cambridge 1942, s. 5-6; R. B or e cki, Propaganda
a polityka, Warszawa 1987,s.6;B.Dobek-Ostrowska,J.Fras,B.Ocie p ka, Teoria i praktyka propagan-
dy, Wroctaw 1997,s.9; L. W. D o o b, Public Opinion and Propaganda, London 1949,s. 240; M.Duverger, The
Idea of Politice. The Uses of Power in Society, London 1967,s. 127; G.S. Jowett, V. O’ D onnel, Propagan-
da and persuasion, Thousand Oaks—London—-New Delhi 1999, s. 6; J. E 11 ul, Propaganda the Formation of Men’s
Attitude, New York 1965, s. 61; C. Kr 61, Propaganda i indoktrynacja narodowego socjalizmu w Niemczech
1919-1945, Warszawa 1999,s. 7; J. K o s s e c k i, Cybernetyka spoteczna, Warszawa 1984,s. 419;S. Kwiatkow-
ski, Slowo i emocje w propagandzie, Warszawa 1974, s. 13; J. M a z ur e k, Propaganda, jej istota i funkcje spotecz-
ne, Warszawa 1984; T. M. N e w c om b, Social Psychology, New York 1959, s.207; T. Par sons, Szkice z teorii
psychologicznej, Warszawa 1972, s. 179; M. Sz ulcz e ws ki, Propaganda polityczna. Pojecia, funkcje, problemy,
Warszawa 1971, s. 62; F. G. Wil son, A Theory of Public Opinion, New York 1956, s. 160-161.

®T. Krzastek, Wojna polsko-rosyjska 1919-1920, Warszawa 1995, s. 45. Lucjan Zeligowski w swoich
wspomnieniach pisal: ,, Zasypiajac i budzac si¢ zotierz myslat o tym, ze ma si¢ cofaé. Stalo si¢ to do pewnego
stopnia choroba i weszto niejako w krew”, idem, Wojna 1920 roku. Wspomnienia i rozwazania, Warszawa 1990,
s. 81; vide tez: E. V. D’ Aber non, Osiemnasta decydujgca bitwa w dziejach swiata, Warszawa 1932, s. 35.

7 S.Pomar atiski, Pierwsza wojna polska (1918-1920). Zbidr wojennych komunikatéw Sztabu Generalne-
go, Warszawa 1920, s. 252-261. Vide tez: O Niepodlegly i granice t. 1, Komunikaty Oddziatu III Naczelnego Do-
wddztwa Wojska Polskiego 1919-1921, oprac. M. Jablonowski, A. Koseski, Warszawa—Pultusk 1999,
s. 562-597.

8 W. Witos, Moje wspomnienia t. 1L, Paryz 1964, s. 267. W Komunikacie informacyjnym II Oddziatu
zdn. 31 lipca czytamy: ,,Spokojna ludnosé niepokoja bandy dezerteréw, ktére swoim zachowaniem demoralizujg
reszte zotnierzy i podrywaja autorytet wojskowy — — Na granicy pow. janowskiego i bilgorajskiego utworzyly sig
nawet zbrojne bandy dezerteréw, przeciw ktérym dowdédztwo grupy operacyjnej zarzadzito oblawe”. O niepod-
legly i granice. Raporty i komunikaty naczelnych wladz wojskowych o sytuacji wewnetrznej Polski 1919-1920, oprac.
M.Jabtonowski, P.Stawecki, T. Wawrzynski, t. I, Warszawa—Pultusk 1999-2000, s. 504.
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nal formowac si¢ ,,coraz wyrazniej i coraz jasniej poza frontem zewnetrznym, front wew-
netrzny”’.

Jozef Pilsudski zamierzal powstrzymac wojska radzieckie na linii Narwi i Bugu oraz
przejs¢ do kontruderzenia zrejonu Brzescia. Jednak upadek tego miasta i wycofanie si¢ za
Bug Grupy Poleskiej gen. Sikorskiego uniemozliwilo realizacje planéw'’. Mimo tego wal-
ki nad Narwia i Bugiem wywarly zasadniczy wplyw na dalszy przebieg zmagan militar
nych'!. Opdr wojsk polskich stawal si¢ coraz bardziej zaciety'.

W pierwszych dniach sierpnia powstal plan polskiej kontrofensywy znad Wieprza.
Przewodnia jego idea, skonkretyzowana rozkazem nr 8358/I11 z 6 sierpnia 1920", byto wy-
cofanie wojsk polskich na przedpola Warszawy i Modlina oraz nad rzek¢ Wieprz, znad
ktérej mialo zosta¢ wyprowadzone kontrnatarcie w kierunku péinocnym'®. Przygotowa-
niom militarnym do rozstrzygajacej bitwy towarzyszyla aktywna dzialalnos¢ propagando-
wa, prowadzona zaréwno wsrdéd zolnierzy, jak i ludnosci cywilne;.

Intensywna akcje propagandowa prowadzil Oddzial II Informacyjny Naczelnego
Dowddztwa. W jego strukturze funkcjonowalo Biuro Prasowe", ktérego zadaniem bylo
m.in. informowanie i inspirowanie prasy czy oddzialywanie na tres¢ zamieszczanych arty-
kuléw'®. Pod jego wplywami znajdowaly si¢ m.in. ,Rzad i Wojsko”, ,Naréd”, ,, Tygodnik
Tlustrowany”, ,,Kurier Polski”"’. Biuro zajmowalo si¢ takze kolportazem czasopism wsréd
zohierzy™. Podporzadkowane mu byly agendy terenowe, dzialajace w ramach Wydzia-
16w II Informacyjnych Dowddztw Okregéw Generalnych Wojska Polskiego. Sporzadzaly
one dla centrali warszawskiej codzienne raporty analityczne z pism lokalnych™. Biuru
Prasowemu podlegaly takze Sekcje Polityczno—Prasowe Oddzialéw Informacyjnych Do-
wodztw Frontw i Armii”.

% J.Pitsudski, Rok 1920;: M. Tuchaczewski, Pochdd za Wiste, £.6d7 1989, s. 92.

0 vide szerzej: F. Lib e rt, Upadek Brzescia, ,Bellona” t. XL, 1935, z. 2-3,5. 264-330;S. Rostworow-
ski, Bitwa o Brzes¢ (29 VII-1 VIII 1920), ,,Bellona” t. III, 1920, z. 9, s. 674—679.

U T Krzastek, op. cit., s. 49.

2 L.Wyszczelski, op.cit., s. 71.

3 Pelny tekst rozkazu: Bitwa warszawska t. 11, Bitwa nad Wistq 6 VIII-12 VIII 1920, Warszawa 1938, s. 1-11;
Zwycigstwo 1920. Warszawa wobec agresji bolszewickiej, oprac. M. M. Drozdowski, H. Eychhorn-
Szwankowska,J. Wiechowski, Paris 1990, s. 118-129.

4 Szerzej o planie i kontrowersjach wokét jego autorstwa zob. m.in. H. C a m o n, Zwycigski manewr mar-
szatka Pilsudskiego przeciw bolszewikom— sierpieri 1920. Studium strategiczne, Warszawa 1930; Z. Jars ki, Rola
gen. Weyganda w planowaniu bitwy warszawskiej w 1920 r., ,,Bellona” 1960, z. 3, s. 233-248; M. Ku ki e 1, Doku-
menty do historii planu operacji warszawskiej, ,,Bellona” t. XX, 1925,z. 1,s. 114-116; T. Pis k o r, Mysl manewru
znad Wieprza, ,Niepodleglos¢” t. III, 1951, s.129-137; J. Strychalski, Spdr o autorstwo bitwy warszawskiej
1920, ,,Wojskowy Przeglad Historyczny” t. XXXV, 1990, nr 1/2, s. 3-40.

5 Schemat organizacyjny Oddziatu IT, CAW, TV/91

6 E.Rudziiski, Informacyjne Agencje w Polsce 1926-1939, Warszawa 1970, s. 47.

7 Ibidem, s. 47-48.
8 Do zolnierzy frontowych wysylano m.in. ,,Kurier Poranny”, ,,Naréd”, ,,Rzad i Wojsko”, ,,Zolnierza Pol-
skiego”, ,,Wiarusa”. Liczba egzemplarzy danego czasopisma wahata si¢ od kilkuset do kilku tysigcy.

Y A Notkowski, Prasa w systemie propagandy rzqdowej w Polsce 1926-1939. Studium techniki wladzy,
Warszawa—t.6dz 1987, s. 115.

2 Tdem, Polityka prasowa II Rzeczypospolitej, ,,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej” t. XIX, 1980, s. 13.



470 BOGUSEAW KORZENIEWSKI

Shuzby informacyjne Wojska Polskiego wydawaly pisma zaréwno dla wojska, jak
i szerszego odbiorcy cywilnego (m.in. ,Zokierz Polski”, ,,Wiarus”)21. Duza czg¢s¢ ich na-
kladu przeznaczona byla do zbiorowego czytania w swietlicach, bibliotekach, gospodach
i kawiarniach zolierskich. Zbiorowe glosne czytanie pism odbywalo si¢ réwniez w kosza-
rach, okopach i miejscach postoju. Mialo ono w pewnym stopniu neutralizowac duzy od-
setek zolierzy—analfabetéw, w niektorych oddzialach przekraczajacy trzecia czes¢ stanu
osobowego™. Dla wojska wydawano tez broszury, ktére mialy zachecaé do walki, propa-
gowac postawy patriotyczne, ukazywac okruciefistwa rzadéw bolszewickich. Najwiekszy
naklad (300 tys.) osiagnela broszura Juliusza Kaden—Bandrowskiego ,,Pplk Lis—Kula”?>,

W ramach Oddzialu II dzialala takze Sekcja Propagandy i Opieki nad Zolierzami.
Do jej zadan nalezala dzialalnos¢ propagandowa wsréd wojska na froncie, ,,majgca na ce-
lu stepienie ostrza propagandy bolszewickiej i obezwladnienie jej”**. Sekcja rozpowszech-
niala czasopisma, broszury, ulotki, plakaty ilustrujace ,,rozkosze zycia w bolszewii”. Uru-
chomila réwniez szereg specjalnych pociagéw propagandowych wyposazonych we wlasne
drukarnie i zespoly redakcyjne, teatralne, agitacyjne, organizujace Swietlice i czytelnie
zolnierskie®™.

Dbalos¢ dowddztwa o aparat polityczny wojska i wigZ ze spoleczefistwem wyrazala si¢
m.in. w skierowaniu do batalionéw oficeréw oswiatowych, organizowaniu patronatu spo-
fecznego nad kazda jednostka. Opiekunowie poszczegdlnych oddzialdw przywozili na
front zaréwno literature patriotyczna, jak onuce, czekolade, herbate czy agrafki (do spina-
nia podartych munduréw)®.

Celem podniesienia na duchu zolierzy, natchnienia ich wola zwycigstwa, organizo-
wano wyjazdy postéw, senatoréw i cztonkéw rzadu na front”. Oprécz sléw wiary i nadziei
na ostateczne zwycigstwo przywozili oni takze ze soba rézne upominki, m.in. papierosy
i czekolade oraz materialy propagandowe: ulotki, broszury, ksiazki®. Czestymi gosémi
wsrod zomierzy byli: Witos, Daszyriski, Rataj. Swa obecnoscia starali si¢ przekonac
zokierzy, iz nie sa sami, Ze zaréwno rzad, Sejm, jak i cale spoleczefistwo wspiera ich w wy-
sitku obrony niepodlegtosci Polski®. Dzialania propagandowe obejmowaly tez zoierzy
wyruszajacych na front, zaréwno tych z poboru, jak i ochotnikéw. Wyglaszano dla nich po-

gadanki i prelekcje majace na celu rozbudzanie patriotycznych i narodowych uczu¢®.

! Tlosé tytutéw i naktad ulegaly istotnym zmianom. Najwigcej tytuléw (36) o tacznym nakladzie ok. 300 tys.
egzemplarzy ukazywato si¢ w sierpniu i wrzesniu 1920 1. J. Py te |, Polska prasa wojskowa 1918-1921, , Kwartal-
nik Historii Prasy Polskiej” t. XVI, 1977, s. 6667 i s. 70.

2 Tbidem, s. 67-68.

B L.Wyszczelski,op. cit., s. 132.

% 'S. R owe cki, Propaganda w przygotowaniu obrony kraju, Warszawa 1933, s. 17.
% Tbidem.

% W.Giel zy1iski, Rok 1920, Radzymin—-Wotomin 1990, s. 26.
¥ M. Rataj, Pamigtniki 1918-1927, Warszawa 1965, s. 102.

% Wsréd zohierzy kolportowali m.in. ,Gazete Warszawska” czy broszury o $wietym Andrzeju Boboli, vide
J. Ko chanowski, Rokowania pokojowe z Rosjq Radzieckq (VII-VIII 1920) w relacji Kazimierza Stamirowskie-
8o, ,,Przeglad Wschodni” t. ITIL, 1992-1993, s. 38.

¥ W.Witos, op. cit, t. IL, s. 307.

% Ich tematyka to np. ,,Co to jest Ojczyzna”, ,,Zolnierz Obywatel”, ,, Jak wielki i bogaty jest nasz kraj”, ,,Ilu
nas jest”, ,,O jednosci narodowej”, ,,Honor zotierza”. H. Lisiak, op. cit., s. 7.
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Aby zacheci€ podoficeréw do ofiarnosci i poswigcenia, Wodz Naczelny wydal rozkaz
uprawniajacy dowddcow frontéw do mianowania ich na stopnie oficerskie za dokonanie
,bohaterskich czynéw” na polu bitwy’'. Przeprowadzono jednoczesnie wymiang oficeréw
zalamanych odwrotem. Zmiany te nie ominely réwniez wyzszych stanowisk dowddczych.
Obejmowali je oficerowie, ktdrzy sprawdzili sie w czasie dotychczasowych walk, m.in. Sze-
fem Sztabu Generalnego zostal gen. Tadeusz Rozwadowski, dowddca Frontu Pélnocnego
—gen. Jozef Haller, a5 Armii — gen. Wladyslaw Sikorski. Swa postawa, zdecydowaniem,
wiara w zwyciestwo przywracali dyscypling wsréd swych podwladnych®, nie cofajac sig na-
wet przed rozstrzeliwaniem za tchdrzostwo i dezercje™.

Premier Wincenty Witos w imieniu rzadu wydal 6 sierpnia odezwe do armii**, w kté-
rej wzywal do meznejiofiarnej obrony parnstwa. Przekonywal, ze bolszewicy nie sg niezwy-
ciezeni, a ,,jezeli idg jeszcze na Polske, to sa pedzeni przemoca” i trzeba tylko podjac wal-
ke, ktora ,musi si¢ skoficzy¢ zwycigstwem”. Po zwycigskiej wojnie kazdy zolnierz mial
otrzymac ziemig (szczegdlnie zastuzeni za darmo), zas w przypadku smierci zolnierza jego
rodzinie zapewniano ,,spokojny byt”. Reforma rolna byla stalym elementem tekstéw pro-
pagandowych. Minister Spraw Wojskowych gen. Jézef Lesniewski wydal do zolierzy
odezwe informujaca o przyjeciu przez sejm ustawy o wykonaniu reformy rolnej>. Zapo-
wiadala ona, ze bezplatnie otrzymaja ziemi¢ inwalidzi wojenni i specjalnie zastuzeni w bo-
jach z bolszewikami, natomiast dezerterzy, maruderzy i uchylajacy si¢ od wojska zostana
wykluczeni z dobrodziejstwa ustawy.

Propaganda starala si¢ budzi¢ zaufanie zolierzy do rzadu, Naczelnego Dowddztwa
i calego narodu, ktéry mial spieszy¢ im z pomoca, aby razem ,,0cali¢ Polske i razem z nia
Europe™. Rzad Witosa przedstawiala jako ,,Rzad Obrony Narodowej”, ,,Rzad robotni-
kéw i chlopéw”, wokét ktérego skupily sie wszystkie warstwy spoleczne™’. Apelowala
o wiar¢ w madros¢ Naczelnego Wodza, gdyz jest ,,On — najczynniejszym honoru polskie-
go obrorica, — — armii twérca — —, potegi narodu wskrzesicielem. Nie drza wigc serca
zohierskie, nie tamia si¢ dusze, bo on czuwa, on mysli, on rozkazuje, Pilsudski — Naczel-
nik i Wodz"*.

31 3. 0dziemkowski, Bitwa warszawska 1920 roku, Warszawa 1990, s. 18.

% M. Lisiewicz, Z pamigtnych dni. Wspomnienia adiutanta, Londyn 1944, s. 89; M. Rataj, op. cit.,
s. 100-101, s. 104, s. 110.

¥ M.Rataj,op.cit.,s. 10. Szef Sztabu Generalnego gen. T. Rozwadowski w celu przeciwdzialania dezer-
cjom zarzadzit rozciagnigcie kordonu w pewnej odlegtosci od przyczoétka warszawskiego. ,,Zadaniem tego kor-
donu — jak glosito zarzadzenie — bedzie uzycie wszystkich srodkéw, nie wylaczajac ognia k.m. przeciwko tym, co
w tej decydujacej walce o byt malodusznie zawodza”, cyt. za: Dokumenty i materialy do historii stosunkow pol-
sko—-radzieckich t. III, Warszawa 1961, s. 178.

3% K. W.Kumaniecki, Odbudowa paristwowosci polskiej. Najwazniejsze dokumenty 1912-styczeri 1924,
Warszawa 1924, s. 324-325.

¥ J.0dziemkowski, op. cit.,s. 18.

3% Idziemy!, ,,Zolnierz Polski” z 4 sierpnia 1920, nr 140; cf. tez Co sig¢ dzieje w kraju, ibidem, 28 lipca 1920,
nr 138; Klucz do sytuaciji i rozstrzygajgce chwile, ,Rzad i Wojsko” z 15 sierpnia 1920, nr 33.

37 Rzqd Obrony Narodowej, ,,Wiarus” z 31 lipca 1920, nr 30; Nowy rzqd i jego glowne cele, ,,Rzad i Wojsko”
z 1 sierpnia 1920, nr 31.

3 Pilsudski, AAN, Towarzystwo Strazy Kresowej (dalej: TSK), 541/43; Pifsudski a lud, ibidem, 541/134.
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Na famach prasy publikowano listy rodzin do zolnierzy walczacych na froncie, zache-
cajace do mestwa i ofiarnosci: ,,Bij kochany bracie, ile wlezie — glosil jeden z nich — pedz
na cztery wiatry tych zlodziejow i rabusiow, a potem wracaj zdréw i wesoly, niech Cie Mat-
ka Boska strzeze i oslania, a kula zadna nie drasnie””. Odwolywano sie przy tym do sym-
boliki 6 sierpnia® jako daty, ktéra miala zapoczatkowaé odrodzenie Polski*'.

W artykulach prasowych, ulotkach, na plakatach symbole byly czestym elementem
propagandowym. Mialy one zréznicowany charakter. Obok symboli materialnych np.
krzyze, obrazy i figury swietych, wystepowaly tez postacie symboliczne (Kosciuszko,
Pilsudski, Traugutt), symbole werbalne (bolszewicy, dzicz wschodnia, barbarzynicy). Sym-
bolika ze wzgledu na latwo przyswajalng tres¢ i odwolywanie si¢ do emocji miala duza sku-
tecznos¢ oddzialywania propagandowego.

Jednym z waznych zadafi propagandy stalo sie zwalczanie nastrojow zwatpienia, pa-
niki czy wrecz tchorzostwa. Nawolywano do zachowania spokoju i walki z nastrojami defe-
tyzmu. Jedna z ulotek wzywala: ,,Zolnierze! Nie dawajcie postuchu tchérzom i spekulan-
tom! Odwracajcie si¢ z pogarda od tych, u ktérych sam przestrach widzimy w ich
oczach”*, Komunikaty propagandowe przekonywaly, ze dezerterzy beda potepieni przez
obecne inastepne pokolenia, ze rodzina i najblizsi si¢ od nich odwrdca, ze nie otrzymaja
ziemi z reformy rolnej43 . Okreslaly ich mianem ,, Kainéw na froncie”, ,,hien wojny”, ,,bra-
tobdjcéw”, ,nikczemnych zdrajcéw”*. Etykietowanie bylo jedna z najczesciej stosowa-
nych technik propagandowych. Pigtnowano w ten sposéb nie tylko negatywne zachowania
polskich zolhierzy, ale réwniez bolszewikdw. Okreslenie ,,bolszewicy” pojawialo z przy-
miotnikami ,,dzicz”, ,mordercy”, ,,bezboznicy”, ,rabusie”, ,,zbrodniarze”.

Duza uwage propaganda polska przywigzywala do zwalczania wplywow propagandy
komunistycznej®. Ulotki skierowane do zolnierzy przestrzegaly przed czytaniem pism
i ksiazek ,,obludnych zdrajcéw”, ktdrzy chca zatru€ serce zolhierzy ,jadem tchorzostwa
izametu”*®. Stosujac odpowiednig stylizacje jezykowa starano osmieszyé, wyszydzi¢ i zde-
precjonowac dzialaczy Tymczasowego Komitetu Rewolucyjnego Polski.

Przekonywano zoierzy, ze w ataku wystepuje mniejsze prawdopodobienistwo zra-
nienia lub §mierci, anizeli w czasie odwrotu czy ucieczki'’. W lapidarny sposéb wyrazala
powyzszy sens ulotka ,,Zolnierz na froncie”, w ktérej czytamy: ,,Smialy zolierz zwycieza
izyje, tchérzliwy umiera i gnije”*. Propaganda prébowata uzmystowié zolierzom, iz woj-

¥ Wiarus” z 7 sierpnia 1920, nr 32.

% 6 sierpnia 1914 Jézef Pilsudski, na czele 1 Kompanii Kadrowej, wyruszyt z krakowskich Oleandréw do
Krélestwa Polskiego w celu wywotania antyrosyjskiego powstania.

4 Przyktad wytrwalosci, ,,Zoierz Polski” z 7 sierpnia 1920, nr 141; Swieto zolierskie 6 sierpnia, ,,Wiarus”
z 7 sierpnia 1920, nr 32; Dzieri 6 sierpnia, ,Rzad i Wojsko” z 8 sierpnia 1920, nr 32.

2 Zotnierze!, AAN, TSK, 541/120.

# Dezerter nie dostanie ziemi, AZHRL, Archiwum Ireny Kosmowskiej (dalej: AIK).

“ Haniebna smier¢ dezerterom, AAN, TSK, 541/115; Kto poszedt na front — a kto w domu siedzi, AZHRL,
AIK 177/17.

% Komunisci nawolywali do bojkotu poboru do wojska. Wzywali masy pracujace do obalenia ,,burzuazyj-
nych rzadéw” i wspéldziatania z Armig Czerwona.

% Zomierze!, BUW, DU XIX P.31 [3501]

4 Zoierz na froncie, AAN, TSK, 541/43; Panika, ,Zoierz Polski” z 12 sierpnia 1920, nr 143.

% AAN, TSK, 541/43.
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na ta dotyczy jak najbardziej prywatnych sfer ich zycia, gdyz toczy sie w obronie ich ,,rodzi-
ny”, ,,rodzicéw”, ,narzeczonej”, ,,domu”, ,,dobytku” itp.49 ,»Nie pozwdlcie, by wrdg kato-
wal naszych towarzyszy broni, poniewieral matki i dzieci, bezczescil siostry i corki”™ —
glosila jedna z ulotek. Odwolywano si¢ do obowiazku obrony Ojczyzny i swoich najbliz-
szych. ,,Wiesz ty, co czeka twoja matke, jesli przyjda hordy czerwone? Czy myslisz, ze oni
matKki ci nie splugawig, nie zamorduja... Czy moze o zong ciidzie? A wiesz ty, m¢zu zatro-
skany, co robig z kobietami czerwonogwardiejcy?... SiedZ tu i czekaj, az t¢ kobiete, ktdra
ztobg pracowala przez cale zycie, ktdra ci zaufala, ze bedziesz jej obrofica, zhanbia, a poz-
niej zabija...””" Bolszewikéw ukazywano jako spadkobiercéw carskiego imperializmu™,
ktorzy dokonuja przerazajacych okruciefistw i morderstw: zabijaja niemowleta przez wbi-
janie gwozdzi w gléwki, wypruwaja plody z ciezarnych matek™. Teksty artykuléw praso-
wych, ulotki, rysunki na plakatach mialy przerazad, intrygowad, zaskakiwaé, wzruszac,
a przez to wywolywac pozadane zachowania.

Propaganda, usilujac zmobilizowac zohierzy do walki, starala si¢ wstrzasna¢ ich su-
mieniami i odwolywala si¢ do uczu¢ patriotycznych, religijnych, emocjonalnych zwiazkéw
z rodzina, domem, ziemia. Wzmacniajac wi¢zi zaréwno z ojczyzna ,,ideologiczna”, jak
i ,prywatna”, usitowano jednoczesnie wykazac, jak olbrzymie straty ponidstby kazdy
zohlierz w przypadku ich utraty. Przywiazanie do religii, rodziny, patriotyzm stawaly si¢
silnymi stymulatorami zachowan. Oddzialywanie na sfer¢ emocjonalng przynosilo znacz-
nie lepsze efekty niz racjonalna argumentacja’.

Duze zaangazowanie w proces konsolidacji i mobilizacji wojska przejawialo ducho-
wienistwo. Odezwe do zolnierzy wystosowal naczelny duszpasterz Wojsk Polskich, bis-
kup polowy Stanistaw Gall. Stwierdzal w niej, ze wszyscy Polacy modla si¢ za nich, ,,a mod-
litwa to brori najpotezniejsza””. Autorytet, jaki posiadalo duchowieristwo, miat istotny
wplyw na ksztaltowanie postaw i zachowan. Episkopat skierowal do wojska 5% ogdlne;j
liczby ksigzy. Mieli oni pelni¢ postuge duszpasterska wsréd walczacych na froncie zohie-
rzy. Nieraz duchowni wykazywali si¢ mestwem i poswigceniem, dajac tym samym godny
przyklad do nasladowania’®.

¥ Cf. Byj bolszewika! Rok 1920 w przekazie historycznym i literackim, oprac. C. Brzoza i A. Rolifiski,
Krakéw 1990.

0 Zolnierze!, Ochotnicy!, Obywatele!, AAN, TSK, 541/121.

'S Mitaszewski,Zdni, ktérych losy ojczyzny sig wazg, ,,Tygodnik Itustrowany” z 31 lipca 1920, nr 31.

2 Ko rzqdzi w Rosji, ,,Zokierz Polski” z 31 lipca 1920, nr 139; Zotnierze! Towarzysze broni! AAN, TSK,
541/119.

5 Nie ufaj zawieszeniu broni, ,Zomierz Polski” z 31 lipca 1920, nr 139.

5% W czasie mszy polowej ks. Cichowski méwik: »Hordy czerwone chca zalaé nasza biata Polske, zrobié czer-
wona od krwi naszych braci. Zolnierze! Bracia! Opamigtajcie si¢, uprzytomnijcie sobie, ze tu chodzi o Polske,
owas, o rodziny i dzieci wasze! Trzeba stac! Trzeba bi¢, a nie wpuszczac bolszewikéw«. Ze wzruszeniem, ktére
nas ogarneto, klekliSmy wszyscy i niejeden z nas szlochal i bit si¢ w piersi. Wszyscy odczuwalismy potrzebe tego
zohierskiego nabozeristwa, tego wstrzasnigcia grzesznych serc i twardego sumienia. Wzbudziwszy szczery zal
iskruche w duszy, slubowaliSmy sobie: Predzej zginad, anizeli dalej wpuszczaé bolszewika dokraju”. T.Pietry-
kowski, op. cit., s. 68—69.

55 Cyt.za: L. Wyszczelski, op.cit., s. 119.

%6 J.Szczeparski,op. cit., s. 206-212.
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Losy bitwy warszawskiej zalezaly zaréwno od postawy zolnierzy, od ich woli walki,
mestwa, poswiecenia, jak tez i sposobu zachowania si¢ w decydujacych chwilach calego
spoleczefistwa. Duzym niebezpieczenstwem byla postawa biernosci, poddania si¢ biegowi
wydarzen®’, a nawet sprzyjania bolszewikom. Zadanie konsolidacji spoleczeristwa woko}
idei obrony niepodleglosci i wzbudzenia wiary w zwyciestwo podjela propaganda. Prowa-
dzona ona byla przez zorganizowane instytucje, takie jak: Obywatelski Komitet Wyko-
nawczy Rady Obrony Pafistwa’, Towarzystwo Strazy Kresowe;j”, Biuro Propagandy We-
wnetrznej, Oddzial II Informacyjno—Prasowy Generalnego Inspektoratu Armii Ochotni-
czej (GIAO), a takze przez partie polityczne®, organizacje spoleczne, a nawet przez osoby
prywatne.

Duza aktywnos¢ wykazywal wspomniany powyzej Oddzial II Informacyjno-Prasowy
przy Generalnym Inspektoracie Armii Ochotniczej. Do jego zadan nalezalo m.in. sze-
rzenie idei zaciagu armii ochotniczej, budzenie solidarnosci narodowej, patriotyzmu,
wspolpraca z Oddzialem IT Naczelnego Dowddztwa oraz Oddzialem II Sztabu Minister-
stwa Spraw Wojskowych. Oddzial IT GIAO opublikowal 194 270 barwnych plakatow oraz
90 350 plakatéw—odezw®".

W dniu 5 sierpnia 1920 przy Prezydium Rady Ministréw zostalo powolane Biuro Pro-
pagandy Wewnetrznej®.. Do gléwnych jego zadan nalezalo budzenie patriotyzmu, zwal-
czanie defetyzmu, apatii oraz u§wiadamianie koniecznosci zaangazowania si¢ w walke
z bolszewikami®. Biurem kierowal Andrzej Anusz z PSL ,,Wyzwolenie”. Centrala Biu-
ra posiadala swoje delegatury w Lodzi, Lublinie, Kielcach, Bialymstoku, Poznaniu i Cie-
szynie. Jako ciala konsultacyjne funkcjonowaly przy nich tzw. komitety propagandy
wewn%trznej. Rozpowszechnialy one broszury, plakaty, ulotki, odezwy, organizowaly
wiece”™".

7 E. V. D’Abernon pod data 2 sierpnia 1920 zanotowal: ,, Beztroska tutejszej ludnosci jest po prostu nie do
wiary. Mozna by mysle¢, Ze zadne niebezpieczeristwo nie zagraza krajowi, a bolszewicy sa gdzies o tysigce mil od
granic Polski”, E. V.D’ Abernon, op. cit., s. 56.

58 Komitet powstat 7 lipca 1920, aw koricu lipca funkejonowato juz 3 tys. dzielnicowych, powiatowych, gmin-
nych i miejskich obywatelskich komitetéw obrony paristwa.

% TSK powstat 19 lutego 1918 w Lublinie. Jego inicjatorka byta Organizacja Mlodziezy Narodowej. Towa-
rzystwo — zwigzane z obozem belwederskim — propagowalo federalistyczng koncepcje polityki wschodniej, or-
ganizowato kétka mlodziezy wiejskiej, domy ludowe, kota Polek, kétka rolnicze itp. Poza tym wydawalo takze
wlasne czasopisma w jezyku polskim, rosyjskim, litewskim i biatoruskim prowadzito ksiggarnie, organizowato
réznego rodzaju wiece i odczyty. W. S tankie wi cz, Konflikty spoleczne na wsi polskiej 1918— 1920, Warszawa
1963, s. 299-300.

8 Intensywna dziatalnos¢ propagandows prowadzita PPS. 10 lipca CKW PPS powotat Wydziat Wojskowy,
ktérego zadaniem byla m.in. propaganda na rzecz wojska i zaciggu ochotniczego. Miesigc péZniej (7 sierpnia)
utworzony zostat Wydzial Propagandy Komitetu Robotniczego Obrony Warszawy.

1 J.Szczepanski,op.cit., s. 210.

62 Przy Prezydium Rady Ministréw utworzono tez Biuro Propagandy Zewnetrznej. Posiadato ono swoje
agendy w stolicach europejskich i poprzez nie staralo si¢ oddzialywac na opinig¢ publiczng tych krajéw. Kierowat
nim Ignacy Daszyniski. W. N a j d us, Ignacy Daszyriski, Warszawa 1988, s. 433-436.

8 A.Notkowski, Prasa w systemie propagandy, s. 123.

% BPW nie wydawalo whasnych czasopism, ograniczajac si¢ do oddzialywania, inspirowania tresci artyku-
16w zamieszczanych w niektSrych czasopismach. Pod jego wplywem znalazt si¢ m.in. ,,Kurier Poranny”; A.Not-
kowski, Prasa w systemie propagandy, s. 123-124.
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Z inicjatywy Sejmu, rzadu i ponad 200 organizacji spolecznych powstal w Warszawie
Obywatelski Komitet Wykonawczy Obrony Paristwa®. Komitet miat swoich pelnomocni-
kéw dzielnicowych, wojewddzkich, powiatowych i miejskich (w miastach liczacych ponad
50 tys. mieszkaricéw). Ich zadaniem miala by¢ m.in. pomoc przy formowaniu Armii
Ochotniczej, opieka nad zolnierzami, utrzymanie lacznosci spoleczenistwa z frontem. Or-
ganizowali oni réwniez wiece, zebrania, szkolenia, wyklady z udzialem wybitnych osobi-
stosci, m.in. prof. Adama Krzyzanowskiego, prof. Stanistawa Estreichera, prof. Wladysla-
wa L. Jaworskiego.

W akgcji propagandowej brali udzial liczni literaci, artysci, dziennikarze, dzialacze
spoleczni. Stefan Zeromski byl szefem referatu prasy Oddziatu I1 GIAO, Arnold Szyfman
kierowal referatem teatralnym, Melchior Wankowicz pelnit funkcje kierownika wydzialu
prasowego Towarzystwa Strazy Kresowej, Leopold Staff i Zofia Nalkowska dzialali
w Centralnym Komitecie Propagandy. Dla potrzeb propagandy pisali m.in. Adam Grzy-
mala—Siedlecki, Artur Oppman, Jan Kasprowicz, J6zef Relidzynski, Kazimierz Wierzyni-
ski. Jak podkreslal Adam Grzymala—Siedlecki, nalezalo wowczas odlozy¢ wlasng twor-
czo$¢ na bok i w miarg sil i zdolnosci pisaé, malowac, glosi¢ tylko to, ,,co wladza uznawala
za celowe i ku czemu skierowala nasze talenty”®.

Propaganda starala si¢ przekona¢ spoleczeristwo, ze wojna ta jest wojna kazdego
czlowieka, bowiem toczy si¢ ona w obronie jego ,,rodziny”, ,,wlasnej zagrody”, ,,miedzy”,
,prawa do zycia”®. Podkreslano przy tym nawet, ze jej rezultat dotyczy nie tylko zycia do-
czesnego, ale réwniez i zbawienia, gdyz bolszewicy chca zniszezy¢ religie, ktdra ,,jedna za-
pewnia — — blogostawieristwo Niebios i zycie wieczne”®.

Ratunkiem mialo by¢ mezne i ofiarne uczestnictwo w obronie niepodleglosci pani-
stwa. Pisano: ,,Niech kazdy rzuca zajecia, dom, codzienne sprawy, niech idzie pod brox!
WTEDY ZWYCIEZYMY!”* Wpajano spoleczeristwu, ze jezeli ktos rosci sobie prawo
do miana Polaka, musi by¢ gotowy oddac ojczyZnie nie tylko mienie, ale réwniez i zycie.
Liczne artykuly w prasie, ulotki, plakaty nawolywaly do zglaszania si¢ w szeregi Armii
Ochotniczej”. Jedna z ulotek glosita: ,, Wrég moskiewski, niemiecki, a péZniej bolszewicki
przez tyle lat gnebit Cie niewola, zabijal ruing i glodem, a teraz, gdy wojsko polskie wyzwo-
lito Cie z przemocy Ty mialbys bezczynnie siedzie¢ w domu, mialbys strachliwie kry¢ si¢ po
zapieckach! Nie! Nigdy!””" Odwolywano si¢ do uczué patriotycznych: ,,Wstapisz do woj-
ska, bo kochasz Ojczyzne, bo cheesz szczescia dla ludu”’?. Propaganda zwracala sie do ko-
biet, by zachgcaly mezczyzn do ofiarnej obrony, bo wrdg zagraza réwniez im, polskim ko-

8 Szerzej o dziatalnosci Komitetu: J. Szcze patiski, op. cit., s. 190-205.

% A. Grzymata-Siedlecki, Cud Wisly, Warszawa 1921, s. 255.

87 W obronie ziemi iwolnosci, AZHRL, AIK 177/16; Nardd pod broi, ,,Naréd” z 24 lipca 1920, nr 186; Pod ha-
stem walki, ,,Gazeta Poranna” z 4 sierpnia 1920, nr 198.

% W obronie naszej ziemi i naszej wiary, AZHRL, AIK 177/12.

% Ochotnicy idq i juz jest lepiej, BUW, UD XIX P.31 [3506].

™ Powolanie pod brori!l, AAN, TSK 541/60; Do broni, AAN, TSK 541/101; Czy chcesz?, AAN, TSK 541/31;
Odezwa Zwigzku Strzeleckiego, AZHRL, AIK 177/2; Do poborowych, AZHRL, AIK 177/13; Robotnicy!, AZHRL,
AIK 177/27.

' Zastanéw sie, CBW, DZS XIII G5.

72 Ibidem.
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bietom: ,,Kt6z bgdzie nas bronil, kto dzieci nasze, gdy nie obronia nas bracia, mezowie?””?
Apelowano o pomoc dla armii w zywnosci, ubraniu, opiece lekarskieji sanitarnej’*, trzeba
bowiem, ,,aby ten zolnierz czul, ze caly kraj za nim stoi, ze nardd interesuje si¢ i opiekuje
si¢ nim, ze jest dla Polski dzieckiem najdrozszym, jej miloscia, wiara i nadzieja””.

Akcja propagandowa na rzecz wojska prowadzona byla takze przy wykorzystaniu pla-
katéw’®. Charakterystyczna ich cecha jest dynamika i ekspresja. Postacie przedstawione
na plakatach sa ,,zywe”, mowia, gestykuluja, krzycza. Ich twarze wyrazaja zacigcie i deter-
minacje¢, niekiedy cierpienie. Ekspresje latwo réwniez dostrzec w dominacji barwy czer-
wonej (symbol krwi), eksponowaniu drastycznych scen (szczatki ludzkie plywajace w mo-
rzu krwi lub lezace wsrdd zgliszczy i ruin, plonace domy, koscioly).

Czestymi elementami wystepujacymi na plakatach i réznych ilustracjach sa symbole:
religijne (krzyz, Matka Boska Ostrobramska, Czgstochowska), paristwowe (godtlo, sztan-
dar), historyczne (piastowski woj, sSredniowieczny rycerz, powstaniec kosciuszkowski).
Plakaty poprzez swoj zwigzly i komunikatywny przekaz mialy przyciagna¢ uwage widza
i wywola¢ u niego pozadane stany emocjonalne. Autorami licznych plakatéw byli znani
plastycy, m.in. Wiadystaw Skoczylas, Wladystaw Teodor Benda, Edmund Bartlomiejczyk,
Kamil Mackiewicz.

Ze wzgledu na swoja sile oddzialywania istotnym skladnikiem tresci propagando-
wych byly stereotypy wroga. Ukazywano je nierzadko na zasadzie kontrastu — dzielny
i me¢zny zolierz polski broniacy ojczyzny, rodziny, domu oraz okrutny, dziki najeZzdZca,
siejacy pozoge izniszczenia. Propaganda starala si¢ wytworzy€ ostry i wyraZny podzial my
— oni. My — Polacy, walczymy w slusznej sprawie, bronimy wolnosci, ojczyzny, pokoju,
bezpieczenistwa; oni — bolszewicy daza do ekspansji, zaboru, narzucenia swojej zbrodni-
czej ideologii. Stereotypy siggaly gldwnie do afektywnej i behawioralnej sfery zachowan.
Odpowiednio ukierunkowana stereotypizacja pozwalala na wzmocnienie wrogiej posta-
wy wobec bolszewikéw i wyzwalanie pozadanych zachowani.

Wrég-bolszewik posiadal rézne wcielenia. Raz byl nim Tatar, Mongol, Chiriczyk
i wszelka ,,wschodnia dzicz”, innym razem carski imperialista przebrany za bolszewika,
a jeszcze innym — Zyd”’. Niekiedy zas ukazywano go jako czlowieka pierwotnego z ma-
czugq;s, dzikiego brunatnego niedzwiedzia” lub konia $mierci z glowami Lenina i Troc-
kiego™.

" S.Mitaszewski,Zdni wkirych losy ojczyzny si¢ wazg, ,, Tygodnik Ilustrowany” z31 lipca 1920, nr 31.

"o pomoc dla Zotnierzy, ,,Wyzwolenie” z 15 sierpnia 1920, nr 33; Wszystko na front i dla frontu!, ,, Tygodnik
Tlustrowany” z 31 lipca 1920, nr 31; Opieka nad zotnierzami, ,,Rzeczpospolita” z 31 lipca 1920, nr 46.

S Wszystko na front i dla frontu!, , Tygodnik Ilustrowany” z 31 lipca 1920, nr 31.

6 Dosyé szczegSlowa analize propagandy wizualnej prowadzonej przy pomocy plakatéw przeprowadzita
A.J.Leinwand, Polski plakat propagandowy, s. 57-67.

"W czasopismach lewicowych bolszewicy przedstawiani byli najczesciej jako wschodnia dzicz, idaca na Za-
chéd w celach rabunkowych, albo utozsamiano ich z carskimi imperialistami. Natomiast w prasie i réznego ro-
dzaju drukach ulotnych prawicowych bolszewika identyfikowano z Zydem, ktéremu przypisywano dazenie do
panowania nad swiatem. Prawica chetnie akcentowata zydowskie pochodzenie Trockiego.

" Ojczyzna w niebezpieczeristwie!, BUW, DU XIX P. 31 [3527].

" _Mucha” z 30 lipca, nr 31. Stereotyp bolszewika przedstawianego jako niedzwiedzia okazat si¢ dosyé
trwatq klisza. Wykorzystywany byl réwniez przez propagande nazistowska w okresie wojny niemiecko-radziec-
kiej, vide C. Kré1, op. cit., s. 428.

8 Potwdr bolszewicki, [w:] Bij bolszewika!
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Postac bolszewika byla odrazajaca: zarosniety, brudny, szczerbaty lotr zadny krwi®'.
Przedstawiano go z nozem lub siekiera w reku, w scenerii spalonych doméw, zburzonych
koscioléw, trupich czaszek itp. Nierzadko towarzyszyla mu symboliczna Smier¢ w posta-
ci kosciotrupa. Ale i wowczas kiedy nie wystepowala ona u jego boku, poprzez kon-
tekst, w jakim ukazywano stereotyp, stawal sic on automatycznie synonimem Smierci
1 zniszczenia.

Propaganda umiejetnie wykorzystywala istniejacy juz przed I wojna swiatowa stereo-
typ anarchisty—ateisty, walczacego z religia, kosciolem, szargajacego tradycja i uznanymi
normami moralnym. Teraz tylko odpowiednio si¢ do niego odwolywala, uwspdlczesniajac
stosownie do sytuacji.

Konflikt polsko-bolszewicki propaganda przedstawiala jako zmagania dwdch swia-
téw — Zachodu ze Wschodem, cywilizacji europejskiej ze wschodnim barbarzyristwem®,
albo tez jako walke demokracji i wolnosci z rosyjskim imperializmem i despotyzmem, kto-
rego narzedziem mial byé Tymczasowy Komitet Rewolucyjny Polski®’. Nawolywano do
spokoju, rozwagi, walki z nastrojami apatii, defetyzmu, anarchii*’. Uspokajano paniczne
nastroje piszac, ze zolnierz polski bije si¢ meznie, jest zdolny do najwiekszego poswiece-
nia i bohaterstwa, w przeciwienistwie do wojsk bolszewickich, ktérych impet zostal po-
wstrzymany i dzialaja one ostatnim tchem™. Postugiwanie si¢ elementem utopii w celu do-
dania otuchy i woli walki bylo czestym zabiegiem propagandowym. Niektdre czasopisma,
m.in. ,,Gazeta Poranna”, ,,Glos Polski”, ,,Gazeta Ludowa”, informowaly o pomocy, jaka
idzie z Zachodu® i przekonywaly, iz Ententa nie pozostawi Polski na pastwe bolszewi
kéw?’. ,Rzeczpospolita” donosita o wyslaniu przez Anglie floty na Baltyk, o angielskich
ochotnikach spieszacych do Polski, o organizowaniu przez Francj¢ pomocy dla Polski itp.,

8 Cf. m.in. ,Mucha” z 23 lipca 1920, nr 30; ibidem, 13 sierpnia 1920, nr 33; plakaty: Kto w Boga wierzy —
w obronie Ostrobramskiej, Pod sztandar Orta i Pogoni, Wrdg nadchodzi — patrz co niesie, Chcecie czerezwyczajke,
Bij bolszewika, Za kark mocha i wynocha, Tak wyglada wies polska zajeta przez bolszewikéw.

82 Bdj o Warszawe, ,,Gazeta Warszawska” z 14 sierpnia 1920, nr 221; Wobec najazdu, ,,Naréd” z 28 lipca
1920, nr 114; Przed walkq, ibidem, 14 sierpnia 1920, nr 131; Obrona Warszawy, ,, Tygodnik Ilustrowany” z 14 sier-
pnia 1920, nr 33; Z. Kisielifs ki, Bitwa pod Warszawg, ,,Robotnik” z 15 sierpnia 1920, nr 221.

8 Ajencirosyjscy jako ,,Rzqd Rewolucyjny”, ,Robotnik” z 10 sierpnia 1920, nr 216; Ranj sig Polsko, ,,Gazeta
Poranna” z 28 lipca 1920, nr 191.

8 Spokoju i rozwagi, ,,Gazeta Poranna” z 30 lipca 1920, nr 193; Wysrwamy!, ibidem, 1 sierpnia 1920, nr 195;
Wytrzymac! Wytrzymad! Wytrzymacdl, ,,Glos Polski” z 30 lipca 1920, nr 201; Wytrwania, mestwa, wiary w siebie, ,,Na-
16d” z 1 sierpnia 1920, 118; Z. Kisiel e ws k i,Jedna mysl, jeden cel, ,,Robotnik” z 7 sierpnia 1920, nr 223; Na du-
chu nie upadad, ,,\Wyzwolenie” z 8 sierpnia 1920, nr 32.

8 Wytrwajmy, ,,Gazeta Poranna” z 1 sierpnia 1920, nr 195; Sytuacja jest jasna, ibidem, 11 sierpnia 1920,
nr 201; Wielkie boje, ,,Naréd” z 4 sierpnia 1920, nr 121; Ludu polski— pod bro, ,,Gazeta Ludowa” z 25 lipca 1920,
nr 30; B.Szcz e pkowski, Przed linig frontu, ,,Rzeczpospolita” z 3 sierpnia 1920, nr 499; M. Mleczdanski,
Chwila przetomowa, ibidem, 13 sierpnia 1920, nr 59; Ku zwycigstwu, ,,Rzad i Wojsko” z 8 sierpnia 1920, nr 32.

86 Mobilizacja 16 Korpusow, ,,Gazeta Ludowa” z 1 sierpnia 1920, nr 31; Artyleria i flota angielska idzie z pomo-
cq, ibidem, 1 sierpnia 1920, nr 31; Pomoc Ententy dla Polski, ,,Gazeta Poranna” z 7 sierpnia 1920, nr 201; Rumunia
i Wegry z pomocq Polsce, ibidem; Koalicja a wojna polsko-rosyjska, ,,Gos Polski” z 2 sierpnia 1920; nr 204; Pari-
stwa koalicjiwobec Polski, ,,Glos Polski” z 8 sierpnia 1920, nr 210; Angielscy robotnicy spieszq do Polski, ,,Rzeczpo-
spolita” z 9 sierpnia 1920, nr 55; Francja organizuje pomoc Wegier i Rumunii dla Polski, ibidem, 7 sierpnia1920,
nr 53; Wyjazd floty angielskiej do Badtyk, ibidem.

87 Przeciwnego zdania byt m.in. ,Naprzéd”, ,,Naréd”, ,, Robotnik”, ,, Wyzwolenie”. Czasopisma te podkres-
laty, Ze nalezy liczy¢ na wlasne sily, a nie na pomoc Ententy.
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stwierdzajac przy tym, ze ,jest rzecza pewna, ze nasza wojna stanie si¢ w najblizszym cza-
sie ich wojna”®. ,Glos Polski” zamieszczal natomiast plan przemarszu wojsk francuskich
do Polski™.

Intensywna akcja propagandowa objeci zostali chlopi. Pozyskanie ich dla obrony za-
grozonego panistwa polskiego bylo sprawa bardzo wazna, gdyz stanowili oni najliczniejsza
warstwe spoleczna’ i wobec toczacej sie wojny zajmowali, w przewazajacej czesci, obojet-
ne lub nawet nieprzychylne stanowisko. Komunikat informacyjny z 24 lipca 1920 glosik:
,Chlopi na ogdl nie rozumieja sytuacji. W tych kolach nawet, gdzie poczucie momentu
przelomowego istnieje, czesto mozna si¢ spotkac ze zdaniem, ze jezeli ludzi potrzebuja, to
nalezy urzadzi¢ pobdr dalszych rocznikéw, bo przy zaciagu ochotniczym «jeden czeka na
drugiego», «nikt nie chce bi€ si¢ za tych co zostaja w domu». W lubelskiem w wielu okre-
gach chlopi oswiadczaja, ze dadza zokierza, o ile bedzie przeprowadzona reforma rok
na””". Brak wyksztalcenia i bieda powodowaly, iz hasta bolszewickiej propagandy ,,ziemia
dla chlopéw”, ,,wladza dla ludu” padaly na podatny grunt.

Liczne artykuly prasowe, ulotki, plakaty wzywaly do czynnej obrony ojczyzny. Infor-
mowano o uchwalonej przez Sejm ustawie o wykonywaniu reformy rolnej, ktéra miala
gwarantowac, ze w Polsce znikng wielkoobszarowe majatki, a ziemia znajdzie si¢ w rekach
ludu®®. Aby jednak mdc urzeczywistnic ta ustawe, nalezy — jak pisano — najpierw obronic¢
niepodleglos¢ Polski. Wincenty Witos w swej odezwie ,,Do Braci wloscian” przekonywal:
,Od Was, Bracia wloScianie zalezy, czy Polska bedzie wolnym panstwem ludowym, w kto-
rym lud bedzie rzadzil i zyl szczesliwie, czy tez stanie si¢ niewolnikiem Moskwy, czy bedzie
rozwija¢ si¢ w wolnosci i dobrobycie, czy tez bedzie zmuszony pod batem wladcéw Rosji
pracowa¢ dla najezdzcéw i zywic ich swa krwia i znojem”®.

Tlumaczono, iz wojna ta ,,to nie parfiska wojna”, poniewaz ,,Polska jest chlopska, bo
w niej chlopi maja przewage. Chlopom i robotnikom jest przede wszystkim potrzebna”*.
W przypadku zwycigstwa bolszewikow ograbia oni ,,chlopéw ze wszystkiego co maja”, ,,za-
loza komuny”, ,,zharibia zony i corki”, zabiora ,konie i bydlo — —, wszelka bielizne
iodziez”, a chlopéw weiela do wojska i wysla w glab Rosji””. Straszono wizja krwawych i ty-
rafiskich rzaddw bolszewikow, nedza, glodem, masowymi rozstrzeliwaniami’®. Pisano, ze

% S Strodski, Stanowczych czynow, ,,Rzeczpospolita” z 4 sierpnia 1920, nr 50.

8 Plan przemarszu wojsk francuskich, ,,Glos Polski” z 6 sierpnia 1920, nr 208.

% Wedtug]). Zarnowskiego (Spoleczeristwo Drugiej Rzeczypospolitej 1918-1939, Warszawa 1973, s. 32)
chlopi stanowili 53,2% ogdtu ludnosci.

L O Niepodlegly t. 1, 5. 499.

92 Co Polska daje tym, ktcrzy jej broniq, CBW, DZS XIII G9a; Reforma rolna, AZHRL, AIK U. XXV/11; Re-
forma rolna uchwalona, ,,Gazeta Ludowa” z 25 lipca 1920, nr 30; Fundament Polski ludowej uchwalony, ,,Piast”
z 25 lipca 1920, nr 30; Ustawa o reformie rolnej uchwalona, ,,Wyzwolenie” z 25 lipca 1920, nr 30.

% K.W.Kumaniecki, op.cit., s. 326-327.

% Nieprzyjaciel zaglada w oczy, ,,Qjczyzna” z 15 sierpnia 1920, nr 33.

% Bolszewicki podarunek dla polskiego chtopa, AZHRL, AIK 177/32; Chiopi!, AAN, TSK 541/125; Do wio-
Scian, AAN, TSK 541/118; Jak wyglada bolszewickiraj, ,,Piast” z 8 sierpnia 1920, nr 32;Jak bolszewicy hulajg na za-
Jetych ziemiach polskich, ibidem, 15 sierpnia 1920, nr 33.

9% Zwyrodnienie komunizmu, ,,Robotnik”z 10 sierpnia 1920, nr 216; Wwalce z dzikimi dywizjami, ,,Glos Pol-
ski” z 4 sierpnia 1920, nr 206; S. Stroniski, Pod batem bolszewizmu, ,,Rzeczpospolita” z 14 sierpnia 1920, nr 60; Tak
wyglada wies polska zajeta przez bolszewikéw, BUW, DU XIX P. 31
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w Polsce ,.kamiefi na kamieniu nie zostanie jesli wladze obejma komisarze”’. Propa-
ganda czesto dokonywala zabiegéw komparatystycznych, poréwnujac warunki zycia
w Polsce i w Rosji, przedstawiano dane statystyczne, by wykazac lepsze polozenie ekono-
miczne chlopéw i robotnikéw w Polsce. Z artykuléw propagandowych chlopi mogli sie
dowiedzie¢ o drozyZnie panujacej w Rosji i braku podstawowych artykuléw konsump-
cyjnych.

Propaganda glosila, ze imperializm bolszewicki zagraza zaréwno chlopu-wlascicielo-
wi domu i malego kawalka ziemi, jak i posiadaczowi wielkiego majatku, zaréwno fabry-
kantowi, jak i robotnikowi, gdyz ,,bolszewicy chcg zniszczy¢ — — panistwo, a nardd skuc
w kajdany i zrobi¢ niewolnikami”®®. Dlatego wszyscy powinni utworzy¢ z piersi ,mur gra-
nitowy, o ktdry rozprysnie si¢ dziki szal mongolski”. Zachecano do walki z defetyzmem
idezercja. Jedna z ulotek skierowana do chlopdw glosila: ,, Wygnaj z chalupy dezertera, ki-
jem dolézido policji oddaj lotra, co synéw naszych i braci na froncie zostawia, aby w domu
pod pierzyna siedzie¢””. Zachecano do wstepowania do armii, bo dzieki temu mozna bylo
poprawi¢ swoja pozycj¢ spoleczna i status materialny — otrzymac ziemie¢, odznaczenia,
awans na wyzszy stopiefi wojskowy.

Dzialania propagandowe wspomagane byly przez aparat represyjny paristwa. Wywie-
ral on duzy wplyw zaréwno na funkcjonowanie srodkéw przekazu, jak i zachowania lu-
dzi'®. Wprowadzano sady dorazne, najpierw cywilne'”", a potem wojskowe i poddano pod
ich jurysdykcje osoby cywilne'™. Z inicjatywy Rady Obrony Pafistwa powstal Trybunal
Obrony Paristwa, ,,celem badaniaisadzenia” wskazanych przez nig ,,spraw o przestepstwa
szczegdlnej wagi — — polaczone z niebezpieczenistwem lub szkoda dla obrony paristwa,
apopelnione badZw polu, badZ wewnatrz kraju przez osoby cywilne lub wojskowe, piastu-
jace stanowisko wyzsze”'”. Rada wydala réwniez rozporzadzenie o utracie obywatelstwa
polskiego wskutek niespelnienia obowigzku sthuzby wojskowej™™.

Zaréwno dzialania propagandowe, jak i represyjne zaczely przynosi€ oczekiwane re-
zultaty. W komunikacie informacyjnym z 14 sierpnia czytamy: ,,Do czasu ogloszenia de-
kretu o karze Smierci dezerterom, dezercja i samowolne oddalanie si¢ szerzyly si¢ w spo-
sob zatrwazajacy. Po ogloszeniu dekretu o karze smierci, dezerterzy zaczeli si¢ zglasza¢ do
swych formacji. Ludnos¢ cywilna pod wplywem agitacji za zaciagiem do Armii Ochotni-
czej, zmienia powoli swdj stosunek do dezerteréw. Zdarzaja si¢ wypadki, ze ludnos¢ prze-

T Chiopi!, BUW, DU XIX P.31 [3503].

% Ojczyznaw niebezpieczenistwie, [w:] K. W.Kumanie cki, op. cit., s. 323; vide tez: O byt Rzeczpospolitej,
,,Glos Polski” z 26 lipca 1920, nr 197; Co szykujq bolszewicy dla gospodarzy wloscian, ,,Ojczyzna” z 1 sierpnia 1920,
nr 31; Dlaczego bolszewicy idg na nas, AAN, TSK 541/106; W obronie naszej ziemi, naszej wiary, AZHRL, AIK
177/12; Ludu Polski, BUW, DU XIX P.31 [3528].

%' Bracia chlopi, [w:] Byj bolszewika!, strona nienumerowana.

190 W komunikacie informacyjnym nr 45 z dn. 15 sierpnia czytamy: , zreszta zaznaczy¢ trzeba, ze wprowa-
dzenie kary Smierci za dezercje¢ wplyneto, szczegdlnie w Matopolsce, na znaczne zwigkszenie sig liczby powraca-
jacych dezerteréw”. O Niepodlegly, s. 520; vide tez: E. V. D’ Abernon, op. cit., s. 81-82.

01 DZURP, nr 61 z 24 lipca 1920, poz. 392, 393, 395, 396, 397.
102 DZURP, nr 71 z 9 sierpnia 1920, poz. 479.

15 DZURP, nr 81 z 24 sierpnia 1920, poz. 538.

104 DZURP, nr 81 z 24 sierpnia 1920, poz. 540.
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staje im udziela¢ pomocy, a nawet zaczyna ich wydawac w rece wladz wojskowych. Objaw
ten swiadczy o pewnym postepie i sanacji stosunkéw wsréd ludnosci wiejskiej” ™.

Rada Obrony Paristwa wprowadzila takze cenzure prewencyjng na wiadomosci doty-
czace wojska i spraw obronnosci kraju'® oraz kary za obraze Naczelnika Paristwa'”’. Ulot-
ki propagandowe nawolywaly do zachowania spokoju i zaprzestania rozpowszechniania
plotek. Jedna z nich wzywala: ,,Pytan zbytecznych nie stawiajcie! Wszelka gadaning prze-
rywajcie!”'®

Do dzialafi obronno—propagandowych wlaczyla si¢ tez Rada Miejska Warszawy, po-
wolujac 4 sierpnia Rade Obrony Stolicy. Jej prezesem zostal wiceprezydent miasta Artur
Sliwiriski. Rada organizowala wiece, pochody, zbiérki rzeczy i zywnosci dla wojska, prowa-
dzila akcje werbunkowa'®.

Zinicjatywy CKW PPS 5 sierpnia utworzony zostal Robotniczy Komitet Obrony Sto-
licy z Tomaszem Arciszewskim na czele'"’. Komitet prowadzit ozywiona akcje agitacyjna
wsrod robotnikéw z warszawskich zakladéw pracy. Wezwal robotnikéw do wstepowania
w szeregi batalionéw ochotniczych obrony Warszawy'"', pietnowal uleganie propagan-
dzie bolszewickiej. W odezwie ,,Do robotnikéw komunistéw”"'* przestrzegal robotnikéw
przed popieraniem bolszewikéw, poniewaz oni przyniosa gldd, nedze, ucisk i choroby.
Wzywal do przeciwstawienia si¢ ,,zwariowanym przywodcom”, ktérzy gotuja ,,targowice
robotnicza”. Wyjasnial, ze komunizm jest wrogiem socjalizmu. Propaganda prowadzo-
na przez socjalistéw przekonywala, ze w Rosji ,,proletariat nie ma zadnego udzialu
w rzadach, rzadza komisarze sowieccy, nic z proletariatem nie majacy wspdlnego”*?, wia-
dze bolszewickie nazywala ,,rzekomo socjalistycznymi”. Zachg¢cala do poswigcenia i walki
z ,wrogiem bezlitosnym, ktéry godzi zatrutym bagnetem w zywe cialo Ojczyzny”''*. Od-
wolywano sie tez do chlubnej tradycji walk o niepodleglos¢™.

W dniu 10 sierpnia 1920 gen. Franciszek Latinik, gubernator wojskowy Warszawy,
oglosil stan oblgzenia w stolicy i przyleglych powiatach, obejmujac tym samym pelni¢ wila-
dzy na tych terenach. Warszawa w przededniu decydujacych rozstrzygnie€ przezywala go-
race chwile. Mury kamienic, parkany byly oklejone tysiagcami plakatéw nawolujacych do
zaciagu ochotniczego. Na chodnikach, ulicach, ogrodzeniach widnialy hasla: ,Na szarice
Warszawy”, ,,Wszyscy pod brofi”, ,, Wszystko dla frontu”, ,,Kto nie znami — ten przeciw-
ko nam” itp. Na niektorych domach na frontowych drzwiach wisialy afisze: ,,Mlodziezy

95O Niepodlegly, s. 526.
1% DZURP, nr 66 z 2 sierpnia 1920, poz. 446.

107 7a obraze Naczelnika Paristwa grozita kara pozbawienia wolnosci do lat 3 i grzywny do 10 tys. marek
polskich.

198 Polacyl, BUW, DU XIX P.31 [3508].

199 Vide: Sprawozdanie z dziatalnosci Rady Obrony stolicy (sierpieri-wizesieri 192071.), [w:] Zwycigstwo 1920,
s. 257-269.

U0 M.M.Drozdowski, Warszawiacyiich miastow latach Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 1973, 5. 302.

WL Robotniczy Komitet Obrony Warszawy, ,,Robotnik” z 6 sierpnia 1920, nr 212; Towarzysze /, BUW DU XIX
P.31 [3509].

Y2 Do robotnikéw komunistéw!, BUW, DU XIX P.31 [3520].

3 Towarzysze!, BUW, DU XIX P.31 [3509].

4 Ibidem.

U5 Do robotnikoéw calego krajul, BUW, DU XIX P.31 [3508].
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polskiej, ktdra nie shuzy w szeregach Armii polskiej, w tym domu si¢ nie przyjmuje”. W te-
atrach, kawiarniach i restauracjach do mezczyzn w sSrednim wieku podchodzily panie z za-
pytaniem, czy speknili swéj obowiazek wzgledem ojczyzny i zglosili sie do wojska''®. Mio-
dym dziewczynom wreczano ulotki gloszace: ,,Dziewczyno polska! Zamiast iS¢ z mlodym
tchérzem na spacer, odprowadz go do komisariatu werbunkowego”'"”.

Z inicjatywy Obywatelskich Komitetow Obrony Panistwa aktywna dzialalnos¢ agita-
cyjna prowadzili tzw. méwcy jednominutowi. Chodzili oni po ulicach, skwerach, bazarach,
zagladali do kin, teatréw, restauracji, wzywaiqc mieszkaficow Warszawy i osoby przyjezd-
ne do patriotyzmu, poswigcenia i ofiarnosci' ®. Wiadze podjely na szeroka skale akcje pro-
pagandowa, majaca zapewni¢ mobilizacje mieszkarficéw do obrony swojego miasta. Win-
centy Witos w odezwie ,,Do mieszkaricow Warszawy” wzywal: ,,Do obrony stolicy musza
stang¢ wszyscy obywatele! Stanaé musza wszyscy do szeregu! Czas najwyzszy skoficzy¢ ze
stowami, skoriczy¢ z patriotycznym frazesem! Nadszed! czas twardego czynu!”'"’

,» Wiarus” zas pisal: ,, Warszawo przemoéw! — —. Niech si¢ zespola dzis wszyscy, nie-
chaj krew obroficéw przypiecz¢tuje wasnie i spory, niech jeden wielki cud bohaterstwa
znéw splendorem owinie dumne biale orly — —. Niechaj tedy pobiegna wskros Ciebie ni-
ci plomienne. Do broni, do broni wszyscy! Na szafice Warszawy, by bdj rozegra¢ o honor
narodu, o cze$é Rzeczypospolitej”*. WspSlnosé i powszechnosé mialy gwarantowad, iz
,Wrég zostanie odparty, a potega jego znajdzie gréb pod murami Warszawy”'*'.

Budzono zaufanie do naczelnych wladz cywilnych i wojskowych. Zapewniano, ze nie
zmarnuja one zapalu, nie roztrwonia krwi, nalezy tylko stuchac ich rozkazéw i wypelniac
je. Walkaw obronie Warszawy miala toczy¢ si¢ ,,0 kazda pi¢€ ziemi”, ,,trwac do ostatniego
tchnienia, do ostatniej kropli krwi”**. Pod murami Warszawy bowiem decydowaly si¢ —
jak pisano — losy nie tylko Polski, ale i Europy'>.

Ostro krytykowano wszelkie zachowania, ktore godzily w zgode i jednos¢ dzialania,
postawy lekkomyslnosci, egoizmu, prézniactwa, zwatpienia, apatii czy tchérzostwa'>.
Adam Grzymala-Siedlecki pisal w ,,Rzeczypospolitej”: ,,Boze drogi! Iluz to nicponidw,
prozniakow, szlifibrukoéw, tegich, mlodych drabéw widczy si¢ po miescie. Kiedyz tych wy-
lzygroszow patriotyzmu ogarnie swiety wstyd, kiedyz odleci z nich tchérz, odpadnie wy-
godnictwo. Kiedyz w spoleczeristwie nastanie taki porzadek obywatelskiej karnosci — ze

zaden z nich nie bedzie mégt podejsé do Polaka, bo Polak si¢ odert odwréci”.

U6 S Mitaszewski,Dniwktdrychlosy ojczyzny sig wazq, ,,Tygodnik Ilustrowany” z31 lipca 1920, nr 31.

Tlustracje, [w:] By bolszewika.

H.Lisiak, op.cit,s. 7.
K.W.Kumaniecki, op. cit., s. 325.
Warszawo!, ,,Wiarus” z 14 sierpnia 1920, nr 34.

21 Ibidem.
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Brorimy Warszawy — jednodniéwka z 18 sierpnia 1920; Wytrwac!, ,Robotnik” z 8 sierpnia 1920, nr 224;
Obrona Warszawy, ,,Tygodnik Ilustrowany” z 14 sierpnia 1920, nr 33.

123 Bdj o Warszawe, ,,Gazeta Poranna” z 14 sierpnia 1920, nr 208; Obrona Warszawy, ,,Tygodnik Ilustrowa-
ny” z 14 sierpnia 1920, nr 33.

124 Ockwij sig Warszawo!, ,,Gazeta Poranna” z 29 lipca 1920, nr 192; Paskarska rezygnacja, ,,Mucha” z 13 sier-
pnia 1920, nr 32; J. M. Borski, Warszawa, ,,Robotnik” z 31 lipca 1920, nr 206; Dos¢ tego!, ,Rzad i Wojsko”
z1sierpnia 1920,nr 31; S.S tr o i sk i, Lwow i Warszawa, ,,Rzeczpospolita” z 30 lipca 1920, nr 45; Przecigtny War-
szawianin, ibidem,1 sierpnia 1920, nr 47.

25 A.Gr zymata-Siedlecki, Rozejm? — Pod bron!, ,Rzeczpospolita” z 11 sierpnia 1920, nr 57.
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Prasa przedstawiala przyklady konsolidaciji sil spoleczefistwa, ofiarnosci, poswigce-
nia mienia i zycia: ,,Do komend Armii Ochotniczej zglasza si¢ codziennie szereg matek
z zazaleniami, ze synow ich, chlopcow przewaznie szesnastoletnich, komisje przegladowe
zakwalifikowaly do stuzby pomocniczej, a nie na front. Zrozumienie powagi chwili obec-
nej u tych zacnych kobiet, powinno by¢ przykladem Do armii wstapito na ochotnika prze-
szlo dwustu ojcOw wraz ze swoimi synami, azeby walczyc rami¢ przy ramieniu przeciw na-
wale wschodniej”'*. Przypomniano wydarzenia zwiazane z obrona Warszawy W powsta-
niach kosciuszkowskim i listopadowym oraz wskazywano na fakt, ze bronila si¢ ona dotad,
pokibyla ,.energia i duch”, wola walki, a kiedy tego zabraklo — upadta'”’. Etos kombatan-
cki byl trescia wielu artykuléw i ulotek propagandowych. W celu zwiekszenia skutecznosci
dzialani propagandowych odwolywano si¢ réwniez do autorytetéw (Pilsudski, Haller, Wi-
tos, Daszynski).

W czasie organizowanych przez wladze stolicy wiecow, na ktérych przemawiali m.in.
premier Witos, wicepremier Daszyniski, marszalek Sejmu Trampczyriski, zapewniano, ze
Sejm, rzad i cale spoleczefistwo robig wszystko dla obrony Warszawy i pafistwa. Demento-
wano plotki o katastrofalnym polozeniu na froncie, panujacej anarchii, planach opuszcze-
nia przez rzad Warszawy'**. Przekonywano, Ze ,,0 piers polskiego zolnierza rozbija sie za-
kusy bolszewickie, ze obronimy si¢, gdy cale spoleczefistwo poswigci si¢ zgodnie walce
o byt paristwowy™>.

Duze zaangazowanie w mobilizowaniu wiernych do oporu przeciwko bolszewikom
wykazywal Koscidl. Biskupi wydawali odezwy, organizowali modlitwy w intencji zwycigs-
twa. Zinicjatywy ksi¢zy w parafiach powstawaly komitety obrony paristwa i komitety obro-
ny narodowej"’. Duchowiefistwo wzywalo do wyrzeczenia si¢ partyjnych wasni, pomocy
dla armii, apelowalo o stawianie si¢ do ochotniczego zaciagu. Chcac podnies¢ na duchu
ludnos¢ stolicy, ,,wydaly wladze duchowne zarzadzenie publicznych modléw we wszyst-
kich kosciolach. Olbrzymie thumy ludnosci chodzily z procesja i choragwiami przez dwa
dni po ulicach Warszawy, §piewajac piesni i proszac Boga o zwyciestwo”"'. Kardynal Ka-
kowski zarzadzil nadzwyczajne nabozenstwa w intencji ojczyzny. W dniu 8 sierpnia odbyly
sie masowe procesje ze wszystkich kosciolow warszawskich do katedry Sw. Jana. Zebrane
w czasie kwesty pieniadze mialy by¢ przekazane na rzecz wojska'>. Opatrznosé byla dla
wielu ludzi ostatnig deska ratunku, ktéra moze poméc w tak trudnej sytuacji'™>

126 Wzruszajqce sceny w biurach werbunkowych, ,,Ojczyzna” z 8 sierpnia 1920, nr 32.
27 Jak dawniej broniono Warszawy, ,,Wiarus” z 14 sierpnia 1920, nr 34.

128 Obrona Warszawy, ,,Naprzéd” z 14 sierpnia 1920, nr 193; Wiec Rady Obrony Stolicy, ibidem, 11 sierpnia
1920, nr 128.

1 F. Latinik, Bdj o Warszawe. Rola wojskowego gubernatora i I-szej Armii w bitwie pod Warszawg, Byd-

goszez 1931, s. 13.

B0 J.Szczepaiski, op. cit., s. 209.

Bl w.Witos, op. cit., t. IL, s. 297.
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13 sierpnia rozpoczela si¢ bitwa warszawska, rozgrywajaca sie od Dzialdowa na
péinocy, po Wiodawe na potudniu®*. Rozstrzygajace znaczenie miato uderzenie 16 sier-
pnia grupy manewrowej znad Wieprza, ktdra, rozbijajac lewe skrzydlo wojsk Tuchaczew-
skiego, wyszla na jego tyly. W dniu 18 sierpnia wojska polskie osiqgne;lgl linie¢ Koderi — Ja-
néw Podlaski — Drohiczyn — Mokobody — Stanistawéw — Ttuszcz'. Nastepnego dnia
rozpoczely si¢ dzialania poscigowe, zakoriczone 25 sierpnia wyparciem Armii Czerwonej
za Bug.

Sukces ten byl mozliwy m.in. dzigki mobilizacji i konsolidacji polskiego spoleczen-
stwa w obliczu zagrozenia niepodleglosci panstwa. Role stymulatora pozadanych zacho-
wan i postaw odegrala propaganda. Réznorodna w swojej trescii formach budzila Swiado-
mos¢ patriotyczna, ksztaltowala postawy obywatelskie, solidaryzm narodowy, przyczynia-
jac si¢ do zwyciestwa w tej decydujacej nie tylko dla Polski bitwie.

Oczywiscie trudno jest jednoznacznie odpowiedzie€ na pytanie, na ile zaangazowa-
nie w obrong niepodleglego bytu pafistwowego i narodowego bylo wynikiem oddzialywa-
nia propagandowego, a na ile byl to po prostu przejaw zdrowego instynktu spoleczefistwa
polskiego. Z pewnoscia jednak, aby ten instynkt poprawnie zadzialal, potrzebny byt odpo-
wiedni bodziec. Okazala si¢ nim wlasnie propaganda.

The Enemy Looms — Polish Political Propaganda and the Battle of Warsaw

The prime target of Polish political propaganda at the time of the battle of Warsaw was
social consolidation in the face of a threat to independent statehood. The different methods
and measures applied for this purpose depended on the addressees of the propaganda
communiques. Propaganda activity was pursued by state and social institutions as well as
individual volunteers.

The propaganda of the time referred mainly to emotions. ,,Poland”, ,,the homeland, ,,the
home” and ,,the family” were slogans whose task was to evoke a feeling of identification,
influence motivational behaviour, and urge to struggle in the defence of universally cherished
values. In addition, propaganda willingly used symbols and stereotypes — religious (the Cross,
the Madonna of Ostra Brama and Czgstochowa) and state symbols (the emblem, the flag),
figures (Kosciuszko, Kordecki), and towns (Czgstochowa, Lwéw) were to encourage decisions
to opt for resistance and sacrifices. On the other hand, negative stereotypes were supposed to
depict the horror of the situation and the consequences of eventual defeat in the battle of
Warsaw. The stereotype of the Bolshevik, rendered indelible during the 1919-1920 war and
portrayed as striving towards world rule, became a rather perpetual social cliche. Propaganda
also branded negative political and social phenomena as well as persons who violated binding
norms or injunctions. With this objective in mind it most frequently resorted to satire,
ridiculing and criticising conduct which proved to be detrimental to social unity or weakened
the will to fight.

In the domain of rational impact, propaganda applied disinformation. It adapted facts to
its own needs by partially ignoring uncomfortable issues or suggesting that they possessed
a different meaning and rank.

134 Szerzej M. T ar czy 1 ski, Cud nad Wisty. Bitwa warszawska, Warszawa 1990; L. Wyszczelski, War-
szawa 1920, Warszawa 1997.

B35 G.rukomski,B.Polak, M. Wrzosek, op. cit., s.40.
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Confronted with the battle of Warsaw, Polish propaganda managed to urge society to
become involved and responsible for the fate of the homeland. This fact, in turn, had an
enormous impact not only upon the victory won in the battle, but also upon the fate of the
whole war.



