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Finansowe klopoty galicyjskich uczonych
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Przyspieszony w drugiej polowie XIX w. rozwdj nauki ogarnal takze naddunajska
monarchie Habsburgéw. Dziedzina ta nie cieszyla si¢ jednak powazniejszym zaintereso-
waniem wladz, skoro Austro—Wegry znalazly sie w niechlubnym gronie (moze raczej ogo-
nie!) pafistw europejskich najstabiej wspierajacych finansowo badania naukowe i szkol-
nictwo wyzsze. Zwiekszano wprawdzie naklady na te sfere (szczegdlnie, co zakrawa na pa-
radoks, w ostatnich latach przed wybuchem wojny swiatowej), ale pozostawaly one w tyle
za potrzebami, wynikajacymi zwlaszcza z szybkiego wzrostu liczby studiujacej mlodziezy.
Sytuacje polskich naukowcow w Austrii pogarszal fatalny podzial tych dos§¢ skromnych
Srodkow, preferujacy kraje niemieckojezyczne i Czechy, kosztem m.in. peryferyjnej Gali-
cji i Lodomerii (z Wielkim Ksigstwem Krakowskim), traktowanej przez Wieden przede
wszystkim jako rynek zbytu na towary przemyslowe, rezerwuar rekruta i teatr wojenny
przyszlego, coraz bardziej nieuchronnego konfliktu z Rosja. Dowodem niesprawiedliwos-
cibyly zwlaszcza razace dysproporcje w dotowaniu wyzszych uczelni przez wiedefiskie Mi-
nisterstwo Wyznan i Oswiaty'.

Uniwersytet Lwowski, noszacy wéwczas imie cesarza Franciszka I, liczba studentéw
doréwnywal niemal stolecznemu — Wiederiskiemu — a w zakresie wysokosci dotacji bu-
dzetowej tez zajmowal jedno z pierwszych miejsc... od korica tabeli. Podobna subwencje
otrzymywal maly, zaledwie tréjwydzialowy, ale niemieckojezyczny uniwersytet w Czer-
niowcach na Bukowinie®. W lepszej sytuacji finansowej niz lwowska Alma Mater znajdo-
wal sie Uniwersytet Jagielloriski.

Oczywiscie, nie mozna mowi¢ o kompletnej stagnacji, poniewaz — jak juz wspo-
mnialem — naklady paristwa i galicyjskich wladz krajowych na szkolnictwo wyzsze i nauke
wzrastaly, dzieki temu uniwersytety zyskiwaly kolejne obiekty dydaktyczne, np. Collegium
Novum dla UJ czy gmach Biblioteki Uniwersyteckiej we Lwowie; bylo to jednak o wiele za
malo w stosunku do potrzeb®. Oba galicyjskie uniwersytety, Politechnika Lwowska i kra-

11D ybiec, Finansowanie nauki i oswiaty w Galicji 1860-1918, Krakéw 1979, s. 20-22.

% Historia nauki polskiej, red. B.Suchodolski, t.IV,cz. 1,red. Z. Skubata-Tokarska, Wroclaw
1987, s. 246.

*J.Dybiec, op. cit., s. 164 i tabela na s. 202-203. Tamze o nowych obiektach akademickich, m.in. na s. 20.
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kowska Akademia Sztuk Pigknych, przyciagajace rzesze mlodziezy takze z innych zabo-
réw, w ktérych niemozliwe byly studia w jezyku polskim, wyraZnie dyskryminowano finan-
sowo, w poréwnaniu do analogicznych szkoél akademickich Przedlitawii. Konsekwencja
zbyt szczuplych nakladéw budzetowych bylo hamowanie rozwoju uczelni. Szczegdlnie
jaskrawy byl przyklad Iwowskiej wszechnicy, w ktdrej w trakcie pdtwiecza autonomii Gali-
cji nastapilo ponad pigciokrotne powigkszenie liczby studentéw i...studentek (wszak od
kofica XIX w. wreszcie dopuszczono w Austrii na studia takze panie)*, ale warunki lokalo-
we tego uniwersytetu poprawily sie zdecydowanie dopiero w I Rzeczypospolitej, po prze-
jeciu kompleksu gmachdw bylego Sejmu Krajowego. Brakowalo pieniedzy na stosowne
do potrzeb uruchamianie nowych katedr i wydzialow, exempli gratia trwajace niemal
¢wieré wieku boje tegoz Uniwersytetu o powolanie Wydzialu Lekarskiego, uwiericzone
powodzeniem dopiero w 1894 r. Brakowalo srodkéw na pomnazanie i awansowanie kadry
dydaktycznej, owszem — coraz liczniejszej, ale tez o wiele za szczuplej w stosunku do po-
trzeb. Latwo zrozumiec rozgoryczenie mlodych ludzi, wyrazone na lamach prasy w po-
czatkach XX w.: ,— — zasadnicze stanowisko rzadu wobec Uniwersytetu Lwowskiego
przedstawia si¢ tak, ze daje on tylko to, co jest konieczne dla wyhodowania urzednikéw,
bakalarzyitd., a 0 nauke nie dba zupelnie””. Wszystkie te perturbacje odczuwali na swojej
skdrze, a scislej — w swych portfelach ludzie nauki.

Finansowym aspektom szkolnictwa wyzszego, takze sytuacjikadry naukowej w Gali-
¢ji poswigcono niemalo publikacji’. Doceniajac trud badawczy autoréw zajmujacych sie ta
problematyka, musze jednak stwierdzi¢, ze w dotychczasowych badaniach nie wykorzysta-
no szerzej i nie spopularyzowano bogatej korespondencji uczonych, przechowywanej
w rekopismiennych zbiorach Ossolineum, bibliotek krakowskich: Polskiej Akademii
Umiejetnosci i Polskiej Akademii Nauk oraz Jagielloriskiej, a takze w archiwach Iwow-
skich: Centralnym Historycznym, zwanym dawniej bernardyriskim oraz w Archiwum Ob-
wodu Lwowskiego, zawierajacym m.in. olbrzymi zespdl akt uniwersyteckich. W zbyt ma-
lym stopniu korzystano tezz mniej znanych pamietnikéw’. Listy i pamigtniki, chociazz na-

* 1. Suchmiel, Udziat kobiet w nauce do 1939 roku w Uniwersytecie Jagielloriskim, Czgstochowa 1994,
s. 13 n., ze starszych prac na ten temat najwazniejsza jest J. Hu le wi c z a, Sprawa wyzszego wyksztatcenia kobiet
w Polsce w wieku XIX, Krakéw 1939.

s Potrzeby Uniwersytetu Lwowskiego, ,,Teka” 1903, cyt. za: J. Dybie c, Finansowanie, s. 23-24.

§ Pisali o tym m.in. autorzy zbiorowej Historii, zwlaszcza Stanistaw Brzozowski, w t. IV, oraz: J. Hu -
le wicz, Akademia Umiejetnosci w Krakowie 1873—1918, Wroctaw 1958, Urszula P e r k o w s k a, Ksztaltowanie
sig zespotu naukowego w Uniwersytecie Jagielloviskim (1860-1920), Wroclaw 1975, a szczegdlnie cytowany juz
J. Dybie c, (Finansowanie), takze w pracy Mecenat naukowy i oswiatowy w Galicji 1860—1918, Wroclaw 1981.
Podejmowali ten problem autorzy biografii (np. H. Barycz, Stanistaw Smolka w Zyciu i nauce, Krakéw 1975;
klopoty finansowe bohatera tej biografii wynikaly gléwnie z rozrzutnosci jego zony) oraz biograméw uczonych
galicyjskich, nie tylko w Polskim stowniku biograficznym, lecz takze w Stowniku biograficznym archiwistow pol-
skich(t.Lred. M.BieliiskailJanosz- Biskupowa, Warszawa 1988 orazt.I,red. B.Woszczyd -
ski, Warszawa 2002), w pracy zbiorowej Ludzie, ktdrzy umitowali Krakow. Zatozyciele Towarzystwa Mitosnikow
Historii i Zabytkéw Krakowa (red. W. Bie nk owski, Krakéw 1997), wreszcie w wydanych ostatnio, na 600-1le-
cie odnowienia Uniwersytetu Jagiellofiskiego, Ztotej ksigdze Wydziatu Historycznego,red.J. Dybie c oraz Zlotej
ksiedze Wydziatu Prawa i Administracji, red. J. Stelmach i W. Uruszczak (obie wydane w Krakowie
w 2000 r.). Przydatne sa tez niektdre edycje Zrédel, np. Materialy do dziatalnosci Komisji Historycznej Akademii
Umiejetnosci w Krakowie w latach 1873—1918. Wybor Zrodet, wyd. D. R e d e r ow a, Wroclaw 1974.

7 Zwiaszcza na uwage zastuguja L. Biatk ows ki e g o, Wspomnienia krakowskie (1905-1910), Lublin 1939
iP.Dabkowskie go, Wspomnienia z podrozy naukowych (1899-1908), ,,Pamigtnik Historyczno—Prawny”, t.1,
Lwéw 1929, z. 1.
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tury subiektywne, przynosza wiele barwnych, wrecz smakowitych informacji o codzien-
nych finansowych klopotach naszych ,,naukowych pradziadéw”. Méwig one czesto wigcej
o materialnej codziennosci ludzi nauki przed stu laty, niz dlugie szeregi danych staty-
stycznych.

Spowodowana oszczednosciami budzetowymi zbyt mala liczba katedr uniwersytec-
kich sprawiala, ze ciezar pracy dydaktycznej w duzej mierze spoczywal na barkach docen-
téw prywatnych, prowadzacych po kilka godzin wykladéw i éwiczefi tygodniowo. Ich glow-
nym Zrodlem utrzymania byla najczesciej praca poza uczelnia — w archiwach, bibliote-
kach, szkolach srednich, urzedach, bankach i innych instytucjach.

Odbywalo si¢ to kosztem aspiracji naukowych, chociaz jednoczesnie sytuacja taka
sprzyjala wysokiemu poziomowi galicyjskich gimnazjow zatrudniajacych wykladowcow tej
rangi, co Wladyslaw Semkowicz i Jan Ptasnik. Ten ostatni nauczal w gimnazjach Krakowa
i Przemysla®. Semkowicz przez wiele lat wykladal historie i geografie w szkolach srednich
Tarnowa i Lwowa. Uzyskawszy w 1909 r. veniam legendi, zostal docentem prywatnym nauk
pomocniczych historii we Lwowie, nie mogac si¢ doczeka¢ powolania na tamtejszym uni-
wersytecie katedry tych nauk; dopierow 1916 r., w zwiazku z choroba (a w nastepnym roku
$miercia) Stanislawa Krzyzanowskiego objal katedre nauk pomocniczych historii na Uni-
wersytecie Jagielloriskim’.

Trud dydaktyczny docenta prywatnego wynagradzano udzialem w czesnym wplaca-
nym przez studentéw, lub czesciej, skromng remuneracja. Nierzadko zreszta zalegano
z jej wyplata; dotknelo to m.in. Semkowicza, ktéry w lipcu 1914 r. musial interweniowac
u samego rektora Ludwika Finkla: ,,Prosba moja dotyczy remuneracji za wyklady, ktdrej
od poczatku docentury (1909 r.) ani razu jeszcze nie pobralem, mimo ze juz 8 kurséw wy-
kladam po 3 godziny tygodniowo. Nie staralbym si¢ moze o nia i teraz, gdyby nie to, ze cho-
roba dziecka pociagnela za soba i pociagnie jeszcze wielkie wydatki”'’. Dopisek na odwro-
cie listu swiadczy, ze interwencja okazala si¢ skuteczna i petent otrzymat zaleglosci, po
1200 koron rocznie.

W przypadku historykéw optymalne bylo skojarzenie zaje¢ uniwersyteckich z posada
w archiwum, umozliwiajace nabycie bieglosci warsztatowej, dyskontowanej potem w pra-
cy badawczej i dydaktyce akademickiej. Nieliczne etaty w archiwach dawaly poczucie sta-
bilizacji, ale nie nalezaly do szczegdlnie lukratywnych. Dosadna ocene sytuacji placowej
pracownikéw krajowych archiwéw akt grodzkich i ziemskich (5. oplacanych nie przez
Wieden, ale przez autonomiczna wladze Galicji — Wydzial Krajowy) zawar} Franciszek
Piekosiniski, profesor katedry dawnego prawa polskiego na UJ i dyrektor Archiwum Kra-
jowegow Krakowie'' w liscie, datowanym na 12 stycznia 1898. Adresatem listu byt lwowski
kolega Piekosifiskiego, profesor prawa polskiego na Uniwersytecie we Lwowie, Oswald
Balzer, przez ponad 40 lat kierujacy tamtejszym Archiwum Bernardyriskim:

8 A.K.Banach,Jan Prasnik (1876-1930), [w:] Uniwersytet Jagielloviski. Ziota ksigga Wydziatu Historyczne-
g0,s.216-217.

® B. Wyrozumska, Wladystaw Semkowicz (1878-1949), ibidem, s. 226.

10 Archiwum Obwodu Lwowskiego (dalej: AOL), Akta L. Finkla, fond 254, opis 1, sprawa 343, pismo Sem-
kowicza datowane 4 lipca 1914. Sile nabywcza korony austriackiej, ktéra w 1899 1. zastapila uzywanego wezesniej
zlotego reriskiego (w stosunku: 2 korony za 1 redskiego), mozna okresli¢ w przyblizeniu na 10 PLN, przyjmujac
za podstawe tego szacunku ceng chleba, cf. M. Gérkiewicz, Ceny w Krakowie w latach 1796-1914, Poznan
1950, s. 136.

NI Wyrozumski, Franciszek Piekosiriski (1844-1906), [w:] Ludzie, s. 160 n.
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»Zapewne Pan czytales juz przedlozenie Wydziatu Krajowego w przedmiocie regu-
lacji plac urzednikéw krajowych. Naturalnie o archiwach krajowych zachowano zu-
pelnie milczenie. Ja jestem starym kawalerem, nie mam dla kogo zbija¢ pieniedzy, na lam-
partke jestem juz za stary, w karty grac¢ nie umiem, sniadanek nienawidze, na koriskim
sporcie si¢ nie znam, wiec dla mnie kilkaset zlr [zlotych refiskich, zwanych tez guldenami
— przyp. S. C.] dochodu mniej lub wigcej nie robi zadnej réznicy, ale zadna miara i pod
zadnym warunkiem nie moge dozwoli¢, izby byle idiota referent przechodzil nade mna ja-
ko dyrektorem archiwum krajowego, wedle swego glupiego widzimisi¢ do porzadku
dziennego; musze tez pilnowac takze interesu moich podwladnych urzednikow. Jestem
zatem zdecydowany przypomnie¢ Wydzialowi Krajowemu istnienie archiwéw krajowych

—.!* Ale wladza wykonawcza Galicji dlugo pozostawala glucha na prosby tak niklej
»grupy nacisku”, liczacej w sumie w obu archiwach 10 oséb, poza dyrektorami. Gdy
w grudniu tegoz roku przypadalo polwiecze panowania Franciszka Jozefa I, Balzer wypo-
minal Wydzialowi Krajowemu: ,,— — z okazji jubileuszu — — Najjasniejszego Pana
urzednicy 1 studzy W[ysokiego] W[ydzialju Krajowego otrzymali podwdjna place mie-
sieczng, zktdrych to aktéw, jak w ogdle urzednicy tutejszego archiwum, tak tezistréz jego,
Julian Polniak korzystaé nie mégt——"". Tym razem Iwowski dyrektor upomnial si¢, i to
skutecznie, przede wszystkim o zapomoge na Boze Narodzenie dla str6za Polniaka, ktdre-
go obowiazki nie sprowadzaly sie, jakby wynikalo z etymologii nazwy jego stanowiska, je-
dynie do strzezenia siedziby archiwum. Obejmowaly one takze przynoszenie do czytelni
zamdwionych akt (co wymagalo elementarnej znajomosci serii staropolskich ksiag sado-
wych), wykonywanie prostszych prac konserwatorskich i wielu innych czynnosci.

Po wielu mozolnych zabiegach skorzystali tez finansowo adiunkci archiwalni, jako
podstawowi pracownicy merytoryczni: od 1lutego 1902 np. adiunkt I klasy (we Lwowie byl
nim Antoni Prochaska, w Krakowie zas Stanistaw Kutrzeba) zarabial rocznie, wraz z tzw.
dodatkiem aktywalnym 3400 koron, czyli 1700 zl refiskich, co oznaczalo podwyzke o po-
nad 40% (z poziomu 1200 z} refiskich, z dodatkiem aktywalnym)'*. Juz w 1907 r. znaczny
wzrost kosztéw utrzymania sklonil adiunktéw do ponowienia starafi o wyzsze zarobki.
W pismie skierowanym do Akademii Umiejetnosci Stanislaw Kutrzeba (zb. habilitowany
w 1902 1., a pelniacy po smierci Piekosifiskiego obowiazki dyrektora Archiwum w Krako-
wie) i Franciszek Bujak prosili o poparcie w Wydziale Krajowym ich postulatéw, jako waz-
nych ,,——takze i dla nauki polskiej. Miejsca bowiem adiunktéw archiwalnych zajmowali
1zajmujq pracujacy naukowo, mogacy si¢ tej pracy naukowej poswiecad, gdy im ten urzad
zapewni utrzymanie. Zachodzi za§ obawa, ze niskie uposazenie i brak awansu moze
w przyszlosci odstreczac pracujacych naukowo od starania si¢ o te posady, a tak pozbawiac
nauke polska sit moze bardzo cennych”". Archiwisci mieli uzasadnione poczucie dyskry-
minacji w poréwnaniu z urzednikami Wydziatu Krajowego, ktdrzy czesciej otrzymywali

2 BOss., rkps 7685/1L, s. 41; list ten cytowalem w artykule Wyksztalcenie i pozycja zawodowa archiwistow
w Galicji w okresie autonomii, ,,Archiwista Polski” t. VI, 2001, nr 3-4 (23-24), s. 118.

3 Centralne Paristwowe Archiwum Ukrainy we Lwowie (dalej: CPAHUY), Archiwum Ziemskie we Lwowie,
fond 145, opis 1, sprawa 253, k. 46: minuta pisma (L.68) do Wydziatu Krajowego z 9 grudnia 1898.

M Ibidem, sprawa 252, k. 48, petycja adiunktéw Archiwum Krajowego w Krakowie, S. Kutrzeby i F. Bujaka,
z2 lipca 1907 do Zarzadu Akademii Umiejetnosci o poparcie starafi w sprawie podwyzki ptac. Cf. stawki sprzed
podwyzki dokonanej w 1902 r.: ibidem, fond 145, opis 1, sprawa 249, k. 3: Wydziat Krajowy ustala ptace pracow-
nikéw Archiwéw Krajowych, 21 pazdziernika 1878.

5 Tbidem, sprawa 252, k. 49.
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dodatki,,za wysluge lat”, tzw. trzylecia, a ponadto w poprzednim roku zostali objeci dodat-
kiem drozyZnianym, ktdrego nie dano znacznie wyzej wykwalifikowanym adiunktom ar-
chiwalnym. Zarzad Akademii oczywiscie, na podstawie jednomyslnej uchwaly poparl pe-
tycje adiunktéw, ,,— — tym bardziej ze, jak dotychczas, urzednicy ci pracuja bardzo sku-
tecznie na polu naukowym i ciezkim swoim zadaniom najzupekniej odpowiadaja™®. Dzie-
ki tym zabiegom pobory adiunktéw I klasy, wraz z dodatkami drozyZnianym i aktywalnym,
osiagnely w lipcu 1914 r. niemal 5000 koron, a w ekstremalnych warunkach wojny Swiato-
wej, w ramach rekompensowania wzrostu cen, ulegly niemal podwojeniu’’.

Natomiast remuneracje dyrektoréw tych archiwéw bedacych zarazem profesora-
mi uniwersytetéw pozostaly ,,zamrozone” na poziomie 2400 koron (co odpowiadalo
1200 zlotym refiskim sprzed reformy walutowejw 1899 r.) az do rozpadu habsburskiej mo-
narchii. Podczas pierwszej wojny Swiatowej pozostaly daleko w tyle nawet za podlegajacy-
mi indeksacji pensjami woZnych, czyli strézéw archiwalnych, osiagajac jedynie 37% za-
robkéw tych ostatnich funkcjonariuszy!'® Stanowiska dyrektoréw obu archiwéw krajo-
wych nie dawaly zadnych praw emerytalnych; powinny im przeciez wystarczy¢ prerogaty-
wy (uprawnienia emerytalne i tzw. quinquennia— dodatki pigcioletnie za staz pracy), ply-
nace z posiadania katedr uniwersyteckich. Ustanowiona przez wladze autonomiczne w la-
tach 1877/1878 ,,unia personalna” dyrekcji archiwéw w Krakowie i Lwowie z katedrami
uniwersyteckimi podyktowana byla przeciez zaréwno wzgledami oszczednosciowymi, jak
idazeniem do podniesienia naukowego poziomu obu placéwek archiwalnych. Pod wzgle-
dem wysokosci poboréw dyrektorzy archiwum Iwowskiego i krakowskiego ustepowali Al-
fredowi von Arneth, Hansowi Schlitterowi czy Gustawowi Winterowi, szefom stoleczne-
go, wprawdzie znacznie wiekszego, Haus— Hof— und Staatsarchiv (podleglego Cesarskie-
mu i Krélewskiemu Ministerstwu Domu Cesarskiego i Spraw Zagranicznych), ktérym
placono 4000 do 4500 guldenéw rocznie'’.

Oszczednosciowa polityka rzadu wiedefiskiego powodowala tez notoryczne hamo-
wanie awansow w hierarchii akademickiej. Wiedzial o tym Przemystaw Dabkowski, uczeft
Oswalda Balzera, jeden z wybitniejszych adiunktéw Archiwum Bernardyriskiego, niedtu-
go przed habilitacja pesymistycznie oceniajac perspektywy swej kariery naukowej. Plany
swe wiazal z Uniwersytetem Warszawskim, gdzie na fali pewnej odwilzy zwigzanej z rewo-
lucja 1905 r. pojawily si¢ nadzieje (dos¢ mgliste zreszta i niespelnione) na czesciowa przy-
najmniej polonizacje tej uczelni, a zwlaszcza na powolanie katedry dawnego prawa pol-
skiego. Niemaly dorobek badawczy Dabkowskiego w tej wlasnie dziedzinie bylby dobra
podstawa w staraniach o profesure w stolicy Krélestwa. Liczac na protekcje ze strony za-
przyjaznionego profesora Teodora Wierzbowskiego, dyrektora Archiwum Gléwnego Akt
Dawnych i wykladowecy literatury polskiej na Uniwersytecie Cesarskim, pisal do niego bez
ogrdédek: ,,Oczywiscie nie porzucam tego co juz mam, ale zawsze wybierajac z dwojga wo-
lalbym Warszawe niz Lwoéw, tem bardziej Ze si¢ zanosi na to, Ze niepredko zostang profe-
sorem, by¢ zas docentem z jakie 10 lat, to mi si¢ wcale nie usmiecha””. Wprawdzie nadzie-

16 Tbidem, sprawa 252, k. 50: pismo Akademii nosi date 13 sierpnia 1907.

7 CHAPU, Archiwum Ziemskiec we Lwowie, fond 145, opis 1, sprawa 11, k. 2v: O. Balzer do Wydzialu Ar-
chiwéw Panstwowych, Lwow 1 czerwca 1919.

8 Ibidem.

¥ B Huter, Biographien der Archivbeamten seit 1749, [w:] L. B it t n e r, Gesamtinventar des Wiener Haus—,
Hof- und Staatsarchivs, t. V, Wien 1936, s. 94-95.

2 BPAUi PANKr., nr 1881, t. 25, nr listu 71, s. 105, Lwéw 13 pazdziernika 1905. O wystapieniu prof. Wierz-
bowskiego, domagajacego si¢ m.in. wprowadzenia na Uniwersytecie Warszawskim wyktadéw z historii prawa
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je na kariere akademicka w Warszawie okazaly si¢ mirazem, ale nie musial na szczgscie
czeka€ az tyle lat na profesure, przynajmniej t¢ nadzwyczajna; uzyskawszy w 1906 r. ve-
niam legendi (na podstawie rozprawy Rekojemstwo w prawie polskim Sredniowiecznym,
Lwéw 1904) wykladal jako privatdozent na Wydziale Prawa Uniwersytetu Lwowskiego™".
W marcu 1910 r. mégl juz napisa¢ w liscie do Wierzbowskiego: ,,Obecnie otrzymalem tyl-
ko tytul profesora nadzwyczajnego, jest to wprawdzie tylko tytul, ale zawsze jeden krok
naprzéd. Kiedy zostang rzeczywistym nadzwyczajnym profesorem, nie moge wiedzie¢”>.
Nie zaniechal jednak mysli o przeniesieniu si¢ do Warszawy, pytajac w cytowanym liscie:
,Czy w sprawie docentury albo katedry prawa polskiego na uniwersytecie w Warszawie sg
jakie wiadomosci; jest to moje marzenie mdc si¢ kiedys dosta¢ na Uniwersytet Warszaw-
ski, niestety zdaje si¢ tylko marzenie”™.

Uznajac nierealnos¢ tego marzenia, docenil wkrétce materialne walory tytutu profe-
sora nadzwyczajnego, piszac w cztery lata pdzniej do tegoz adresata: ,,Pod wzgledem ma-
terialnym moja pozycja jest moze nawet lepsza, anizeli profesora rzeczywistego, poniewaz
posiadam czesne, ktérego profesorowie rzeczywisci nie pobierajq. Poniewaz liczba pra-
wnikéw wynosi na moich wykladach okolo 1500, a czesne od kazdego wynosi okolo
10 k[oron], przeto dochody z uniwersytetu sa dosy¢ znaczne, w catosci méj dochdd roczny
wynosi okolo 20 tysiecy koron, jak na miasto tak drogie jak Lwow, nie jest to bardzo wie-
le”*. Wbrew narzekaniom na drozyzne (Lwow, stolica Galicji, siedziba licznych urzedow,
nie byl z pewnoscia najtaiiszym miastem) kondycja finansowa Dabkowskiego przedsta-
wiala sie catkiem nieZle, skoro latem 1913 r. odbyl z zong dluga podréz po Europie Za-
chodniej, odwiedzajac Francje, Hiszpanie i péinocne Wiochy™.

W tymze liscie wspominal, ze juz od roku lezy w Ministerstwie Wyznafi i OSwiaty
»Propozycja na nominacj¢ moja na profesora rzeczywistego — — dotychczas nie ma zad-
nej odpowiedzi. Jest to propozycja na katedre prawa niemieckiego”® (nb. w 1913 1. roz-
szerzyl zakres habilitacji na histori¢ prawa niemieckiego)”’. Nominalne dochody Dab-
kowskiego doréwnywaly uzyskiwanym przez jego warszawskiego korespondenta, ktdry
z obu posad — profesora uniwersytetu i dyrektora AGAD — mial rocznie 7000 rubli, co
odpowiadalo niemal 20 tys. koron, ale Warszawa uchodzila za miasto o znacznie nizszych
niz Lwéw kosztach utrzymania®. Dabkowski i tak byt krezusem w poréwnaniu z innymi hi-
storykami galicyjskimi: Stanislaw Zakrzewski, jako profesor nadzwyczajny, mial 5688 ko-
ron rocznie; awans na zwyczajnego przysporzyl mu 38% podwyzki (wraz z dodatkiem ak-
tywalnym) — do 7872 koron®.

polskiego, pisata m.in. H. Kie pur sk a, w Dziejach Uniwersytetu Warszawskiego 1807-1915,red. S. Kienie-
wicz, Warszawa 1981, s. 515.

' T. Mencel, Dgbkowski Przemystaw Roman, [w:] Stownik biograficzny archiwistow polskich, t. ,War-
szawa—t.6d7Z 1988, s. 48.

2 BPAUiPANKr,, rkps 1881, t. 30, nr listu 38, s. 54, Lwéw 14 marca 1910.

# Ibidem.

* BPAU i PAN Kr., rkps 1881, t. 33, nr listu 102, s. 163-164, Lwéw 14 czerwca 1914.

» BPAU i PAN Kr., rkps 1881, t. 33, s. 82: list do T. Wierzbowskiego, we Lwowie 13 wrzesnia 1913.

% Ibidem, s. 163.

7 T.Mencel, op. cit., s. 48.

% P.Dabkowski, Wspomnienia, s.13. O poborach T. Wierzbowskiego vide: A. S te be 1 ski, Archiwum
Glowne Akt Dawnych za dyrekcji Teodora Wierzbowskiego 1897-1919, [w:] Ksigega pamigtkowa 150-lecia Archi-
wum Giownego Akt Dawnych w Warszawie, Warszawa 1958, s. 90.

¥ S.Ciar a, Okrety wojenne albo profesorski awans, ,,Méwiag Wieki” nr 12, 2000, s. 35.
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Znacznie skromniej byli wynagradzani asystenci; po regulacji poboréw w 1900 r. za-
rabiali rocznie po 1400 koron, z mozliwoscig otrzymania co 3 lata po 300 koron dodatku.
Studenci historii lub prawa, ktérzy zwyciesko przeszli przez oglaszany rokrocznie przez
Wydzial Krajowy konkurs na aplikanta w obu archiwach krajowych, otrzymywali mie-
siecznie 25 koron (na kilka lat przed pierwsza wojna podwojono im te stawke), za 3 godzi-
ny pracy dziennie, ale byl to rodzaj stypendium, a sama aplikantura sprzyjala doskonale-
niu umiejetnosci w zakresie nauk pomocniczych historii, stajac sie waznym etapem forma-
cji intelektualnej wielu przyszlych wybitnych historykéw™". Dla poréwnania przypomnij-
my uposazenie na kilku innych, réznych posadach: w Krakowie w 1908 r. archiwista miej-
ski mial 4088 koron rocznie, naczelnik miejskiej strazy pozarnej — ponad 5000 koron, po-
tem nawet ponad 6500 koron, nie méwiac o prezydencie miasta Krakowa, z gaza wysoko-
sci 18 000 koron™!

Trudniejsza droge awanséw musial przejsé Stanistaw Krzyzanowski~, jeden z nielicz-
nych polskich absolwentéw wiedefiskiego Insititut fiir Osterreichische Geschichtsfor-
schung, gdzie byl uczniem Teodora Sickla, wybitnego specjalisty w zakresie dyplomatyki.
Pierwszy Polak, ktdry habilitowat si¢ w zakresie nauk pomocniczych historii (1890), i réw-
niez pierwszy polski systematyczny wykladowca tych nauk, znakomicie wzbogacilich war-
sztat niezastgpionymi do dzis tablicami paleograficznymi. Wielce zastuzy! si¢ dla rozwoju
Archiwum Akt Dawnych Miasta Krakowa, najpierw jako pracownik, a potem wieloletni
kierownik tej placéwki. Mial znakomite osiagniecia w archiwum i na Uniwersytecie Ja-
gielloriskim, ale laczenie pracy w obu instytucjach bylo bardzo trudne, przyplacil je zdro-
wiem (dozyl ledwie 52 lat). Tym bardziej irytowala go powolnos¢ awansowania; swoje na-
stroje wyrazil w liscie do Oswalda Balzera z 5 grudnia 1901: ,,Nie majac renty przyjalem
posade w archiwum miejskim — —B 1 dalej: ,, Wyksztalcilem szereg uczniéw (Kutrzeba,
Zakrzewski, Ptasnik itd.), wykladam bez przerwy 5 godzin [tygodniowo — przyp. SC]
przezlat 1171 kolejny cytat: ,,Po 8 latach wr. 1898 zostalem profesorem nadzwyczajnym
bezplatnym”* [podkr. w tekscie listu — przyp. SC]. Za prace dydaktyczna otrzymywat
skromna remuneracje: ,— — moéwiono mi ciagle, ze to krok do zostania zwyczajnym, ze
przez inne stadia nie bede przechodzil. Teraz z praktycznych wzgleddw, aby ulatwic rzecz
w Ministerstwie, zaproponowano mnie do pensji nadzwyczajnego z ta rekompensatg za
tyle lat pelienia funkcji profesora, ze mi policza lata shuzby i dadza 2 quinquennia, bylo to
zreszta naturalnym zréwnowazeniem mojej pensji w Archiwum. Tymczasem w Namiest-
nictwie wyrzadzono mi ciezka krzywde, dopisano, ze wnosi si¢ 0 podwyZszenie mi ewentu-
alne remuneracji o 200 zl. Oczywiscie ministerstwo zawsze idzie in minus [podkr. w tekscie
listu— przyp. S. C.], tak sig stalo teraz——"°. W innym liscie do Balzera tenze uczony pi-

0 U.Perkowska, op. cit., s. 26, cf. tez ibidem, s. 18-26. O wysokosci (a raczej niskosci) dochodéw ap-
likantéw archiwalnych wspomina P. D a bk o ws ki, Wspomnienia, s. 13, cf. tez sprawozdanie O. Balzera, cyto-
wane w przyp. 17.

! M.Gérkiewicz, op. cit., s. 234-237.

2 B.Wyrozumska, Stanistaw Kizyzanowski (1865-1917), [w:] Uniwersytet Jagielloriski. Ziota ksiega Wy-
dziatu Historycznego, s. 174-179. Szczegdtowa chronologia kariery Krzyzanowskiego: M. Bar cik, rec. mojej
rozprawy Archiwa a uniwersytety w Krakowie i Lwowie w latach 1877/78-1918 (Warszawa 2002), ,, Archiwista Pol-
ski” t. IX, 2004, nr 3 (ar 35), s. 107-108.

3 BOss., rkps 7677/IL, s. 136, Krakéw, 5 grudnia 1901.

3 Tbidem, s. 140.

55 Ibidem, s. 141.

3 Ibidem, s. 141-143.
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sal z gorycza o niskim wynagrodzeniu profesora nadzwyczajnego: ,,— — czasem mi Si¢
zdaje, ze syzyfowa tocze bryle, a po tylu latach trudu i apostolstwa w nowej u nas galezi na-
uki opadaja czasem rece™’. Proszac Oswalda Balzera o protekcje dla przyspieszenia swe-
go zaleglego awansu, powolal si¢ na poparcie Wydziatu Filozoficznego U], ktéry ,,— —
przedstawil mnie wczoraj na profesora zwyczajnego — motywy: 11 lat dzialalnosci w uni-
wersytecie, 4 od nominacji nadzwyczajnym, takie a takie zastugi naukowe, specjalne wy-
ksztalcenie w Instytucie Sickla, waznos¢ nauk pomocniczych historycznych dla historii
i historii prawa, niemoznos¢ intensywnej pracy przy 5 godzinach w archiwum”**. Poparcie
Balzera, a moze iinnych wplywowych 0séb okazalo si¢ przynajmniej czesciowo skuteczne,
bo prawie w rok pdZniej przestal by¢ profesorem nadzwyczajnym bezplatnym i otrzymal
pobory profesora nadzwyczajnego (ale z data realizacji tej nominacji dopiero od 1 kwiet-
nia 1903). Wreszcie jesienia 1906 r., na podstawie nominacji z lipca poprzedniego roku,
osiagnal pelnie stabilizacji zawodowej, jako profesor zwyczajny.

Inny przyklad hamowania awansow, to casus jednego z uczniéw Krzyzanowskiego,
wspomnianego Jana Ptasnika (1876-1930), znanego badacza m.in. dziejéw miast i mie-
szczanistwa oraz polsko—wloskich stosunkéw kulturalnych, wspdlwydawcy Monumenta
Poloniae Vaticana. Otrzymalon w 1910 1. nominacje na profesora nadzwyczajnego U], ale
tylko tymczasowa, ad personam’. Starania zmierzajace do stabilizacji zawodowej Ptasni-
ka sklonily Krzyzanowskiego do szukania protekcji wplywowych osobistosci. W 1913 r.
zwrdcil si¢ on zatem do Kazimierza Chledowskiego, pamigtnikarza i historyka, znawcy
i milosnika kultury wloskiego renesansu i baroku, rozumiejacego potrzeby Srodowisk na-
ukowych. Chledowski wydawal si¢ wymarzonym kandydatem do tego celu; jako byly (do
1900 r.) minister do spraw Galicji, nalezat do ,,grupy trzymajacej wladze”. Umozliwito mu
to nawiazanie rozleglych i cennych koneksji w wiedeniskich kregach urzedowych, pomoc-
nych, jak sie spodziewano, takze w profesorskich awansach. Zabiegi Chledowskiego oka-
zaly si¢ jednak bezowocne, o czym Swiadczy jego list do Krzyzanowskiego, z Wiednia,
8 paZdziernika 1913: , Niestety na razie nie moge Panu przesla¢ pomyslnych wiadomosci
o sprawie p. Ptasnika. Robilem, co moglem — — ale w ministerstwie skarbu sg takie trud-
nosci, ze nominacja p. Ptasnika dopiero w roku przyszlem moze nastapic. Ciagle jednoito
samo: na male, prawdziwie pozyteczne wydatki nie ma pieni¢dzy, a na okrety, ktére lada
awiator moze zniszczy¢, musza si¢ znalezé miliony”*’. Nominacja nie nastapita ani w przy-
szlym (czyli 1914 r.), ani w nastepnych latach; mimo ponawianych staran wiedefiskie Mini-
sterstwo zgodzilo si¢ jedynie na platny 4-godzinny wyklad i proseminarium. Dopiero
w Polsce Niepodleglej, w 1919 r., otrzymal wreszcie Ptasnik katedre we Lwowie. W 1913 1.
jego awans, wedle Chledowskiego pad! ofiarg ... rozbudowy morskiej potegi Austro—We-
gier. Ich flota wojenna na Adriatyku, z gléwna baza w Poli (obecnie Pula na Pélwyspie
Istria) byla intensywnie powigkszana w ostatnich latach przed wojna swiatowa*". W tej sy-
tuacji pare tysiecy koron dla profesora z prowincjonalnego uniwersytetu przepadlo w nie-
réwnej konkurencji z milionami (dokladnie bylo tych milionéw koron 312, uchwalonych

7 Ibidem, s. 135.

%8 Ibidem, s. 152-153: Krakéw 1 marca 1902.

¥ A.Banach, op. cit., s. 216-220.

0 BJag., rkps Przybytki 107/70.

% L.Hoeb elt,Die Marine, [w:] Habsburgermonarchie,red. A Wandruszka,P.Urbanitsch,Bd.V,
Die bewaffnete Macht, Wien 1987, s. 718-721.
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przez Rade Paristwa), ktére ,musialy si¢ znaleZ¢” na budowe kolejnych pancernikéw

(Dreadnought).
Jesienia 1913 1. profesorowie nadzwyczajni uczelni austriackich wystapili o podwyz-
ke zréwnujaca ze zwyczajnymi ich wynagrodzenia, ktére ,— — nie odpowiadaja najzu-

pelniej wymogom stanu, ani tym mniej wymogom kwalifikacji, ktére sg takie same jak
u profesoréw zwyczajnych. W ogdle podzial profesoréw na te dwie kategorie jest nielo-
gicznym zabytkiem biurokratycznym”** glosila relacja prasowa z konferencji przedstawi-
cieli nadzwyczajnych profesoréw, odbytej we Lwowie w listopadzie 1913 r.). Kolejna kon-
ferencja, w Wiedniu, 28 czerwca 1914, uchwalila program reformy plac wedlug projek-
tu przygotowanego przez profesoréw uczelni galicyjskich. Ale tego dnia padly strzaly
w Sarajewie...

Rozzaleni skromnymi poborami uczeni galicyjscy nie opuszczali rak. Szanse popra-
wienia dochodéw dawaly honoraria autorskie, wprawdzie tez bardzo zréznicowane, nie-
kiedy bardzo skromne w stosunku do nakladu pracy. Exempli gratia: honorarium Przemy-
stawa Dabkowskiego za fundamentalne Prawo prywatne polskie: ,,— — w stosunku do pra-
cy jest bardzo niewielkie, za tom 1 otrzymalem tylko 600 koron. Ale dobre i to, zwlaszcza
ze forma zewnetrzna ksiazki przedstawia sie niezle”*. Poniewaz pierwszy tom wspomnia-
nego podrecznika akademickiego liczyt 600 stronic, za kazda z nich autor otrzymal po
1 koronie. Wigksze profity przynosily nagrody za publikacje naukowe; nie tylko prestizo-
we medale, ale takze i spore sumy pieniedzy. Franciszek Piekosifiski w liScie z 7 stycznia
1897 tymi stowy zachecal Oswalda Balzera do wzmozonego wysitku badawczego: ,,Co ko-
chany Pan zreszta porabiasz? Mam to czarne przeczucie, ze nic! A jednak, kto ma taka lad-
na panienke na wydaniu, jak kochany Pan, to powinien dniem i noca pracowac, aby zbie-
ra¢ pieniadze na posag. Gdybys Kochany Pan tylko chcial, nie byloby Panu trudnem, cho¢-
by co dwa lata napisac taka ksiazke, za ktéra mozna wzias¢ [sic! — SC] medal Barczew-
skiego. Nie musi by¢ przeciez koniecznie taka wielka kobyla jak »Genealogia Piastéw«;
zwykly tomik o 25 arkuszach in 8vo wystarczylby zupelnie, a literatura ojczysta odniostaby
wielka korzys¢, a tak bylaby i owca syta, i wilk caly [sic! — SC]. Pomysl no Pan o tem, prawo
polskie ma przeciez takze jakie§ prawa do Pana, a tu interes prawa Polskiego i coreczki
Pariskiej przeslicznej schodzi sie szczesliwie”*.

Wspomniany w cytowanym liscie Probus Barczewski, wlasciciel débr ziemskich
w Galicji i na Podolu rosyjskim, byl tworca jednej z najhojniejszych fundacji, w wyso-
kosci 50 000 zlotych reniskich, zapisanych Akademii Umiejetnosci. Odsetki od tej sumy
przeznaczano na doroczna nagrode naukowa, zgodnie z wola darczyricy, za prace poswig-
cone historii Polski, napisane po polsku, przez Polaka i katolika. Nagrode mdgl otrzymac
takze malarz spelniajacy podobne warunki. Wartos$¢ nagrody byla znaczna — 1150 zt reni-
skich, a po reformie 1899 r. — 2300 koron, co odpowiadalo niemal remuneracji rocznej
dyrektora Archiwum Krajowego Aktéw Grodzkich i Ziemskich. Wsrod laureatow tej na-
grody znaleZli sie m.in. Adolf Pawinski za Rzqdy sejmikowe w Polsce, wlasnie Oskar Balzer
za Genealogie Piastow, Stanistaw Smolka za Polityke Lubeckiego przed powstaniem listopa-
dowym, Tadeusz Wojciechowski za Szkice historyczne XI w., Tadeusz Korzon za Dole i nie-
dole Jana Sobieskiego™®.

“ AOL, Uniwersytet Lwowski, opis 13, sprawa 876: Kionika Uniwersytetu Lwowskiego, t. TIL.

“ BPAUiPANKTr., rkps 1881, t. 24, list nr 38, z listu do Teodora Wierzbowskiego, Lwéw 14 marca 1910.
“ BOss., rkps 7685/11, s. 29.

S 1D ybiec, Finansowanie, s. 145.
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O swych powaznych zamiarach wobec panny Balzeréwny napomknat tez Piekosifi-
ski, wowczas liczacy 54 lata, wyrzucajac zarazem Balzerowi rozrzutnos¢, w postscriptum do
cytowanego wcezesniej listu, datowanego 12 stycznia 1898: ,,Chcialem si¢ ja zarekomendo-
wac jako kandydat na ziecia, do tej picknej mlodej panienki Paniskiej, ale gdym si¢ dowie-
dzial od Igla [antykwariusz Lajb Igel — przyp. SC], ze Pan wyrzucasz pieniadze na »Acta
Tomiciana«, mnie podkupujac i ze to oczywiscie czynisz na szkode posagu, dalem sobie
pokdj!”*®. Ttak , przesliczna” Helena Balzeréwna (niestety, nie odnalazlem zadnego wize-
runku, aby potwierdzic jej urode) zostala pania Szadkowska, a nie Piekosifiska.

Eatwo przychodzilo Piekosifiskiemu zarzucanie Balzerowi nierdbstwa, bo sam byl ty-
tanem pracowitosci, o czym Swiadcza zwlaszcza jego dokonania edytorskie. Liczby mowia
same za siebie: okolo 5500 dokumentdéw wydanych w kodeksach — Krakowa, Matopolski
i katedry krakowskiej oraz 7000 opublikowanych zapisek sadowych, nawet jezeli nie
wszystkie edycje wykonane zostaly sciSle z zasadami lege artis. O swym zapracowaniu nie-
raz wspominal w listach. W jednym z nich, datowanym z Krakowa 30 stycznia 1897, pisal
do nie ustalonej z nazwiska ,,Pani Dobrodziejki”, przepraszajac za spéZniona odpowiedz
najej list: ,,—— tak jestem mnogoscia prac obarczony, iz chociaz wstaje co dziefl juz o go-
dzinie 3-ej rano do roboty, przeciez wszystkiemu nadazy¢é nie moge — —”*". W innym li-
S$cie, do Teodora Wierzbowskiego, ujal to jeszcze dosadniej, piszac, iz przygotowuje do
druku jednoczesnie 3 rekopisy, wstaje o 3 nad ranem lecz ,,— — przeciez nadoli€ nie za-
wsze mogg i nieraz nie wiem, gdzie mi leb stoi”*. Zdawatl sobie jednak sprawe z koniecz-
nosci odpoczynku, np. gdy donosil Aleksandrowi Czolowskiemu, kierujacemu Iwowskim
Archiwum Akt Dawnych: ,, Jutro wyjezdzam na tydziet do Zakopanego, zeby si¢ troche
zrestaurowac, gdyz potrzebuje koniecznie zy¢ jeszcze najmniej lat 4 do 5, aby wszystko do
porzadku doprowadzi¢”*.

Ale przeciez i zartobliwe pobudzanie Balzera do wigkszego wysilku intelektualnego
bylo zupehie zbedne; po wydaniu w 1895 r. , kobyly”— Genealogii Piastow, w dwa lata
poZniej opublikowal on solidne (cho¢ nie 25-arkuszowe), liczace dokladnie 142 stronice,
studium O nastepstwie tronu w Polsce (cz.1: Sprawa nastepstwa po Kazimierzu Wielkim na
tle piastowskich praw dziedziczenia), aw 1899 1. znacznie obszerniejsza Historig ustroju Au-
strii w zarysie™. Nie wydaje si¢ jednak, by gléwnym motywem oglaszania tych publikacji byl
ojcowski obowiazek zapewnienia corce posagu.

W innym liscie do tegoz adresata, takze wzgledami materialnymi uzasadnial Pieko-
sifiski pewna propozycje wydawnicza: ,,Przesylam Panu 4 drobne rozprawy, aby Pana za-
checi¢ réwniez do pisania takich monografij, gdyz inaczej historia prawa polskiego nie ru-
szy si¢ z miejsca. Przy obszernej wiedzy, jaka Pan posiada, nie przyjdzie Panu trudno kilka
takich rozprawek do roku napisa¢. Napisane mozesz Pan nadsyla¢ na moje rece, ja je bede
imieniem Pafiskiem przedstawial na posiedzeniu Wydzialu I Akademii, Akademia be-
dzie je drukowad, Pan otrzyma po f [guldenéw — przyp. S. C.] — za kazdy arkusz druku az

6 BOss., tkps 7685/1L, s. 41.

7 BN w Warszawie, rkps 8499, k. 131.

“ BPAU i PAN K., rkps 1881, t. 19, Krakéw 27 sierpnia 1899, k. 72v.

¥ BN, rkps 2783, Krakéw, 27 marca 1902, k. 48v.

0 R.Nowacki, Oswald Balzer 1858-1933, Opole 1998, 5. 285-287. Za Historig ustroju Austrii Piekosifiski
napomnial Balzera: ,, Kolega Balzer wolal si¢ zajmowac historia ustroju parstwa austriackiego, jak prawem pol-
skim — —” (BOss., rkps 7685/11, s. 48, Krakéw 28 maja 1899).
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do 5—uwkazdej rozprawie, zyskasz wiec Pan na tem, a prawo polskie bedzie Panu wdzigcz-
ne niezmiernie™”".

Przy kolejnej okazji proponowal Balzerowi kooperacje przy serii wydawniczej, obej-
mujacej ,,— — szkice do historii prawa polskiego, aby uczniom naszym cho¢ odrobing
przyjs¢ w pomoc, bo na sama historie [prawa polskiego — przyp. SC] jeszcze nie czas, gdyz
wiele kwestyj nie jest jeszcze monograficznie opracowanych. Szkice zas do niczego nie
obowiazuja, mozna w nich jedne rzecz szerzej, druga szczuplej traktowaé, w szkicach
wszystko ujdzie — — Zrazu proponowalem Wojciechowskiemu [Tadeuszowi — przyp.
SC], by mi do tych szkicéw tlo historyczne dorobil, ale odmdwil stanowczo; potem propo-
nowalem spoSlpracownictwo Ulanowskiemu; ten zrazu si¢ zgodzil, ale mi¢ péZniej opuscil.
Czybysmy we dwdjke takiej rzeczy nie mogli dokonaé? Zastanéw si¢ pan nad tem””*, Nie-
wielkie byly efekty tego ,,zastanawiania”; Piekosiniski nie znalazl naukowego kooperan-
ta w osobie Balzera (krytykujacego ,.teori¢ najazdu” uparcie lansowana przez jego kra-
kowskiego korespondenta), podobnie jak wsrod kolegéw z Krakowa, gdzie byl raczej izo-
lowany™.

Proponujac swemu Iwowskiemu koledze—dyrektorowi wspdétudzial w przedsiewzie-
ciach wydawniczym, takze tych o charakterze komercyjnym, sam Piekosiniski deklarowal
nieraz swoje désintéressement wobec spraw materialnych: ,,Co do moich publikacji, to
rzecz si¢ ma tak, ze jestem starym kawalerem i przeZdzieckim, nie mam zatem dla kogo
groszy zbija¢ i na rozprzedazy wlasnych nakladéw ostatecznie nic mi nie zalezy, natomiast
najwyzsza przykladam wartos¢ do tego, aby dla nich zyskac czytelnikéw, bo¢ dlatego czlo-
wiek si¢ morduje naukowemi sleczeniami”™*.

Pisal to schorowany czlowiek, majacy calkiem przyzwoite, cho¢ trudne do precyzyj-
nego oszacowania dochody; oprécz pensji profesorskiej z dodatkamii remuneraciji dyrek-
tora archiwum korzystal tez zapewne z apanazy, jako czlonek zarzadéw Kasy Oszczedno-
sci w Krakowie i Banku Galicyjskiego dla Handlu i Przemyshu™. Mimo to przez cale zycie
borykal si¢ on z klopotami materialnymi, cho¢ zarazem: ,,Lubil by¢ hojnym dla stuzby, do-
rozkarzy. Nawet kofi fiakra czasem si¢ pozywil, gdy kazal kupic bochen chleba, pokrajac
i sam koniowi chleb dawal”*®. Nie szczedzil tez osobistych funduszy na finansowanie
swych przedsiewzie¢ naukowych. Rezygnowal nieraz z honorariow autorskich, m.in. za

1 BOss., rkps 7685/11, s. 42, Krakéw 12 stycznia 1898.

52 Tbidem, s. 33: Krak6w 9 stycznia 1897. Istotnie, na synteze dziejéw ustroju dawnej Polski trzeba byto po-
czekac az do 1905 r., gdy ukazal si¢ podrecznik piéra Stanistawa Kutrzeby.

%% O fiasku wspéhpracy w pisaniu monografii wspominat nie bez goryczy Piekosiriski w liscie do Balzera, Kra-
kéw 28 maja 1899 (BOss., rkps 7685/1I1, s. 47-48). Ilustracje napigtych stosunkéw pomiedzy Piekosiriskim a in-
nymi historykami stanowi chociazby jego obszerny memorial skierowany do prof. Stanistawa Smolki, sekretarza
generalnego Akademii Umiejetnosci, napisany pomigdzy 25 maja a 3 czerwca 1898 — Materialy do dziatalnosci
Komisji Historycznej, nr 146, s. 183-189.

3 BOss., rkps 7685/11, s. 31, Krakéw 9 stycznia 1897.

55 1. Wyrozumski, Franciszek Piekosiriski (1844-1906), [w:] Ludzie, s. 162. Funkcje pelione w bankach gali-
cyjskich stanowily kontynuacje praktyki prawniczej, ktéra byla podstawa utrzymania Piekosifiskiego przed
objeciem katedry uniwersyteckiej. Cf. tez zachowany w jego spusciznie w Muzeum Narodowym w Krakowie
(w zbiorach Biblioteki Ksiazat Czartoryskich), nr 914b/2, monit Banku Galicyjskiego z 7 listopada 1905, ponag-
lajacy Piekosiniskiego do szybszego zalatwiania zaleglych spraw.

* L.Biatkowski,op.cit.,s. 8. Autor Wspomnier byt studentem Piekosiriskiego, w IT Rzeczypospolitej zo-
stal dyrektorem Archiwum Panstwowego w Lublinie.
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Kodeks dyplomatyczny wielkopolski, wydawany przez Towarzystwo Przyjaciol Nauk Po-
znariskie, ,,— — gdyby takie honorarium przyszto Towarzystwu z trudnoscia, gdyz popie-
ranie nauki polskiej wszelkimi srodkami uwazam sobie za obowiazek patriotyczny™’.
W jednym z listéw do Teodora Wierzbowskiego, dzigkujac za nadestane wyniki przepro-
wadzonej w AGAD kwerendy w dokumentach nobilitacyjnych, napisal, Ze nalezne za te
prace a proponowane przez Wierzbowskiego wynagrodzenie ,,— — jest bardzo mierne
inie tylko je akceptuje, ale o ile by Szanowny Kolega takowe badZ ze wzgledu na wykonana
prace, badZ na osobe pracownika uznal za wlasciwe wynagrodzenie to podnies¢, czyli
w oglle cala kwestie wynagrodzenia zostawiam zupelnie i bez potrzeby odnoszenia si¢ do
mnie uznaniu Szanownego Kolegi. Jestem w duszy socjalista i pragne, by kazdy pracownik
mial za swa prace dobre wynagrodzenie; ja z pewnoscia nie zubozeje, jesli pracownikowi
zaplace o kilkanascie rubli wiecej, nizbym mogl wytargowad, a dla biedaka nierazidrobna
kwota jest waznym momentem”®, Tak hojny dla archiwistéw AGAD-u Piekosiriski nie
wykazywal jednak réwnej troski o materialne polozenie najblizszej rodziny; umierajac
w 1906 r. pozostawil bez srodkéw do zycia siostre, ktéra prowadzita mu dom™.
Interesujacym przykladem postrzegania kwestii materialnych przez Piekosifskiego
byla sprawa wydawania czasopisma ,,Herold Polski”; na jego tamach zamierzal on ,,— —
kilka herbarzy (litewski, pruski, galicyjski itd.) w nim oglosi¢”®, przy czym deklarowal, iz:
»Majac jedynie cel Scisle naukowy na oku, nikomu nie mam zamiaru ani schlebia¢ ani do-
kuczad, nie bede tez gral roli bociana, aby oczyszczac nasz stan szlachecki z tych, co sobie
tytuly nieprawnie przywlaszczaja. W to wszystko »Herold« bawic sie nie bedzie, a bedzie
tylko publikowal materialy heraldyczno-historyczne, chocby wskutek tego mial by¢ nawet
bardzo nudnym”®. Spodziewal si¢, ze wplaty prenumeratoréw umozliwia publikacje ,,He-
rolda” w odstepach kwartalnych, a w przyszlosci— nawet miesigcznych, piszac: ,,Nie prag-
nac mie¢ Zadnych zyskéw z wydawnictwa i owszem gotéw wydawnictwu poswigci¢ moja
prace darmo, wszelkie fundusze uzyskane z prenumeraty obracac na powigkszenie wy-
dawnictwai nailustracje”®. Nadzieje na licznych prenumeratoréw okazaly si¢ plonne; ini-
cjator ,,Herolda” zalil sic wspomnianej juz wyzej ,,Jasnie wielmoznej pani dobrodziejce™:
»Niestety dotychczasowa prenumerata z Galicji wplynela w tak szczuplej ilosci, iz nie mo-
ze pokry¢ nawet kosztow pierwszego zeszytu, ktéz wiec poniesie koszta trzech dalszych ze-
szytéw”®. Piekosiniski planowat akcje promocyjna: ,,— — inserat o »Heroldzie« w dzien-
nikach warszawskich i w ,, Kraju” petersburskim, jesliiz Krdlestwa prenumerata nie dopi-
sze, to pierwszy zeszyt »Herolda« bedzie zarazem zeszytem ostatnim — —”%*, Istotnie,
150 zlotych refiskich od galicyjskich prenumeratoréw zréwnowazylo ledwie czeS¢ kosztéw

7 Materialy do dziatalnosci Komisji Historycznej, nr 154, s. 200: Piekosiriski do Komisji Historycznej Akade-
mii Umiejetnosci, Krakéw 15 listopada 1900. Innym razem Piekosifiski odméwit jednak publikacji w zainicjowa-
nych przez Balzera Studiach nad historig prawa polskiego, piszac: ,,Czy to ja moge dawac Panu prace darmo, za
ktére mi Akademia da co najmniej zhr[eriskich] 80 w/[aluty] a[ustriackiej]? Czy to ja malo mam dlugéww drukarni
»Czasu« za wydawnictwa na wlasny koszt, aby sobie takich prezentéw pozwalaé¢? Nie!” (Krakéw, 28 maja 1899,
BOss., rkps 7685 / I, s. 49).

% BPAU i PAN Kr., rkps 1881, t. 19, list nr 70, Krakéw 9 pazdziernika 1899.

7. Wyrozumski, Franciszek Piekosiriski (1844-1906), s. 162.

50 BN, rkps 8499: list do nieznanej korespondentki, Krakéw 30 stycznia 1897, k. 131.

®! Ibidem, k. 131v.

62 Ibidem, k. 131-131v.

6 Ibidem, k. 131v.

8 Tbidem, k. 131v, stad pochodzg takze dwa nastepne cytaty.
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wydawniczych, co sklonilo Piekosifiskiego do smutnej konstatacji: ,,Rzecz szczegdlna, ze
szlachta nasza, ktdra z taka skrupulatnoscia prowadzi rodowody swoich koni rasowych,
tak malo dba o swe wlasne rodowody”, i wreszcie do dramatycznej eksklamacji: ,,O! w ni-
czem do naszych przestawnych przodkdéw nie jesteSmy podobni, jestesmy tylko niedolez-
nymiich epigonami”. Wydawszy zaledwie dwa roczniki (w 189711898 1.), zalil si¢ Balzero-
wi: ,,Jaz 45 prenumeratorami musialem zwina¢ wydawnictwo » Herolda, choc to bylo wy-
dawnictwo i bajecznie tanie, ilustrowane i na szerokie warstwy inteligencji obliczone.
Przez 2 lata wydawnictwa ponioslem strate okolo péltora tysiaca zir., cui bono?!”%.

Dodatkowym Zrédlem dochoddéw dla naukowcdw galicyjskich bywaly pieniadze zao-
szczedzone z dotacji na wyjazdy zagraniczne sponsorowane przez Akademi¢ Umiejetnos-
ciidos¢liczne w Galicji prywatne fundacje, wspierajace takze nauke; oprocz wymienionej
wyzej — Probusa Barczewskiego — byly to fundacje: Seweryna Galezowskiego, Zenona
Pileckiego, Wiktora Oslawskiego, Jana Towarnickiego i dziesiatki innych®.

Wprawdzie Piekosifiski wybierajac si¢ na kwerendg¢ archiwalna do Warszawy narze-
kalw liscie do Jana Karola Kochanowskiego, ze Akademia Umiejetnosci, ,,gola jak turec-
ki swiety”, wyplacimu nedzna dotacje, zmuszajaca go do obmyslenia sposobu ,,——jakby
w Warszawie wyzy¢ z tej subwencji bez potrzeby wyciggania pod kosciolem reki do litosci-
wych 0s6b”%. Deklarowal wobec tego, ze po przyjezdzie do Warszawy gotéw jest nie tylko
mieszkac jak najtaniej —w koszarach — zywic si¢ nawet ,,— — szararicza i korzonkami”,
ale okazuje si¢, Ze szaraficzy w Warszawie nie znaja, ,,— — a korzonki sa tylko piotruszko-
we i marchwiane, ktéremi na dluga mete Zywic si¢ nie mozna, jesli si¢ nie jest rynocerosem
[nosorozcem — przyp. SC]”. Czarnowidztwo Piekosifiskiego co do perspektyw utrzyma-
nia si¢ w Warszawie ze stypendium Akademii Umiejetnosci, zaprezentowane w cytowa-
nym liscie, wynikalo oczywiscie z jego specyficznego poczucia humoru, ale takze z ko-
niecznosci podrézowania ze shuzacym, niezbednym dla cierpiacego na niedowlad nogi
profesora UJ.

Diametralnie odmienna opini¢ o wysokosci i sile nabywczej dotacji wyjazdowych
Akademii Umiejetnosci zawdzieczamy Przemyslawowi Dabkowskiemu, ktory w 1901 r.
bawil dluzszy czas w Warszawie. Prowadzac poszukiwania w AGAD (w Bibliotece Ordy-
nacji Zamoyskiej) i Archiwum Branickich w Wilanowie (obecnie: Archiwum Publiczne
Potockich w AGAD) bardzo sobie chwalil niskie koszty utrzymania w stolicy Krélestwa
Polskiego, bo ponad 300 koron miesiecznego stypendium z Akademii wymienial na
120 rubli, z czego, po odliczeniu kosztéw mieszkania ,,z wiktem i opierunkiem”, mégl zao-
szczedzié 80 rubli, czyli 2/3 otrzymanego grantu!®.

W swietle przytoczonych przykladéw pracujacy w Galicji polscy uczeni z pewnoscia
nie mieli fatwego zycia i nie oplywali w nadmierne dostatki. Nie rozpieszczalo ich Mini-
sterstwo w Wiedniu, ,,zawsze in minus” wedlug okreslenia Krzyzanowskiego ani autono-
miczne wladze ,,Golicji i Glodomerii”. Natomiast znaczacego wsparcia udzielaly nauce
polskiej liczne fundacje dotujace publikacje, udzielajace stypendiéw na przygotowanie
rozpraw habilitacyjnych i na wyjazdy zagraniczne, finansujace zakup pomocy naukowych,

5 BOss., rkps 7685, s. 47, Krakéw, 28 maja 1899.

% M.J.Nedza, Polityka stypendialna Akademii Umiejetnosci w latach 1878-1920. Fundacje Gatezowskiego,
Pileckiego i Ostawskiego, Wroctaw 1978;J. D ybie ¢, Mecenat; J. P ur c hla, Matecznik polski. Pozaekonomiczne
czynniki rozwoju Krakowa w okresie autonomii galicyjskiej, Krakéw 1992, s. 78-83.

57 BN, rkps 9665, t. 18, Krakéw 3 marca 1903, k. 84, réwniez nastepny cytat pochodzi z tegoz listu, k. 84-84v.
O kwerendzie Piekosifskiego w AGAD wspomina A.Stebelski, op. cit., s. 82.

% Wspomnienia, s. 13-14.
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np. zbioréw sfragistycznych®. Darczyficami bywali tez czesto zamozni Polacy z innych za-
bordw, gdzie — zwlaszcza w zaborze rosyjskim — niemozliwe byly takie wlasnie inicjatywy
spoleczne’. Naturalne stawalo si¢ pragnienie wspierania nauki, szerzej — kultury, na te-
rytorium ,,polskiego Piemontu”.

Mimo rozmaitych brakéw materialnych, nauka polska w Galicji osiagnela w dobie
autonomii bardzo wysoki poziom. Znaczace osiagnigcia miala nie tylko, pro domo sua, hi-
storiografia, ale takze m.in. historia literatury (Aleksander Briickner, Juliusz Kleiner), fi-
lozofia (Kazimierz Twardowski), geologia (Rudolf Zuber), biologia (Leon Marchlewski,
Marian Raciborski), fizyka (Zygmunt Wréblewski, Marian Smoluchowski), matematyka
(Hugo Steinhaus, Waclaw Sierpinski) i inne dyscypliny badawcze. Wedle pewnego autora,
podpisujacego si¢ pseudonimem ,,dr Lancet”, byla to zastuga profesoréw, fanatykéw wie-
dzy, osiagajacych znakomite wyniki mimo braku pracowni i laboratoriow”".

Jeszcze dobitniej, z odcieniem patosu, ujat to Franciszek Piekosifiski w piSmie do
Wydzialu Krajowego z 18 czerwca 1896, a tyczacym naturalnie spraw placowych: ,— —
odkad utraciliSmy niezawislos¢ polityczna, pozostala nam juz tylko jedna, co prawda
nieomylna i niezawodna brofi, ktdra jesteSmy w stanie byt nasz narodowy i miejsce nam
nalezne pomiedzy cywilizowanymi narodami Swiata utrzymac i obronic. Ta bronia jest na-
uka. Jest ona bronia niezawodna””%.

The Financial Problems of Galician Men of Science at the Turn
of the Nineteenth Century

The article deals with the financial situation of historians — university lecturers and
archivists — in Galicia from the end of the nineteenth century to World War I, recreated
predominantly upon the basis of their official and private correspondence, kept in the archival
collections of Cracow and Lviv. The author emphasises the fact that the earnings of members
of the discussed professional group were small, both in their own eyes and in comparison with
the remuneration of civil servants. In the case of university lecturers paid by the state
authorities, this situation was caused by the policy pursued by the Austrian authorities which
devoted relatively small sums for science and, at the same time, financially favoured schools
with German as the language of instruction. On the other hand, the condition of the archivists
was the outcome of a policy approved by the authorities of autonomous Galicia. The situation
was aggravated by the, as a rule, long wait for promotion in the professional hierarchy. Low
wages were, to a certain degree, supplemented by author’s fees (extremely variegated),
revenues from tuition (enjoyed only by certain categories of academic teachers), savings from
research trips financed by the Polish Academy of Letters and Sciences, scholarships and prizes
financed by private scientific foundations as well as employment outside the archives
and universities. Despite all those circumstances, Polish historiography in Galicia achieved an
extremely high level. The author indicates that a similar situation prevailed also in other
domains of the sciences during the discussed period and in the same territory.

'S.Ciara,Zbiory Biblioteki Uniwersytetu Lwowskiego przed pierwszq wojng Swiatowq jako warsztat naukowy
i dydaktyczny dla nauk pomocniczych historii, ,Miscellanea Historico-Archivistica” t. XI, 2000, s. 31-32.

1D ybiec, Mecenat,s. 58;J.Purchla, op.cit., s. 79— 81.

I Dybiec, Finansowanie, s. 28

7 APKr, nr 17, k. nlb.; w podobnym tonie pisal w liscie do J. Kochanowskiego, z 19 listopada 1896,
BN rkps 9665, t. 18, k. 58.



