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eucharystycznym. Jednoczesnie zauwaza, ze asceza zwigzana z pozywieniem byla wéwczas domena kobiet, co
wynika —zdaniem badaczy — z tego, ze i przygotowywanie pozywienia uchodzilo za zajgcie niewiescie. Z religij-
noscia kobieca wiaze si¢ zreszta, zdaniem autora, cata péznosredniowieczna praktyka ascetyczna, odwolujaca
si¢ do nasladowania cierpigcego fizycznie Chrystusa.

Trzecim momentem przelomowym jest zgon swietej. Smier¢ ta jest poczatkiem nowego zycia, poczatkiem
kultu, ale tez dowodem swigtosci, gdyz zawsze towarzysza jej znaki ukazujace niezwyklosé umierajacej. Autor
przekonuje, ze kolejne etapy w zyciu swigtych ksieznych moga by¢ wzorem dla najwazniejszych rél, w jakich znaj-
dowala si¢ kobieta w spoleczenstwie Sredniowiecznym: dla pozycji dziewicy, malzonki i wdowy. Michalski do-
strzega tez w Swietosci swego rodzaju sojusznika, pozwalajacego kobiecie osiagnac niezaleznosc. Status swietej
stawial ja ponad podzialami spolecznymi i kulturowymi, famigc zasady okreslajace miejsce kazdej z plci w spole-
czedstwie.

Ksigzke ,,Kobiety i Swigtos¢” przyjac nalezy z uznaniem, i to az z trzech powoddéw. Po pierwsze, jest to bar-
dzo dobra monografia oparta na Zrédtach hagiograficznych, w ktérych autor chee widzie¢ nade wszystko swia-
dectwo kultury epoki. Po drugie, jest to doskonaly przyklad zastosowania popularnej na zachodzie, a w nasze;j
mediewistyce ciagle raczkujacej metodologii gender, co moze by¢ naukowo niezwykle plodne i niech praca Mi-
chalskiego bedzie tego dowodem. Wprowadzenie do badan kategorii plei kulturowej pozwala bowiem na posta-
wienie nowych pytan i przedstawienie nowych propozycji odpowiedzi. Celem jest jednak poszerzenie perspek-
tyw, a nie deprecjonowanie dotychczasowego dorobku historiografii; zadna zreszta metodologia nie moze prze-
ciez zastapic solidnego warsztatu historycznego, ktérego autorowi ,,Kobiet i swigtosci” z pewnoscia nie brak. Po
trzecie wreszcie, z zadowoleniem nalezy powitac pierwsza monografig traktujaca lacznie zywoty trzynastowiecz-
nych ksieznych polskich, ktéra dostrzega ich podobieristwo, a Zrédel ich powstania szuka w tym samym zjawisku
kulturowym.
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Jak sugeruje podtytul, zamierzeniem tej publikacji mialo by¢ nie tyle przedstawienie dziejéw rodu Luk-
semburgdw, ile raczej historii politycznej ziem czeskich pod rzadami tej dynastii. Tego nielatwego zadania
podjela si¢ gdariska mediewistka Anna Paner, od lat specjalizujgca si¢ w dziejach sredniowiecznych Czech,
a zwlaszcza ruchu husyckiego.

Juz na wstepie autorka zaznacza, ze omawiana tutaj ksigzka stanowi poklosie jej wlasnego wykladu mono-
graficznego, prowadzonego dla studentéw kierunkéw humanistycznych. Powyzsze zastrzezenie z géry niejako
wyjasnia przyjeta przez autorke konwencje stylistyczng i metodologiczna. Ksiazka ma bowiem charakter popu-
larnonaukowy i nie jest zbytnio przecigzona aparatem naukowym, przypisy zas sa ograniczone do niezbgdnego
minimum. Inna rzecz, iz owe przypisy nie sa przypisami sensu stricto. Sa to bowiem tzw. przypisy objasniajace,
ktére zamiast informacji odnoszacych si¢ do cytowanych Zrédet badzZ opracowan zawieraja obszerne niekiedy
komentarze, majace zgodnie z intencja autorki wlatwic czytelnikowi percepcje opisywanych wydarzen. Z meto-
dologicznego punktu widzenia zabieg ten okazal si¢ nie do korica udany. W niektérych fragmentach az prosi si¢
o klasyczny przypis. Problemu nie jest w stanie rozwiaza¢ nawet obszerna bibliografia, zamieszczona na korcu
ksiazki.
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Na przeszto 270 stronach autorka w sposéb niezwykle zajmujacy stara si¢ nam ukaza¢ panorame Czech
pod rzadami Luksemburgéw. Dynastii, ktéra wdarlszy si¢ przebojem na karty historii, zasiadala poczynajac od
1308 do 1437 1. kolejno na tronach niemieckim, czeskim i wegierskim.

Anna Paner rozpoczyna swdj wyklad, zgodnie z chronologia, od wstapienia na tron niemiecki hrabiego
Henryka VII z Luksemburga, kladacego tym samym podwaliny pod przyszta potege rodu. Opisujac zabiegi czy-
nione wokét elekcji nowego wladcy Czech, za gléwnego autora pomystu osadzenia na tronie w Pradze Jana Luk-
semburskiego uznaje opata cysterskiego Henryka de Villers, bliskiego wspétpracownika Henryka VII, pomniej-
szajac w ten sposéb role samych Czechéw (Konrad zbrastawski), jak tez znajacego doskonale stosunki polityczne
w Czechach Piotravon Aspelta. Przechodzac do poczatkéw panowania Jana Luksemburskiego, autorka stusznie
podwaza pokutujacy w dawnej historiografii poglad, taczacy bunt wéjta Alberta z mozliwoscia objecia tronu pol-
skiego przez kréla Jana. W kilku jednak kwestiach wypowiadane przez autorke sady moga budzi¢ pewne watpli-
wosci. Chodzi tu m.in. o niektdre aspekty polityki zagranicznej prowadzonej przez wladcg czeskiego. Przyklado-
wo, jego stosunki z Ludwikiem Bawarskim ulegly ochtodzeniu znacznie péZniej, anizeli w roku 1323. Wprawdzie
Jan nie otrzymalwymarzonej Brandenburgii, ale uzyskal nie mniej cenne i wazne strategicznie miasto Cheb. Po-
dobnie nie sposéb zgodzié si¢ ze stwierdzeniem, ze pierwotnie polityka Jana nie byla wroga Lokietkowi (plany
rzekomego zwiazku matrymonialnego s niejasne). Wprawdzie Jan Luksemburski jedynie oprotestowat koro-
nacj¢ Lokietka (1320), ale bylo to spowodowane jego 6wezesnym zaangazowaniem w walke o tron niemiecki po
stronie Ludwika Wittelsbacha. Bledna tez wydaje si¢ interpretacja slubu krucjatowego zloZonego w 1325 r. Po-
czatkowo Jan planowal wyprawe przeciw emirowi Granady, a nie Ludwikowi, ktérego wéwczas byl wiernym so-
jusznikiem. Zapowiadana wczesniej krucjata doszta ostatecznie do skutku na przetomie 13281 13291., i musiata
zosta¢ przerwana wlasnie z powodu dywersji ze strony Lokietka. Watpic¢ tez nalezy, jakoby w 1343 r. Kazimierz
Wielki mégl powaznie liczy¢ na skuteczng i przyjazng mediacje Luksemburgéw w sporze z Krzyzakami. Decydu-
jac sig na zawarcie pokoju w Kaliszu, chcial on raczej uzyska¢ wolna reke w sprawie Rusi Halickie;j.

Najbardziej znany i najwybitniejszy z Luksemburgéw Karol I'V byt odmiennym typem monarchy, anizeli je-
go rycerski ojciec. To nie tylko dyplomata, ale przede wszystkim dobry gospodarz i mecenas kultury. Autorka
bardzo umiejetnie potrafila wyeksponowac osobiste zalety tego wladcy. Chodzi tu m.in. o przypomnienie mniej
znanych dziel przypisywanych (poza autobiografia) Karolowi IV, jak np. ,,Regulamin koronacji na kréla czeskie-
go” czy ,,Moralitates” (s. 90). Watpliwos¢ moze budzic jedynie zbytnie w tym przypadku zaufanie do hipotez, kté-
re stawia Jifi S p ¢ v a ¢ e k, przypisujac Karolowi I'V takze autorstwo ,.Ksigzecego zwierciadta” (s. 94). W ksigzce
stuzacej gléwnie popularyzowaniu wiedzy podawanie tego rodzaju niesprawdzonych do korica informacji nie jest
raczej zasadne. Ciekawe i wywazone sg dla odmiany opinie autorki na temat aktywnosci Karola I'V na polu gos-
podarki i kultury. Dyskusyjna natomiast wydaje si¢ teza o rzekome;j irracjonalnosci testamentu Karola I'V. Jak
dowiodly péZniejsze wydarzenia, ambicje polityczne Zygmunta czy Josta morawskiego musialy znaleZ¢ ujscie
w odpowiedniej, satysfakcjonujacej ich terytorialnej rekompensacie.

Oceniajac konstrukcje i uklad tresci, nietrudno zauwazy¢ pewne zachwianie proporcji miedzy poszczegdl-
nymi partiami recenzowanego dziela. Autorka bowiem najwigcej miejsca (przeszto 130 stron) poswigcila tema-
tyce, ktéra jest jej szczegdlnie bliska, mianowicie epoce husyckiej, przypadajacej na lata panowania Waclawa I'V
i Zygmunta Luksemburgéw (1378-1437). To wprawdzie najlepsze fragmenty ksiazki, cho¢ i tutaj znaleZé moz-
na drobne potknigcia i niescistosci. Przykladowo, wbrew opinii autorki, nie tylko Zrédla narracyjne, ale réw-
niez urzgdowe wyraznie rozrézniaja w gronie szlachty tak panéw, jak i rycerzy. Stosunkowo obszernie zostala
w ksigzce potraktowana sprawa tzw. herezji Jana Husa.

Ciekawy, cho¢ miejscami dyskusyjny, jest caly fragment poswigcony procesowi w Konstancji. Autorka nie
wspomina w nim, ze Husa ostatecznie pognebil gloszony przezen poglad, odmawiajacy prawa do piastowania
urzedu, takze wladcom swieckim, bedacym w stanie grzechu smiertelnego. Zostalo to zreszta skomentowane
przez Zygmunta Luksemburskiego w stynnych stowach ,.Janie Husie, kt6z z nas jest bez grzechu?”. W zwiaz-
ku z procesem autorka stawia sobie i czytelnikom kilka dos¢ istotnych pytai: czy sobér w Konstancji byt wla-
dny skaza¢ Husa, czy zarzuty o herezj¢ byly zasadne oraz czy cokolwiek moglo ocali¢ czeskiego kaznodzieje?
Co ciekawe, pomimo swych watpliwosci, na dwa pierwsze pytania odpowiada twierdzaco, dodajac, ze w ostatecz-
nosci Hus mégt ocali€ si¢ sam, odzegnujac si¢ od wszystkiego, o co go oskarzano. Podsumowujac ten rozdzial,
autorka raz jeszcze podnosi nadal aktualny problem ,,rehabilitacji Husa”. Przytacza m.in. ustalenia konferencji
migdzynarodowej, ktéra odbyla si¢ w Rzymie w 1999 r. Wprawdzie wéwczas Jan Pawel II napi¢tnowat wyrok
z 1415 r. jako wyjatkowo okrutny, tym niemniej jednak — o czym autorka nie wspomina — nie zrehabilitowal



RECENZJE 651

Husa. W swietle bowiem wczesnego prawa kanonicznego (o czym pisat Jifi K e j I'), czeski kaznodzieja byt wi-
nien herezji i dlatego zastugiwal na stos.

Prezentujac panorame husyckich Czech, autorka nie podaje jednak Zadnych nowych szczegétéw, oprécz
tego, co sama wezeshie]j napisata w swej monografii o Janie Zizce. Pewien zamet w $wiadomosci czytelnikéw mo-
Ze natomiast wywola¢ przyjecie jako daty sformulowania ,,Czterech artykuléw praskich” nie roku 1420, lecz
1417. Wprawdzie pierwsza wersja istotnie pochodziz 1417 r., ale, jak przyjmuje najnowsza historiografia czeska,
oficjalne ich przyjecie nastapilo dopiero trzy lata pézniej. Z kolei tzw. wyprawy na gory z lat 1418-1420 mialy
wyrazny podtekst chiliastyczny, a nie byly powodowane jedynie obawa przed represjami. Zaskakuje réw-
niez wzmianka o Zizce, sugerujaca, jakoby stuzyl on w charakterze najemnika na terenie Anglii (?!). To chyba su-
pozycja idaca zbyt daleko. Na temat wezesnego okresu dziatalnosci husyckiego wodza mamy tak mato pewnych
i sprawdzonych Zrédlowo danych, ze nie jesteSmy nawet pewni, czy byt obecny pod Grunwaldem, a co dopiero
w Anglii. Autorka nie wspomina tez o istotnym z punktu widzenia politycznego dylemacie wyboru, przed kté-
rym jesienia 1419 r. stangt Zygmunt Luksemburski. Czy w pierwszej kolejnosci nalezalo odsuna¢ niebezpieczen-
stwo tureckie, czy tez rozprawié si¢ zhusytami? Jak wiadomo, dokonany wéwczas wybdr (najpierw husyci, potem
Turcy) na dlugo zdeterminowat kierunek polityki zagranicznej Zygmunta i bezposrednio wplynal na taki, a nie
inny rozwdéj wydarzed. Jeszcze jedna z poruszonych przez autorke spraw moze budzi¢ zdumienie. Na jakiej pod-
stawie wysuwa ona przypuszczenie, jakoby Barbara, zona Zygmunta Luksemburskiego, planowala wyda¢ swo-
ja corke Elzbiete za Zygmunta Korybutowicza (?!). Litewski ksiaze, bratanek Jagielty — przy calym szacunku
dla jego dokonari na terenie Czech — byl chyba zbyt malo znaczaca persona, by powaznie marzy¢ o poslubie-
niu cérki cesarza!

W zakoriczeniu, podsumowujac swoje wywody, autorka prébuje dokonad bilansu 127 lat panowania Luk-
semburgéw na tronie czeskim. Pomimo wielu niepowodzen i spektakularnych porazek, ponoszonych zwlaszcza
za czaséw Waclawa IV i Zygmunta, bilans ten wypada jednak na korzysé dynastii. Luksemburgowie, poczynajac
od Jana a skoriczywszy na Zygmuncie, wzmocnili potencjal militarny i gospodarczy Czech, niemal dwukrot-
nie powigkszajac terytorium Korony §w. Waclawa. Wykorzystujac umiejetnie swe rozlegle kontakty polityczne
idynastyczne (Anglia, Francja, papiestwo), przyczynili si¢ niewatpliwie do umocnienia migdzynarodowego zna-
czenia i prestizu Czech. Ostatni okres wladzy Luksemburgéw zwigzany jest z ogélnym kryzysem wiladzy krélew-
skiej, widocznym nie tylko na terenie Czech i Wegier, ale takze w pozostalych padstwach Europy (Rzesza, An-
glia, Francja). W Krélestwie Czeskim wiazalo si¢ to réwniez z niesnaskami w tonie samej dynastii, gdzie autorka,
obok stabosci Waclawa IV, stusznie podkresla egoistyczng postawe morawskiej galezi rodu na czele z margra-
big Jostem. Walka o tron czeskiizmagania z husytyzmem mialy szczegélnie wysoka cene dla Zygmunta Luksem-
burskiego — niemoznos¢ powstrzymania narastajacej ekspansji tureckiej. Na osobie Zygmunta wymarla tez me-
ska linia Luksemburgéw, a jej dziedzictwo przeszlo w rece dawnych rywali do korony czeskiej i niemieckiej — dy-
nastii Habsburgéw.

Ogédlnie ujmujac, ksigzka Anny Paner — poza wymienionymi wyzej drobnymi mankamentami — jest na-
der cennag i interesujaca pozycja, zwlaszcza dla tych czytelnikéw, ktérzy na co dzien nie maja mozliwosci obcowa-
nia z literatura opisujaca dzieje péZnosredniowiecznych Czech. Do nich tez, jak i do studentéw, dzielo to jest ad-
resowarne. [ cho¢ autorka nie sili si¢ na zbyt naukowe wywody, szacunek musi budzic jej rozlegla erudycja oraz
piekny i przystepny styl narracji. Wszystko to razem czyni zaprezentowana tutaj publikacje cenna i godna polece-
nia lektura.
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