Upe

MUZEUM HISTORII POLSKI

J. T.

s,Likwidacja oficjalnego nazewnictwa

mief'lscowos’ci Bialostocczyzny

pochodzenia bialoruskiego przez
administracje rzadowa w latach
1921-2004: dokumenty komentarze”,

{aros}aw {anowicz, b.m.w. 2004 :
recenzja

Przeglad Historyczny 96/4, 669-670

2005

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartosc¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.



ZAPISKI 669

Hadletiskiego (a wigc potwierdzajace tezy autora) spotka¢ mozna takze w niektérych publikacjach z czaséw
Zwigzku Radzieckiego.

Dosé trudno jest jednak stwierdzic scistos¢ niektérych informacji. Relacje powstale i publikowane bezpo-
Srednio po wojnie, a takze w okresie ,,zimnej wojny” wymagaja ostroznosci, gdyz czes¢ Bialorusinéw, ktérzy zna-
lezli si¢ wéwczas w Niemczech Zachodnich mogla z uzasadnieniem obawia¢ si¢ oskarzenia o kolaboracje
z Niemcami, a nawet o udzialw zbrodniach wojennych. Wprawdzie wladze okupacyjne mocarstw zachodnich by-
ly zainteresowane pozyskaniem informatoréw zorientowanych w stosunkach w ZSRR, lecz zarazem nie mogly
otwarcie broni¢ przestgpcéw wojennych. Tworzenie legendy o udziale w ruchu oporu przeciw III Rzeszy dawato
dogodne alibi, zwlaszcza gdy dana osoba mogla powolac si¢ na posiadanie obywatelstwa polskiego przed 1939 r.
i na wspdlprace z Armia Krajowa, potwierdzona przez przedstawicieli wladz polskich na emigracji. Informacje
pochodzace z wydawnictw radzieckich (Zrédlem ich mégl byé wywiad partyzancki, ale takze artykuly z wydaw-
nictw emigracyjnych) réwniez moga budzié watpliwosci. Kwestie te zastuguja na dalsze badania; by¢ moze dodat-
kowe Zrédla uda si¢ odnalezé w zbiorach dokumentéw stworzonych przez polska emigracje i znajdujacych sig
obecnie w Anglii i USA.

Nawet z tymi zastrzezeniami stwierdzi¢ nalezy, ze recenzowana ksiazka daje poglad na zlozonos¢ stosun-
kéw w srodowisku bialoruskich dziataczy politycznych w okresie okupacji, przy czym ci wszyscy, ktérzy odrzuca-
li radziecki system polityczny oraz komunizm, znajdowali si¢ w beznadziejnej sytuacji, mogac jedynie zywi¢ na-
dzieje na zwycigstwo mocarstw zachodnich zanim armia radziecka dotrze do Bialorusi. Interesujace byloby prze-
prowadzenie kwerendy w archiwach brytyjskich by zorientowac si¢, czyw Londynie ktokolwiek zwracal uwage na
Bialorus podczas wojny.

Ksiazka jest opracowana niezbyt starannie, sposéb powolywania si¢ na Zrédla oraz literaturg utrudnia czy-
telnikowi zorientowanie si¢ w wartosci dowodowej dokumentéw. Pomimo to uwazam, ze zastuguje na uwage.
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Jarostaw Janowicz, Likwidacja oficjalnego nazewnictwa miejscowosci Bialostocczyzny
pochodzenia bialoruskiego przez administracje rzgdowq w latach 1921-2004: dokumenty komen-
tarze, Scripta manent, b. m. w. 2004, s. 289,1 nlb.

Zagadnienie prawidlowego ustalenia oficjalnych nazw miejscowosci pojawilo sig juz u progu niepodleglos-
ciPolski, w zwigzku ze spisem ludnosci w 1921 r. Od tego czasu systematycznie powracaw dyskusjach nie tylko ja-
ko problem naukowy, angazujacy jezykoznawcow, etnograféw, geograféw, a takze historykéw oraz jako problem
polityczny, nieraz wielkiej wagi. Zagadnienie to znane jest nie tylko w Polsce, ale we wszystkich paristwach Euro-
py Srodkowej i Wschodniej, a wynika zaréwno z powodu gromadzacych sie z uplywem lat niedoktadnosci, be-
déw i nieporozumien (nie zawsze z winy nieudolnej lub niedbalej administracji}, jak tez w nastepstwie przemian
politycznych: zmian granic paristwowych, przeobrazen ustrojowych poszczegdlnych paristw, a wreszcie doraz-
nych intereséw. Dotyczy to réwniez zmian nazw ulici placéw (przy czym ging historycznie uksztaltowane ilogicz-
nie uzasadnione nazwy na rzecz aktualnych politycznie, czgsto przejsciowych i szybko zapominanych), a takze
usuwania lub stawiania pomnikéw. Jednym z takich zagadnieri s3 nazwy geograficzne we wschodnich regionach
paristwa polskiego. W latach siedemdziesiatych XX w. wzburzylo opinig polskich Srodowisk intelektualnych usu-
wanie tradycyjnych, historycznie uzasadnionych nazw pochodzenia ukrairiskiego w Bieszczadach. W rezultacie
protestéw, a takze dzigki politycznym wydarzeniom lat 1980-1981, doszlo do przywrécenia wigkszosci z nich,
a dzigki temu historyczne srodowisko tego regionu nie zostato zatracone. Od 1982 r. dzialacze bialoruscy, wspie-
rani przez cz¢s¢ polskich srodowisk naukowych, podjeli analogiczny problem: stopniowego modyfikowania,
a nawet znieksztalcania lub likwidowania nazw wywodzacych si¢ z bialoruskich tradycji regionu Bialegostoku.
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Protesty przeciw temu procederowi podniesli poczatkowo miodzi i Sredniego pokolenia biatoruscy dzialacze
opozycyjni, a poniewaz ich postulaty do dzis napotykaja na przeszkody, zagadnienie nadal pozostaje aktualne.

Kwestia ta laczy si¢ niejednokrotnie z postulatami zgody wiadz administracyjnych na stawianie — obok ta-
blic z urzgdowymi nazwami miejscowosci — takze nazw w jezyku i ksztalcie bialoruskim. O namigtnosciach poli-
tycznych wywolywanych przez te postulaty swiadczy¢ moze wrecz anegdotyczna historia interwencji organéw
bezpieczenstwa w stodole pewnego bialoruskiego rolnika, gdzie spoczywaly — czekajac na zgode administracji
— tablice z bialoruskq nazwa wsi. Jej mieszkaricy zlozyli stosowne podanie, a poniewaz mieli nadzieje na aproba-
te, przygotowali tablice i czekali na decyzje z ich postawieniem. Organa bezpieczeristwa uznaly jednak, ze lezace
w sianie tablice drogowe w jezyku bialoruskim zagrazaja porzadkowi publicznemu i je skonfiskowaly, a na ich de-
pozytariusza nalozono grzywne.

Obecnie ukazal si¢ zbiér dokumentéw dotyczacych historii starari o rektyfikacje wzglednie przywrdcenie
tradycyjnych nazw, ktére ulegaty zmianom od 1921 r. do wspdlczesnosci. Dokumentom towarzysza komentarze
autora.

Ksiazka skladasie z 10 czesci, z ktérych trzy poczatkowe zawieraja najwazniejsze dokumentyi komentarze,
pozostale maja charakter uzupehiajacych materialéw. Czesé pierwsza (dokumenty dotyczace catosci nazewnic-
twa Bialostocezyzny) ma w zasadzie uktad chronologiczny, jedynym (niefortunnymy) odstepstwem jest zamiesz-
czenie na poczatku pisma Urzedu Rady Ministréw z 18 marca 1994, ktére stanowi odpowiedZ na niedatowanag
skarge Zwiazku Bialoruskiego w RP ztegoz roku, zamieszczong na drugim miejscu i prezentujaca w skrécie dzie-
je staran Bialorusinéw od 1983 r. o zmiang nazw, problematyke prawna zagadnienia oraz postulaty. Szczegdly
prezentuja zalaczniki zawierajace kopie korespondencji do maja 2000 r. Dokumenty te ukazuja skomplikowang
droge urzedowa i sadowa, ktéra zakoriczyla si¢ niepowodzeniem staran.

Czes¢ druga zawiera komentarz do odpowiedzi Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracjiz 4 ma-
ja 1998, na skarge skierowang do Najwyzszego Sadu Administracyjnego. Autor krytycznie analizuje poszczegdl-
ne argumenty MSWiA i dowodzi, ze — jego zdaniem — niejednokrotnie znajduja si¢ one wzajemnie w sprzecz-
nosci, a co wigcej, istnieja precedensy prawne swiadczace na korzys¢ postulatéw bialoruskich.

Czgsé trzecia obejmuje dokumenty i komentarze dotyczace nazw poszezegSlnych miejscowosci (w kolej-
nosci alfabetycznej 27 gmin), argumentéw wladz administracyjnych oraz stanowiska mieszkaricéw. Migdzy inny-
mi znajdujemy tu fotokopie niektérych dokumentéw oraz fotografie tablic urzedowych znajdujacych si¢ w roz-
maitych miejscach, ktére przecza niektérym argumentom MSWiA.

Pozostale czesci zawieraja informacje i komentarze dotyczace pogladéw wyrazanych w prasie oraz przez
Komisje Ustalania Nazw Miejscowosci i Obiektéw Fizjograficznych przy Urzedzie Rady Ministréw, bibliografie
oraz krétkie podsumowanie. Ich podstawowa wada jest zatarcie odrgbnosci migdzy komentarzem autorskim
a przytaczanym tekstem, co utrudnia zrozumienie istoty réznic wzglednie analogii przedstawianych pogladéw.
Szkoda tez, ze autor zamieszczajac korespondencje, w ktérej spotykamy odwotania do publikacji w prasie co-
dziennej, czasopismach naukowych, a nawet listéw do redakeji nie zaopatrzyl tych wzmianek w stosowne odsyla-
cze bibliograficzne. Wprawdzie co najmniej do czesci z nich mozna dotrzec za posrednictwem bibliografii za-
mieszczonej na koricu ksiazki, lecz nie jest to zawsze latwym zadaniem.

Szkoda tez, ze Janowicz ograniczyl si¢ do publikacji dokumentéw tylko z lat 1994-2000, choé przeciez bia-
loruskie starania majg dawniejsza historig. Byloby pouczajace poréwnanie postgpowania wladz okresu stanu
wojennego i wspdlczesnych organéw administracji.

Pomimo istotnych wad z punktu widzenia zasad publikacji dokumentéw, omawiana publikacja zastuguje
na uwage historykéw. Ukazuje ona istotne aktualne znaczenie ustalania nazewnictwa, zwlaszcza w regionach,
gdzie mieszkaja osiadte od dawna mniejszosci narodowe, dla ktérych ciaglosé tradycji nazw lokalnych ma bardzo
istotne znaczenie, umacniajac wi¢Z z mala ojczyzna. Material zgromadzony przez badaczy bialoruskich, dla kté-
rych terytorium Bialostocczyzny jest ziemia rodzinna, zastuguje na powazne potraktowanie, niezaleznie od tego,
czy wszystkie propozycje i postulaty okaza si¢ trafne.
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(Zapiski sporzqdzili: M. J. A. — Mieczystaw J. Adamczyk, P. M. — Pawel Migdalski,
J. T — Jerzy Tomaszewski, A. W. — Andrzej Wyrobisz)



