Falkowski, Wojciech

Niezwykly rytuat spotkan wiladcéw na
wyspie

Przeglad Historyczny 97/2, 187-202

2006

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartosc¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.

L k|
<4
1 9
MUZEUM HISTORII POLSKI



WOIJCIECH FALKOWSKI
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny

Niezwykly rytual spotkan wladcow na wyspie

Spotkania monarchéw zawsze wzbudzaly zainteresowanie historykéw bedac waznym
wydarzeniem politycznym i widocznym przejawem dyskretnych dzialaii dyplomatycz-
nych'. Stosowane przy takich okazjach zabiegi propagandowe, prezentowany ceremonial,
okazywany przepych i podkreslane dostojefistwo zawsze zwracaly uwage badaczy i milo-
$nik6w historii>. Rozmowy miedzy krélami, spotkania wladcéw i zjazdy panujacych z po-
teznymi wasalami i moznymi koncentrowaly uwage zaréwno na politycznych aspektach
negocjacji, jak i na wspanialej oprawie oraz stosowanych sposobach okazywania majesta-
tu. Za kazdym razem bylo to wydarzenie szeroko komentowane przez wspdlczesnych
uczestnikéw i obserwatorow, nastepnie dokladnie omawiane przez zainteresowanych hi-
storig polityczna i, od niedawna, analizowane przez badaczy historii kultury i mentalnosci
oraz zachowani rytualnych. Przedmiotem niniejszej pracy jest tylko jeden rodzaj zjazdéw
krélewskich — nietypowe, nieco tajemnicze spotkania monarchéw na wyspach.

W lecie 1023 r. doszlo do spotkania kréla Francji Roberta Poboznego z cesarzem
Henrykiem II. Po latach chtodnej dyplomacji na odleglos¢ i wielokrotnych kampanii wo-
jennych we Flandrii i wokét Burgundii obaj wladcy postanowili oméwi¢ w osobistej roz-
mowie gléwne problemy zachodniego chrzescijaristwa i nawzajem wspierac si¢ w swoich
strategicznych zamierzeniach. Robert pragnal takze dobrego ulozenia stosunkéw z cesa-
rzem ze wzgledu na skomplikowana sytuacje wewnetrzna®. Od lat trwal ostry konflikt

1 Artykul jest zmieniona i rozszerzona wersja referatu wygloszonego 25 listopada 2005 na uniwersytecie
w Heidelbergu, podczas konferencji Das Urspriingliche und das Neue: Rituale im historischen Prozess, zorganizo-
wanej w ramach Sonderforschungsbereich — Ritualdynamik. Chciatlbym podzigkowa¢ S. Weinfurterowi,
B. Schneidmiillerowi, G. Schwedlerowi, J. Sonek za cenne uwagi i sugestie, z ktérych tylko czes¢ mogltem wyko-
rzystac.

2 Przytoczmy dwie prace, ktére maja za temat spotkania wtadc6w i przedstawiaja ich liste z okresu srednio-
wiecza, W. Kolb, Herrscherbegegnungen im Mittelalter, Bern 1988, oraz 1. V oss, Herrschertreffen im fiiihen
und hohen Mittelalter, K6ln 1987.

3 Vide Ch. Pfister, Etudes surle regne de Robert le Pieux (996-1031), Paris 1885, s. 226-230.
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z Odonem z Chartres o hrabstwa Troyes i Meaux, ktéry nagle zaostrzyt sie w 1022 r.* Réw-
nolegle stale podejmowane byly préby zawarcia porozumienia z Rudolfem III, krélem
Burgundii, ktére mialy doprowadzi¢ do zawarcia ukladu o dziedziczeniu krélestwa na ko-
rzys¢ Kapetyng6w i odrzuceniu zwierzchnosci Cesarstwa’. Jednoczesnie krél Francji nie
porzucil marzen o sprawowaniu przywdodztwa na obszarze calego dawnego imperium ka-
rolifiskiego. Nie mogac osiagnaé tego celu samodzielnie, musial utozy¢ sie z cesarzem®.
Z kolei Henryk II dazyl do zdobycia pozycji najwyzszego autorytetu §wieckiego i marzyl
o generalnej reformie Kosciola, przeprowadzonej wprawdzie wspdlnie z papiestwem, ale
pod scistym nadzorem cesarza’. Narzucajacym sie rozwiazaniem bylo wigc zawarcie poro-
zumienia migdzy monarchami, jak réwniez ustanowienie pokoju (Zreuga Dei) na calym
obszarze obu krélestw®. Spotkanie stalo si¢ zatem wydarzeniem zupelnie wyjatkowym,
ktére w duzym stopniu zmienialo istniejacy uklad sit i powigzan w ramach elit wladzy obu
monarchii. Dla spotykajacych si¢ wladcow byla to takze znakomita okazja do zademon-
strowania swojego majestatu i mozliwosci politycznych. Oczywiscie rozmowy wzbudzily
powszechne zainteresowanie i wywolaly wiele komentarzy. ,,Gesta episcoporum camera-
censium” poswiecily temu wydarzeniu osobna relacje, w ktérej podkreslono znaczenie te-
go spotkania dla calego Cesarstwa, jak réwniez dla biezacych spraw politycznych i zbawie-
nia wszystkich poddanych’.

Spotkanie mialo si¢ pierwotnie odby¢w korncu lipca, ale zostalo przesunigte o dwa ty-
godnie z powodéw organizacyjnych'’. Zjazd wczesniej starannie zaplanowano i podzielo-
no na dwie czesci. Najpierw do kréla Francji przybyl cesarz, by z kolei nastgpnego dnia do
siedziby Henryka mégl udaé sie Robert'!. Towarzyszyla im duza grupa najwybitniejszych
moznych, znakomitych osobistosci, a nawet ksiazeta i wladcy rozlicznych ludéw'. Autor
podkreslil, ze cesarz, majacy niekwestionowana wysoka pozycje, jako pierwszy, w gescie

* Sytuacje wewnetrzna w tym okresie analizuje L. Halphen, La lettre d’Eudes II de Blois au roi Robert,
[w:]idem, A travers Uhistoire du Moyen Age, Paris 1950, s. 241-250. Vide takze F. L o t, Etudes sur le régne de Hu-
gues Capet, Paris 1903, s. 412; J-F. Lemarignier, Le gouvernement royal aux premiers temps capétiens
(987-1108), Paris 1965, s. 59-65.

S F.Menant, H. Martin, B. Merd rignac, M. Chauvin, Les Capétiens. Histoire et dictionnaire
(987-1328), Paris 1999, s. 39-40.

6 Na temat ideowego zaplecza rzadéw kapetyriskich vide: A. Lew s, Royal Succesion in Capetian France.
Studies on Familial Order and the State, Harvard, Mass. 1981, s. 16-43.

7 Vide: S. Weinfurter, Heinrich II. (1002-1024): Herrscher am Ende der Zeiten, Regensburg 1999,
s. 224-225. Na temat tresci ideowych rzadéw Henryka II, vide idem, Authority and Legitimation of Royal Policy
and Action, [w:] Medieval Concepts of the Past. Ritual, Memory, Historiography, wyd. G. Althoff, J. Fried,
P.J. Geary, Cambridge, Mass. 2002, s. 19-37.

8 Cf. H.-W. G o e t z, Protection of the Church, Defense of the Law, and Reform: On the Purposes and Charac-
ter of the Peace of God, 989-1038, [w:] The Peace of God. Social Violence and Religious Response in France around
the Year 1000, wyd. T. He ad, R. Landes, Ithaca 1992, s. 259-279.

% Gesta episcoporum cameracensium (dalej: Gesta), MGH, Scriptores, t. VII, s. 393-525.

10 Narada zostata wspomniana przez Ch. Pfister, op. cit., s. 369.

1 Gesta, s. 480: Hic autem imperator egressus, ad Evosium, — — ibi scilicet cum Rotberto rege colloquium ha-
biturus, sed de statu imperii, ac non tantum de mundanis verum de spiritualibus locuturus; — — Qui nimirum quanto
maior tanto humilior, regi Rotberto, cum ad se veniret, in villa Mosomo in die festo sancti Laurentii occurrere estima-
vit; in crastino vero sancti Gaugerici venientem ad se cum summa veneratione suscepit. Hoc autem tam speciale col-
loquium et tantae sollemnitatis conventum non est meae pavitatis evolvere — —

2 Ybidem: ubi quidem diversarum nationum duces ac satrapae, ubi summorum et illustrium virorum, tam epi-
scoporum videlicet quam et abbatum, in numero confluxere personae. Do udzialu w zjeZdzie zostal zaproszony
m.in. Fulbert z Chartres, ktéry nie przybyl ze wzgledu na chorobe, vide: The Letters and Poems of Fulbert of Char-
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pokory, udat si¢ w odwiedziny i dopiero nastepnego dnia przyjmowal kréla z rewizyta®.
Zawarty zostal pakt przyjazni (amicitia) i wymieniono wspaniale dary. Cesarz otrzymal
zab §w. Wincentego. Takze wszyscy pozostali uczestnicy spotkania obdarowali si¢ nawza-
jem kosztownymi prezentami. Autor rocznikéw bardzo podkreslal podniosta atmosfere
narady i znaczenie prowadzonych rozméw dla zgody miedzy monarchami i pokoju w ca-
lym Cesarstwie (de pacis et iustitiae)™*. Osobno komplementowal tlum przybylych gosci
oraz wspanialy i dworny sposéb prowadzenia rozméw”.

Zjazd tak znakomitych monarchéw musial by¢ bardzo szeroko komentowany, nic za-
tem dziwnego, ze zostal réwniez omdéwiony w kronice Rudolfa Glabera. Przedstawiony
opis pokrywa si¢ z relacja rocznikéw, w wielu szczegélach jednak ja uzupekiajac. Autor
w pierwszej kolejnosci odnidst si¢ do samej organizacji spotkania. Glaber, podobnie jak
autor ,,Gestae”, usytuowal je nad graniczna rzeka obu krdlestw, Moza. Wedlug jego relacji
Henryk stacjonowal na zachodnim brzegu rzeki, natomiast Robert pozostal z drugiej stro-
ny. Rozmowy prowadzone przez rzeke¢ musialy trwac kilka dni, poniewaz obajwladcy zdo-
fali wspdlnie wydac przywilej dla klasztoru w Mouzon, ktdry posiadat dobra w obu kréle-
stwach'®. W tym czasie takze rozstrzygano szczegSlowe kwestie protokolarne, zwiazane
z dokladnym miejscem spotkania monarchéw. Wtedy takze powstalo pytanie, czy wladca
moze i powinien przekracza¢ granice, by udac si¢ do siedziby swojego partnera. Mogloby
to bowiem stwarza¢ dla niego sytuacj¢ niezwykle upokarzajaca robiac wrazenie, Ze mo-
narcha przybywa specjalnie w celu udzielenia pomocy innemu wladcy, poniewaz jest zobo-
wiazany da¢ mu auxilium. Wskazywaloby to na jednego z panujacych jako na osobg potez-
niejsza i seniora, podczas gdy drugi bylby w tej sytuacji zmuszony shuzy¢ mu pomoca jako
stabszy i podporzadkowany. Lepiej byloby zatem, stwierdza kronikarz relacjonujac opinie
doradcéw, gdyby kazdy z monarchéw wyplynaltodzia na sSrodek rzeki i nastepnie, posrod-
ku nurtu, obaj przesiedli si¢ do trzeciej lodzi i w ten sposéb odbyli rozmowy"’.

tres,wyd. F.B e hre nds, Oxford 1976, nr 81: Sacram maiestatis vestrae nuperrime suscepi monentem me VI kalen-
das Augusti vestro et Heinrici imperatoris interesse colloquio — —.

13 Zjazd odbytsig 101 11 sierpnia w dwéch miejscowosciach Ivois i Mouzon, vide J. F. B 6 h m e r, Regesta im-
perii, t. 1L, Scichsisches Haus: 919-1024, Die Regesten des Kaiserreiches unter Heinrich II,J. B6hmer, T. Graff,
Wien 1971, nr 2041a.

Y Gesta, s. 480: Ibi certe pacis et iustitiae summa definitio mutuaeque amicitiae facta reconciliatio; ibi quoque
diligentissime de pace sanctae Deiaecclesiae maxime tractatum est, et quomodo christianitati, quae tot lapsibus patet,
melius subvenire deberent. Cf. uwagi B. Schneidmiiller, Otto IIl. — Heinrich I1. Wende der Konigsherrschaft
oder Wende der Mediaevistik?, [w:] Otto IlI. Heinrich II. Eine Wende?, wyd. B.Schneidmiiller,S. Wein-
furter, Sigmaringen 1997, s. 37-39; W. Kie n ast, Deutschland und Frankreich in der Kaiserzeit (900-1270):
Weltkaiser und Einzelkonige, t. 1, s. 146-148.

5 Gesta, s. 480: Quicumque ergo illuc convenerant imperatoriam magnificentiam cognituri, mirati profecto
quae viderant, dicebant se plura vidisse quam rumor fuisset. Nullum enim regem aut Persarum aut Arabum huic con-
ferre audebo, quamvis eos cunctis gentibus opibus prestare legissem.

16 WspSlny dokument obu whadcéw, wydany 6 sierpnia, zostat opublikowany w: Ch. Pfister, op. cit.,
s. LIV-LV.

7" Rodulfi Glabri Historiarum Libri Quinque, wyd.J. F r an ¢ e, Oxford 1989, lib. IIL, cap. 8 (s. 108): Nam cum
aliquando ad invicem colloquendum super Mosam fluvium, qui limes est utriusque regni, convenissent pluresque ex
ambobus partibus musitarent indecens esse ut quis illorum, tantorum scilicet regum, semet humilians quasi in alterius
transiret auxilium, hoc etiam fore potissimum ut in fluminis medio navibus portarentur simul locuturi.
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W tej sytuacji, przywolujac blblljnq maksymt;, ze im wigkszym sig¢ jest, tym bardziej
trzeba by¢ pokornym ™, cesarz jako pierwszy udal si¢ na drugibrzeg. Przeprawil si¢ jedynie
z nieliczna $wita Po przybycm wladcy wymienili pocalunki, nastepnie wystuchali mszy
izjedlirazem positek. Krél Robert ofiarowal cesarzowi wiele bardzo kosztownych prezen-
tow, w tym takze sto sw1etnych koni z bogata uprzeza. Henryk wybrat tylko ewangeliarz
oraz relikwiarz z zgbem §w. Wincentego, 0dmaw1ajac przyjecia pozostalych daréw'’. Na-
stepnego dnia krol przybyt do obozu cesarza i po zjedzeniu obiadu przyjal jedynie pa-
re zlotych waz, nie zgadzajac si¢ na przyjecie pozostalych ofiarowanych podarkéw.
Nastepnie wladcy potwierdzili zawarta dziet wezesniej przyjazi (amicitia) i powrdcili
do swoich krajéw”. Przed rozstaniem wszyscy pozostali uczestnicy spotkania potwier-
dzili pakt przyjazni z Robertem Poboznym, ofiarowali mu kosztowne dary i prosili go
0 pomoc™.

Obie relacje zgodnie podkreslaja wspaniala atmosfere rozmdéw i osiagnigcie pelnego
porozumienia. Mimo to problemem przy organizacji spotkania bylo znalezienie wlasciwe-
go miejsca na bezposrednie rozmowy monarchéw. Propozycja spotkania na srodku gra-
nicznej rzeki miala podkreslaé calkowita réwnos¢ obu wladcéw, z ktérych zaden nie mu-
sial skltadaé wizyty drugiemu. Miejsce musialo by¢ zatem nie tylko neutralne, ale réwniez
zapewnia¢ pewna izolacje i dyskrecje. Jednoczesnie zlozenie krélowi pierwszej wizyty
przez cesarza zréwnalo status obu rozméwcéw, poniewaz wyzsza godnos¢ Henryka I zo-
stala zrekompensowana bardzo wyraznym gestem kurtuazji.

Niemal sto lat wezesniej krél Frankéw zachodnich Karol Prostak spotkat si¢ w pobli-
zu Bonn z Henrykiem I. Spotkanie odbylo si¢ pdZna jesienia 921 r. na srodku Renu. Karol
nadciagnal z zachodu i pozostal po swojej stronie rzeki, ze wschodu zas przybyl Henryk
i zatrzymal si¢ na drugim brzegu®™. Przygotowania do bezposredniego spotkania monar-
chéw trwaly az trzy dni, liczac od czasu przybycia pod Bonn®. Oba orszaki dtugo obserwo-
waly si¢ z przeciwleglych brzegéw rzeki i dopiero po potwierdzeniu przysigga warunkow
spotkania przystapiono do realizacji wynegocjowanego planu. Obaj wladcy wsiedli do
swoich lodzi i poplyneli na srodek rzeki. Tam przesiedli si¢ do trzeciej barki, zakotwiczo-

18 Ksiega Syracha, 3, 18: ,,0 ile wielki jestes, o tyle si¢ unizaj, a znajdziesz taske u Pana”.

9 Glaber, ibidem: imperator transiit cum paucis ad regem Francorum nimioque amplexu semet deosculantes,
sacramentisque missarum decenter ab episcopis in conspectu illorum celebratis, prandere simul utrisque congruit.
Obtulit Rotbertus rex immensa munera auri atque argenti et preciosarum gemmarum Henrico, centum insuper equos
— — At Henricus cernens amici liberalitatem, suscepit ex illis tantum librum evangelii, auro et lapidibus preciosis in-
sertum, ac philaterium simile factum continens dentem sancti Vincentii levite et martyris — —

2 Glaber, s. 110: Sequenti igitur die iterum rex Rotbertus cum episcopis transiens ad imperatoris tentoria, qui
eum satis sublime suscipiens, expletoque simul prandio, centum libras ei ex auro puro obtulit. Rex quoque pares tan-
tum naves auri ex illo sumpsit, firmatoque uterque pacto amicicie rediere ad propria.

21 Glaber wymienia tutaj kréla Anglii Ethelreda, kréla Burgundii Rudolfa III oraz Sancho I, kréla Nawar-
ry, mittebant ei munera et petebant ab eo auxilia.

% Dokument wydany podczas tych rokowar znajduje si¢ w: MGH, Constitutiones, t. 1, wyd. L. W eiland,
Hanower 1893, nr 1: Convenerunt enim ambo illustres reges, sicut inter se discurrentibus legatis convenerant, II. No-
nas Novembris, feria prima; domnus enim Karolus super Rhenum flumen ad Bonnam castrum et strenuus Heinricus
ex altera parte Rheni.

3 4listopada Henryk I jeszcze byt w Bonn, natomiast 7 listopada doszto do spotkania, vide J.F.Béhmer,
op. cit., s. 7-8.
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nej na rzece i przeznaczonej na miejsce rozméw>*. Dopiero wtedy padly stowa przysiegi
i zostal zawarty pakt przyjazni”. Dokument wydany z tej okazji nie precyzuje ile 0séb
uczestniczylo w tej nieco ryzykownej eskapadzie. Zalaczona lista swiadkéw zawiera jed-
nak imiona 32 osob, ktdre pod przysiega potwierdzily zawarty traktat. Jezeli dodac jeszcze
obu wladcéw oraz co najmniej kilku dworzan, rycerzy i kilkunastu wioslarzy, to cala grupa
musiala liczy¢ przeszio 50 0s6b”. Wskazywaloby to na duzy rozmiar trzeciej barki oraz
znaczne trudnosci techniczne zwiazane z przeprowadzeniem tego planu. Dodatkowo mu-
sialy by¢ takze przetransportowane relikwie, na ktdre przysiegali wladcy”’. Ani klopoty or-
ganizacyjne, ani wysoki stan rzeki jesienig nie sklonily jednak zadnej ze stron do zrezygno-
wania z tak pomyslanej ceremonii.

W ten sposéb zaden z monarchéw nie byl zmuszony do podrézy na terytorium sasia-
da. Nie bylo réwniez probleméw z okresleniem pierwszenistwa przy skladaniu wizyty, ani
z protokolem rewanzu. Spotkanie odbylo si¢ w miejscu calkowicie neutralnym i przy za-
chowaniu pelnej réwnosci obu monarchéw, jakby uwzgledniajac watpliwosci, o ktérych
pisal sto lat péZniej Rudolf Glaber. Bylo to tym bardziej istotne, ze z jednej strony wyste-
powal krdl karoliiski, marzacy o odbudowaniu swietnosci rodu i rozciagnigciu swoich
wplywow na wschdd od Renu. Z drugiej zas pozostawal nowo wybrany wladca Frankow
wschodnich, szukajacy uznania wsrdd elity dawnego cesarstwa karolifiskiego i aktywnie
wspierajacy antykarolifiska opozycje Robertyndw™. Zwraca uwage uzyta w dokumencie
tytulatura obu kréléw. Obaj zostali przedstawieni catkowicie réwnorzednie, Karol jako
rex Francorum occidentalium, a Henryk jako rex Francorum orientalium®. Tytulatura zo-
stala zatem dopasowana do przebiegu ceremonii i byla jednym z elementéw dokladnie za-
planowanej wymowy ideowej zawieranego traktatu. Mial on wzmacnia¢ pozycje obu mo-
narchéw i podkreslaé ich wzajemna przyjazn oraz réwnosé w hierarchii prestizu™. Spotka-
nie na Renie bylo tego publiczna manifestacja.

% Ibidem, in medio Rheni fluminis saepius dicti principes de navibus quisque suis in tertiam ascenderunt, quae
ancorata in fluminis medio gratia eorum colloquii fixa erat — —

3 Ibidem: inter ipsos prefatos principes unanimitatis pactum ac societatis amicitia quaesita repertaque exordia
sumpsit, prout visa sunt competentia. Na temat sktadanych tam przysiag, vide G. Alth o f f, Amicitiae und Pacta.
Biindnis, Einung, Politik und Gebetsgedenken im beginnenden 10. Jahrhundert, Hannover 1992, s. 23-24, 31.
Wezesniej wspominali o tym spotkaniu R. P aris ot, Le royaume de Lorraine sous les Carolingiens (843-923), Pa-
ris 1898, s. 644—647, oraz A. E ck e 1, Charles le Simple, Paris 1899, s. 113.

% Dokumentwydany in medio Rheni fluminis zostal poswiadczony przez 5 biskup6w i 10 komes6w ze strony
Karola Prostaka oraz przez 6 biskupéw i 11 komeséw ze strony Henryka I. Takze w Annales Lobienses znajduje-
my informacjeg, ze spotkanie odbyto si¢ na srodku rzeki, in medio Rheni fluminis apud Bonnam, MGH SS, t. XIII,
s.233.

21 W akcie poswiadczajacym zawarcie paktu przyjazni znajdujemy formule przysiegi obu kréléw. Koriczy sie
ona uroczystym zapewnieniem: Sic me deus adiuvet et istae sanctae reliquiae (cap. 2).

B Cf. K. S chmid, Zur amicitia zwischen Heinrich I und dem westfrdnkischen Konig Robert im Jahre 923,
[w:] Francia, t. XII, 1984, s. 135-139, ktéry podkresla site stronnikéw Roberta na dworze Henryka oraz zreczna
polityke catego stronnictwa.

¥ Cf.W.Schlesin ger,Die Konigserhebung Heinrichs I, der Beginn der deutschen Geschichte und die deu-
tsche Geschichtswissenschaft, ,Historische Zeitschrift”, t. CCXXI, 1975, s. 545, kt6ry uwaza, ze obie formuly inty-
tulacyjne zostaly stworzone specjalnie na t¢ okazje. Takze W.Kienas t,op.cit.,s. 52, zwraca uwage na wyjatko-
wa tytulature obu wladcéw.

% Na temat istniejacego wéwczas kontekstu politycznego vide H. Biittn e r, Heinrichs I. Siidwest- und
Westpolitik, Konstanz 1964, s. 18-21,réwniez B.S chn e id mii 11 e r, Franzdsische Lothringenpolitik im 10. Jahr-
hundert, ., Jahrbuch fiir Westdeutsche Landesgeschichte”, t. V, 1979, s. 14-20.
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Rozpatrzmy jeszcze jeden przyklad spotkania na srodku rzeki. W czerwcu 842 r. do-
szlo do wspdlnej narady trzech syndw Ludwika Poboznego, Lotara, Ludwika i Karola. Od
wielu juz lat stosunki migdzy bra¢mi charakteryzowala wzajemna podejrzliwosé, stata go-
towos¢ do walki i ciagle préby przeciagania na swoja strone nowych zwolennikéw". Decy-
zje z ostatnich lat panowania Ludwika Poboznego — odebranie Akwitanii synowi Pepina,
ciagle utrzymywanie Lotara z daleka od centrum cesarstwa i najwazniejszych spraw pan-
stwa i dynastii, stale roszady w najblizszym otoczeniu dworskim, wreszcie zwycigska kam-
pania wojenna w 839 r. — wszystko to prowadzilo do poglebienia wzajemnej nieufnosci
i rosnacych obaw’. Smieré Ludwika Poboznego w 840 r. zburzyla delikatna réwnowage sit
inanowo postawila kwesti¢ zaréwno wielkosci dzielnic przejmowanych przez trzech spad-
kobiercow, jak i zakresu wladzy nowego cesarza, Lotara®. Rok 842 przynidst kolejng pré-
be wytyczenia granic migdzy krélestwami trzech wladcéw. Dwaj mlodsi, w tym okresie $ci-
Sle ze soba wspdldzialajacy, Ludwik i Karol, nie chcieli zaakceptowac zwierzchniej wladzy
Lotara, mimo jego zdecydowanych dzialan oraz obietnic adresowanych do wszystkich po-
siadaczy honores™. Przemarsze wojsk i szczegSlowo zaplanowane kampanie wojenne oraz
spotkania i negocjacje mtodszych braci dokladnie wypeily pierwsze lata samodzielnej
wladzy™. Wiosna 842 r. Ludwik i Karol przysiegli sobie zgode, a ich porozumienie zostalo
uroczyscie potwierdzone przez moznych z obu czesci cesarstwa’®. Dopiero wéwczas posta-
no do Lotara z oferta rozméw. W takiej sytuacji do ustalenia daty i miejsca spotkania
wszystkich trzech braci doszlo bardzo szybko®’. Roczniki z Saint-Bertin podaja krétko, ze
w okolicach Macon wybrano wyspe na rzece i tam zorganizowano wspélny zjazd™. Pod-
czas obrad ustalono warunki zachowania pokoju i przyjazni, ktére nastepnie zostaly za-

3 Vide: J. L. N e ls o n, Charles le Chauve, Paris 1994, s. 111-126. Takze eadem, The Last Years of Louis the
Pious, [w:] Charlemagne’s Heir. New Perspectives on the Reign of Louis the Pious (814-840), wyd. R. Collins,
P.G o dman, Oxford 149-151, gdzie préba ukazania zrecznej i konsekwentnej polityki Ludwika u schytku jego
rzadow.

32 B.Simson, Jahrbiicher des frinkischen Reichs unter Ludwig dem Frommen, t. I1, Leipzig 1876.

3 Cf.J.L.Nelson, op. cit., s. 130-147. Doktadng relacje z wydarzeri w tych latach zawdzigczamy Nithar-
dowi, ktéry przedstawil przebieg rozgrywki migdzy bra¢mi. Nithard, Histoire des fils de Louis le Pieux, wyd.
Ph. Lauer, Paris 1964, lib. IT i III. Na ten temat vide J. L. N e ls on, Public , Histories” and Private History
in the work of Nithard, [w:] eadem, Politics and Ritual in Early Medieval Europe, London 1986, s. 195-237.

3 Znamienna jest informacja kronikarza, ze Lotar usitowat zjednaé sobie strachem lub obietnica zysku
wszystkich moznych, Nithard, lib. II, cap. 1, cupiditate terroreque illecti undique ad illum [Lotara)] confluunt.

% Vide: J. L. Nelson, The Search for Peace in a Time of War: The Carolingian Briiderkrieg, 840-843, [w:
Triger und Instrumentarien des Friedens im hohen und spiten Mittelalter, wyd. J. Frie d, Monachium 1996,
s.87-114; E.S cr e e n, The importance of the emperor: Lothar I and the Frankish civil war, 840-843, ,,Early Medie-
val Europe” t. XII, 2003, s. 25-51.

% Annales de Saint-Bertin, wyd. F.Grat, J. Vielliard,S.Clémencet, L. Levillain, Paris 1964,
(8421.), s. 41: Hlodovicus et Karolus — — sacramento sese alterutro devinxerunt; fideles quoque populi partes utrius-
que pari se iuramento constrixerunt — — Na temat przysiegi strasburskiej i wspdtdziatania w tym czasie Ludwika
i Karola, vide F. Lot, L. Halp hen, Le régne de Charles le Chauve, Paris 1909, t. I, s. 47-55. Catosciowy opis
ideowe;j sytuacji w tym okresie znajdujemyw P. Cla s s e n, Die Vertrige von Verdun und von Coulaines als politi-
sche Grundlage des westfrinkischen Reiches, ,Historische Zeitschrift” t. CXCVI, s. 1-35.

3 Cf.J-F.Béhmer, EEMiihlbacher, Die Regesten des Kaiserreichs unter den Karolingern (751-918),
t. I, Innsbruck 1889, s. 408. Spotkanie miato miejsce 5 czerwca.

3® Annales de Saint-Bertin, (8421.), s. 42: Electo ad hoc negotium Matasconis urbis vicinio illuc utrimque coi-
tur, et utriusque partis castra Arare fluvio divimente, in quondam insulam eiusdem fluminis ad commune colloquium
aspectumque coeunt — —
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przysiezone. Natomiast rozmowy na temat dokladnego przebiegu granic odroczono do
nastepnego spotkania w paZdzierniku w Metzu, widocznie zeby nie psu¢ atmosfery poro-
zumienia i wzajemnego zaufania®. Nad wytyczeniem granic mialo debatowaé w sumie
120 zaufanych doradcéw, po czterdziestu z kazdej strony. Zatem techniczne rokowa-
nia decyzja zjazdu na wyspie zostaly przeksztalcone w obrady moznych z trzech dzielnic
cesarstwa, ktdrzy mieli nie tylko zakoficzy¢ spor, ale takze gwarantowac dotrzymanie po-
rozumieri*,

Nieco wigcej szczegdélow podaje Nithard, ktéry poswigcit temu wydarzeniu wigcej
uwagi. Dokladnie wskazal wyspe na Sadne o nazwie Ansilla i podkreslil, ze kazdy z braci
przybyl tam w towarzystwie réwnej liczby moznych (aequo numero priorum)*. Trzej wla-
dey przysiegli zachowac pokdj, uzgodnili procedure podziatu calego imperium i zgodzili
si¢ na pdéZniejszy termin negocjacji w sprawie granic, ktéry wezesniej zaproponowali ich
doradcy. Jako pierwszy wyboru dzielnicy dokona¢ mial Lotar, ale wszyscy trzej obiecali za-
gwarantowac¢ prawomocnos¢ podzialu. WyraZnie widac, iz mimo obecnosci doradcéw na
wyspie nie prowadzono prawdziwych negocjacji, zadowalajac si¢ uzgodnieniami jedynie
w sprawach zasadniczych*’. Spotkanie mialo za cel stworzenie sprzyjajacej atmosfery, kté-
raumozliwitaby prowadzenie wspdlnej polityki w skali calego imperium. Nie mialo jednak
stuzy¢ szczegélowym dyskusjom i konkretnym decyzjom. Natomiast towarzyszacy Karo-
lingom mozni gwarantowali dotrzymanie zawartego porozumienia, podobnie jak mialo to
miejsce podczas wiosennych negocjacji dwoch mlodszych braci. Warto w tym miejscu
zwrdci¢ uwage na zdanie koriczace relacje z tego spotkania. ,,Po wymienieniu przyjaznych
uwag, w nastroju pokojowym bracia udali si¢ do swoich obozéw, pozostawiajac omawianie
innych spraw do nastepnego dnia”*. A zatem drobiazgowe ustalenia, podobnie jak roz-
mowy o dokladnym przebiegu granic pozostawiono na inne okazje, do prowadzenia w wa-
runkach bardziej komfortowych. Wybdr wyspy jako miejsca obrad mial zatem stuzy¢ in-
nym celom niz techniczne rokowania. Podobnie jak na lodzi zakotwiczonej na Renie, na
wyspie Ansilla podjeto jedynie generalne decyzje, stworzono podniosla atmosfere pojed-
nania i wspolpracy oraz zlozono uroczysta przysi¢ge potwierdzajaca dotrzymanie ustalo-
nych warunkéw. Obserwatorzy mieli wprawdzie watpliwosci, czy pokdj bedzie trwaly i jak
dhugo bracia pozostana w zgodzie*, ale zjazd na wyspie z pewnoscia stworzyl warunki do
wspolpracy i dalszych rokowari.

¥ Ibidem: Ubi venia de praeteritis perperam gestis vicissim postulata atque accepta, sacramentum quoque alter
alteri verae pacis fraternitatisque iuraverunt et de regni totius aequis portionibus diligentius faciendis Kalendis Octo-
bribus in urbe Mediomatricorum Mettis vocabulo decreverunt.

0 Annales Fuldenses, [w:] Quellen zur karolingischen Reichsgeschichte, t. I, wyd. R. R a u, Berlin 1960, s. 30
(842 1.): e partibus singulorum XL ex primoribus electi in unum convenientes regnum aequaliter describerent, quo fa-
cilius postmodum inter eos pari sorte divideretur.

4 Nithard, lib. IV, cap. 4 (s. 130): propter civitatem Madasconis, in insula que Ansilla dicitur, cum aequo nu-
mero priorum Lodharius, Lodhuvicus et Karolus conveniunt.

2 Ibidem: hoc sacramentum mutuo sibi juraverunt, videlicet ut ab ea die et deinceps invicem sibi pacem conser-
vare deberent — — regnum omne absque Langobardia, Baioaria et Aquitania cum sacramento, prout aequius pos-
sent, in tribus partibus sui dividerent; electioque partium ejusdem regni esset Lodharii — —

% Ibidem: Quo expleto adhibitisque verbis pacificis, pacifice discedunt, ad castra redeunt, in crastinum de cete-
ris deliberaturi.

4 Annales Xantenses wyraznie zaznaczyly brak wiary w bliska i zgodna wspétprace w przysztosci, Quellen zur
karolingischen Reichsgeschichte, t. 11, wyd. R. R a u, Berlin 1960, s. 346: Illicque, intervenientibus viris strenuis, ite-
rum tripartito regno Francorum, in pace, tamen non firma, discesserunt a se — —
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Podobne rozdzielenie technicznych negocjacji doradcow i wlasciwego spotkania wha-
dcéw, polaczone ze zmiana miejsca obrad obserwujemy przy okazji dyplomatycznych za-
biegéw prowadzonych po bitwie pod Grunwaldem. Inicjatywa rozméw wyszla od strony
krzyzackiej, ktdra chciala oslabi¢ wzajemna wrogosé w stosunkach z Polska Wykorzystano
w tym celu zmiang wielkiego mistrza i wybor Michala Kiichmeistra, bardziej sklonnego do
negocjacji i zaciesnienia kontaktéw z polskim krélem Wiadystawem Jagiella®. Pierwsze
uzgodnienia poczyniono juz jesienia 1413 r., jeszcze przed wyborem nowego wielkiego
mistrza*. Orszak krzyzacki mial zatrzyma¢ si¢ w Toruniu, natomiast krél, zgodnie z usta-
lonym planem powinien przebywaé w Brzesciu Kujawskim, po drugiej stronie granicy,
ktéra w tym miejscu biegla po Wisle. Doradcy majacy prowadzi¢ rokowania dostali jako
miejsce postoju dwie wsie, réwniez po obu stronach rzeki. Negocjacje ekspertéw, do kto-
rych doszlo wiosna 1414 r. trwaly tydziefi i dotyczyly spraw bardzo konkretnych i szczego-
towych: zatargéw przygranicznych i korekty linii granicznej, skarg kupcéw na oplaty prze-
wozowe oraz kontaktéw miedzy rycerstwem z pogranicznych prowincji'’. Krzyzackie
skargi na wielkiego ksiecia Litwy Witolda pozostawiono bez dyskusji, do czasu spotkania
wielkiego mistrza i kréla. Obrady byly prowadzone w siedzibie polskich doradcow, we wsi
Grabie na brzegu rzeki.

Natomiast spotkanie Jagielly i Kiichmeistra rozpoczelo si¢ kilka dni péZniej, juz po
zakoriczeniu pierwszej fazy rozméw. Trwalo tylko jeden dzieri i odbylo si¢ niedaleko miej-
sca spotkari ekspertéw, na wyspie na Wisle, w poblizu Racigza*. Tlumaczem byt podkan-
clerzy koronny, Dunin ze Skrzyriska, natomiast relacja z rozmowy zachowala si¢ w archi-
wum krzyzackim w formie zapisu kolejnych wypowiedzi. Wielki mistrz przypomnial osta-
tnie rozmowy z polskim poselstwem jeszcze z okresu przed bitwa pod Grunwaldem i ska-
rzyl si¢ na agresywna polityke Witolda. Jagieto natomiast staral si¢ uspokajac i zapewnial
o swojej dobrejwoli. Podniesiono jednak temat przynaleznosci Pomorza Gdariskiego, po-
wolujac si¢ na werdykt sadu odbytego w Warszawie w 1339 r. Krdl cheial takze odzyskaé
ziemie chelmiriska, michalowska, Drezdenko i Santok™. Niestety nie znamy szczegéléw
technicznych, ani oprawy ceremonialnej tych rozmoéw. Zastanawia jednak decyzja zorga-
nizowania ich poza miejscem spotkar ekspertéw i przeniesienia rozméw dwdch wladcow
na mala wyspe posrodku rzeki. Z pewnoscia byt to wybdr miejsca neutralnego, lezacego
niejako w polowie drogi miedzy oboma panstwami. Rokowania migdzy doradcami prowa-
dzone byly jednak w siedzibie polskich ekspertéw i nie przeszkadzalo to zadnej ze stron.
Najwazniejsze jednak wydaje si¢, ze w sytuacji politycznej po zwycigstwie pod Grunwal-
dem JagieHto posiadal zdecydowana przewage zaréwno polityczna, jak i militarna i mogt

% Vide: W. N6 be |, Michael Kiichmeister. Hochmeister des Deutschen Ordens (1414-1422), [w:] Quellen
und Studien zur Geschichte des deutschen Ordens, t. V, Bad Godesberg 1969, s. 73-78.

% Cf. Z.H.Nowak, Dyplomacja polska w czasach Jadwigi i Wiadystawa Jagielly (1382-1434), [w:] Historia
dyplomacji polskiej, t. I, red. M. Bis kup, Warszawa 1980, s. 375-376.

47 Protokét z rozméw wydat Z. H. N ow a k, Protokét z rokowar polsko—krzyzackich w Grabiu i na kepie wis-
lanej pod Racigzkiem w roku 1414, [w:] Prace z dziejow paristwa i zakonu krzyzackiego,red. A.Czacharowski,
Torun 1984, s. 147-175, vide s. 153-154. Rokowania doradcéw byly prowadzone w dniach 24-30 kwietnia, nato-
miast spotkanie wladcéw odbylo si¢ migdzy 2 a 5 maja 1414.

% Ibidem, s. 168: legete uns eynen nemlichen tag czu ym uff eyn werder czu komen uff der Weysel by deme Rat-
czans — — und sulden czihen uff eyn werder myttene an der Weysel.

¥ Ibidem, s. 153: Czum irsten Pomern, Colmen Michelaw, Drisenaw und Santog begeret der koning widerczu-
haben. Takze s. 164.
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dyktowac warunki, zwlaszcza w sprawach mniej istotnych. Zgodzil si¢ jednak bez sprzeci-
wu na obrady w miejscu trudno dostgpnym i niewygodnym.

Analogi¢ do prezentowanych przykladéw znajdujemy w kronikach pruskich z poto-
wy XIII w. Niedawno sprowadzony Zakon Krzyzacki prowadzil starannie zaplanowa-
na ekspansj¢ na ziemie Pruséw, rozszerzajac takze swoje wladanie ku péiocy, wzdhuz
Wisly. Prowadzilo to nieuchronnie do konfliktu z ksieciem Pomorza Gdarskiego Swigto-
pelkiem. Kampanie wojenne na ziemie Pruséw byly czesto blokowane przez wojska i za-
biegi dyplomatyczne ksigcia®’. Z kolei protesty krzyzackie i argumentacja o potrzebie roz-
szerzania wiary chrzescijafiskiej zmuszaly obie strony do prowadzenia stalej gry politycz-
nej, tworzenia sojuszow i prowadzenia negocjacji. Jednoczesnie sukces wyprawy krzyzo-
wej na Pomorze w 1244 r. oznaczal, ze Swietopetk walczy nie tylko z Zakonem Krzyzac-
kim, ale z cala koalicja chrzescijariska™. Powodzenie krucjaty i przegrana bitwa oddaly ini-
cjatywe wrece Zakonu Krzyzackiego. Kronikarz Piotr z Dusburga napisal, ze Pomorze zo-
stalo spustoszone sprawiedliwym wyrokiem Boga, a ksiaze Swietopelk, ktéry ,jak lew ry-
czacy z podniesiong grzywa krazyl szukajac sposobu jak zniszczy€ braci i mloda uprawe
wiary w ziemi pruskiej, teraz jakoby potulny baranek z opuszczonymi oczyma i ze zwieszo-
na glowa pokornie blagal braci, aby raczyli obja¢ go laska milosierdzia™? W 1246 r., za
sprawa legata papieskiego zostal zawarty rozejm, ktéry trwal przeszlo rok>>. Dotrzymanie
warunkéw rozejmu bylo gwarantowane przez zakladnikéw, wsréd ktérych znajdowal sie
syn ksiecia. Swietopelk staral sie wszelkimi sposobami uwolnié go i usilnie zabiegal o po-
mocw tej sprawie. Zwrdcil si¢ takze z prosba o interwencje do jednego z najwybitniejszych
rycerzy przybylych na krucjate, Henryka z Lichtensteinu. Ten jednak odmdéwil, powolujac
si¢ na warunki pokoju i wezesniejsze zrywanie umow przez ksigcia. ,,Swojego syna nie mo-
zecie odzyskaé w zaden sposéb, poniewaz pokdj, dla zabezpieczenia ktérego wydaliscie sy-
na jako zakladnika, nie raz, lecz wielokrotnie zrywaliScie wspierajac niewiernych i tych,
ktérzy wyrzekli si¢ wiary chrzescijaniskiej, wielokrotnie razem z ich wojskiem grabieza
i ogniem niszczyliscie ziemie¢ nalezaca do chrzescijan i braci, i sprawie wiary, ktéra pomi-
mo nieskoniczonych przesladowari chrzescijan wspaniale posunela si¢ naprzéd, szkodzili-
$cie zabijajac w waszych wojnach w sposéb pozalowania godny niektdrych chrzescijan,
a innych biorac w dlugotrwala niewolg, i dlatego nie domagajcie si¢ sprawiedliwosci, lecz
taski”**, Wowezas ksigze zwrdcil sie wprost do wielkiego mistrza.

Piotr z Dusburga lakonicznie informuje, ze Swigtopelk naklonil wielkiego mistrza do
spotkania na pewnej wyspie, gdzie odbyli dlugie rozmowy, ktére do niczego nie doprowa-

0 Zwiezte przedstawienie wydarzen z tamtych lat znajdziemy w Historii Pomorza, t. I, red. G. Labuda,
Poznan 1972, s. 448-451. Cf. takze T. J asid s ki, Bitwa nad Jeziorem Rzqdzkim (w 1243). Przyczynek do dziejow
pierwszego powstania pruskiego i wojny Swigtopetka z zakonem krzyzackim, ,,Roczniki Historyczne” t. LXII, 1996,
s.49-71. Bardzo dzigkuje¢ Tomaszowi Jasiniskiemu, ktéry zwrécit mi uwage na ten przykltad i pomdgtw thumacze-
niu relacji Hermanna von Salza.

L Cf.J. Trupinda, Ideologia krucjatowa w kronice Piotra z Dusburga, Gdarisk 1999, s. 138-157.

52 Piotr z Dusburga, lib. III, cap. 56. Thumaczenie podaje za: Piotr z Dusburga, Kronika ziemi pruskiej, thum.
S.Wyszomirski, wstep i komentarz J. Wen't a, Torur 2004, s. 82. Na temat kroniki ostatnio, J. Wenta,
Kronika Piotra z Dusburga. Szkic Zrédioznawczy, Torud 2003, tam dalsza literatura.

5 Vide: E. R 0z e nkran z, Wojna Pigtnastoletnia. Pomorze Gdariskie w walce z Zakonem Krzyzackim w la-
tach 12381253, ,,Gdariskie Zeszyty Humanistyczne” t. X, 1967, nr 15, s. 202-238, zw}. s. 220-226, i polemiczne
uwagi w kwestii szczegétowej chronologiiwydarzen: J. P ow i e r s k i, Chronologia stosunkow pomorsko-kizyzac-
kich w latach 1236-1242, ,, Komunikaty Warmiriskie-Mazurskie” 1970, nr 2, s. 167-191.

3 Petri de Dusburg, Cronicon, lib. II1, cap. 60. Ttumaczenie za: Piotr z Dusburga, op. cit., s. 84.
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dzily. Znacznie dokladniej zrelacjonowal to spotkanie Hermann von Salza, ktéry zwigZle
informowal o przebiegu wydarzen w latach 1242-1248.  Swietopelk namawial wielkiego
mistrza, zeby zechcial z nim rozmawia¢. Chcial spotkac si¢ w gronie 10 0séb z kazdej stro-
ny. Wszyscy powinni udac si¢ razem na wyspe na Wisle, kazdy majac tylko ubranie i wlasny
miecz. I tak postapilwielki mistrzibracia. Ustalili termin i prowadzili rokowania, ale roze-
szli si¢ bez porozumienia™®. Widzimy wiec wyraZnie ramy tego spotkania — zjazd na wy-
branej wyspie, réwna liczba oséb w obu delegacjach, posiadajacych wylacznie miecz, bez
pancerza i ukrytej innej broni. Dodajmy, ze trescia rozméw miata by¢ sprawa dla Swigto-
pelka najwazniejsza, a mianowicie uwolnienie syna. Wyspa miala wigc stworzy¢ szczegdl-
ne otoczenie lub tez sytuacje sprzyjajaca rozmowom o sprawach najwyzszej wagi, wykra-
czajacych poza normalny, rutynowy tryb negocjacji.

Kronikarz uznal rozmowy za bezproduktywne i poinformowat o ich calkowitym fia-
sku. Relacja ta jednak nie musi by¢ dokladna, poniewaz w szczegétach odbiega od tresci
dokumentu Swigtopelka z wrzesnia 1248 r. Podsumowujac odbyte rozmowy Swietopelk
wystawil dokument na Kowalowym Ostrowie (in insula fabri), w ktérym potwierdzal osiag-
nigcie porozumienia i podawal jego warunki. Obiecal nie wywolywaé w przyszlosci wojen
iscisle przestrzegac zawartego pokoju. Porozumienie dotyczylo zaréwno prowadzenia ot-
wartej wojny, jak i inspirowania wystapien zbrojnych badZ intryg i czynienia zla (aliud ma-
lum) przeciwko zakonowi. Dopiero wtedy jego syn bedzie mégl byé uwolniony”’. Rozmo-
wy toczyly sie w obecnosci i przy posrednictwie kilku biskupSw i ksiazat™. Dwukrotnie
uzyte w dokumencie okreslenie iuravi oznacza, ze ustalenia zostaly potwierdzone uroczy-
sta przysiega. W zakoriczeniu dokumentu znajdujemy imiona ksiazat: Kazimierza kujaw-
skiego, Przemystawa i Boleslawa Poboznego oraz brata Swigtopelka, Sambora, ktérzy
przyjeli na siebie role gwarantéw porozumienia. Tym samym zostal zawarty kompromis,
ktdry nie przesadzal wprawdzie o dalszym biegu wydarzen, ale otwieral droge do osiagnie-
cia celu przez obie strony. Raz jeszcze zatem spotkanie na wyspie zakoniczylo si¢ uroczysta
przysiega potwierdzajaca zawarta umowe.

Przedstawmy jeszcze jeden przyklad, zwiazany z najglosniejszym mordem X stulecia.
17 grudnia 942 zginal ksiaze¢ normandzki Wilhelm o Dlugim Mieczu, ktéry umocnil wla-
dz¢ rodu Rollona na terytorium zajmowanym przez Normandéw. W skomplikowanej roz-
grywce migdzy rodem Robertynéw, panéw z Vermandois i Flandrii oraz dynastia Karolin-

55 Na temat pierwszych opiséw misji chrystianizacyjnej Krzyzakéw, zwhaszcza relacji Hermana von Salza, vi-
de T.J asins ki, Najstarsze kroniki i roczniki krzyzackie dotyczqce Prus, Poznari 1996, s. 13-32. Wezesniejsza lite-
ratura zostata szeroko oméwionaw: J. W e n t a, Dziejopisarstwo w klasztorze cysterskim w Oliwie na tle poréwnaw-
czym, ,,Studia Gdariskie”, t. VII, 1990, s. 53-60.

58 Bericht Hermann von Salza’s iiber die Eroberung Preussens, [w:] Scriptores rerum prussicarum, t. V, Leipzig
1874, s. 168: Dornach begerte her Swantepolk zcum meyster, uf das her mit ym mochte reden und quehem selb X. und
quame kegen yn, und man solt sy furen zcu sampne uf ein werder yn der Weyssel und solde anders nicht brengen denn
seine cleyder und sein schwerth. Des folgte der meyster und dy bruder, und beschiden eynen tagk und teydingeten mith
einander und schiden sich von do ane ende.

57" Preussisches Urkundenbuch, t. I, 1, nr 207 (9 wrzesnia 1248): Ego Suantopolcus dei gratia dux Pomeranie
— — iuravi, quod arbitrium — —super discordiis, que vertebantur inter me ex una parte et magistrum et fratres b. Ma-
rie dom. Theutonicorum in Pruscia ex altera in perpetuum observabo, postquam filius meus ab eis fuerit michi liberis
restitutus. Juravi etiam, quod de cetero per me vel per alium, tacite vel expresse, publice vel occulte, gurram vel bellum
vel aliud malum contra dictos fratres non movebo vel procurabo.

%% Na temat zaangazowania w ten konflikt ksigzat wielkopolskich i kujawskich vide J. Powie rs ki, Ksigze
kujawski i feczycki Kazimierz a Zakon Kizyzacki w latach 1248-1249, ,Ziemia Kujawska” t. VII, 1984, s. 29-57.
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g6w umial zrecznie lawirowad, laczac skutecznosc polityczna z rozwaga i dobrymi stosun-
kami ze wszystkimi rywalizujacymi stronami. Normanowie potrafili zdoby¢ pozycje nieza-
stapionych sojusznikéw, decydujacych o przebiegu wydarzes, a jednoczesnie wielokrot-
nie pozostawali arbitrami, potrafiacymi narzuci¢ wlasne zdanie. PéZniejsza propaganda
normandzka dowodzila, ze sprowadzenie z Anglii Ludwika zza Morza, prawowitego dzie-
dzica tronu z dynastii karoliiskiej bylo wylaczna zastuga Wilhelma®. W ten sposéb pod-
kreslano jego duzy osobisty autorytet i mozliwosci polityczne®. W tradycji dynastycznej
dworu w Rouen stal si¢ on przykladem wielkiego wladcy a jednoczesnie megczennika™.
Najbardziej wiarygodne Zrédlo dla tej epoki, Roczniki Flodoarda, wspominaja o jego
$mierci jednym zdaniem, wskazujac na komesa Arnulfa z Flandrii jako sprawce®. Znacz-
nie bardziej szczegétowo informuja o tym wydarzeniu Zrédla normandzkie. Dudon z Sa-
int-Quentin® w dhugiej i bardzo emocjonalne;j relacji dodal, ze mialo to miejsce na wyspie
na Sommie, dokad Wilhelma zaprosit Arnulf. Chcial zawrzec¢ z nim pokdj i prosit o rade
i pomoc®. Ksigze Normanéw byl zas podczas rokowan bardzo cierpliwy i tagodny, a w roz-
mowie bardzo pokorny. Natomiast jego partnera Arnulfa wypelnial , goracy jad Zmii i zar
diabelskiego grzechu”®. Taki wstep zapowiadal dramatyczny rozwdj wydarzen. Na po-
czatku spotkania nic jednak nie wskazywalo ani na przygotowywanie podstepu, ani na tra-
giczny koniec. Arnulf we wznioslej przemowie prosil, by Wilhelm stal si¢ jego obrorica
i rzecznikiem wobec krdéla Ludwika, najpotezniejszych panéw Franciae, Herberta z Ver-
mandois oraz Hugona Wielkiego i doprowadzil do zgody ze zbuntowanym komesem
znadgranicznego zamku®. Ksiaze zgodzil sie na mediacje, dal pocatunek Arnulfowi i uro-
czyscie zawarl z nim pokdj. Juz po zakoriczeniu rozméw, podczas przeprawiania si¢ na sta-
lylad, ksiazg zostal zawolany z powrotem na wyspe przez czterech wymienionych z imienia
wojownikéw i zdradziecko zabity. W swojej relacji Dudon z jednej strony podkreslal dobra

% Cf. W.Fatkowski, The Ambitions of the Normans and the Monarch of the Last Carolingians. The Crea-
tion of Reality in the Cronicle by Dudo of Saint—Quentin, ,,Quaestiones Medii Aevi Novae” t. IX, 2004, s. 127-135.
Vide takze idem, Superbia Normannorum. Polityka i ideologia w kregu moznych Franciae w X wieku, ,Jkonotheka”
t. XIII, 1998, s. 225-239.

8 Jedyna biografia Wilhelma pozostaje stare studium J. L a i r a, Etude sur la vie et mort de Guillaume Lon-
gue—Epée, duc de Normandie, Paris 1893. Autor przyjat bledna date $mierci (16 stycznia 943), ktéra nastepnie po-
prawil w swoich pracach Philippe Lauer.

61 Legende Wilhelma o Dhugim Mieczu omawia Ph. L a u e r, Le régne de Louis IV d’Outremer, Paris 1900,
s. 279-283. Okolicznosci zabdjstwa na s. 87-90.

2 Annales de Flodoard, wyd. Ph. L auer, Paris 1905, s. 86: Arnulfits comes Willelmum Nordmannorum prin-
cipem, ad colloquium evocatum dolo perimi fecit. O autorze i rocznikach vide M. S o t, Un historien et son Eglise.
Flodoard de Reims, Paris 1993, s. 43-55, 83-86.

% Na temat kroniki Dudona z Saint-Quentin vide W. Fat k o w s ki, Opis czy kreacja rzeczywistosci. Pierw-
sza kronika normandzka, [w:| TreS¢ Zrédla — kiytyka, interpretacja, red. B. Trelinska, Warszawa 2005,
s. 77-88, tam dalsza literatura.

 Dudonis Sancti Quintini, De moribus et actis primorum Normanniae ducum, wyd. J. L a i t, [w:] Mémoires
de la Société des antiquaires de Normandie, t. I11, Paris 1865, lib IIL, cap. 62: Est namque ibi insula puteulano exae-
stuantis Somenae gurgite hinc inde et altrinsecus circumdata, quam petit navigio Amulphus cum quatuor perfidis, si-
mulans se cum Guillelmo duce sanctissimo concordari.

8 Ibidem, cap. 61: [Wilhelm] in colloquio mansuetissimus, in conversatione humillimus. — — Arnulfus, dux
Flandrensium, veneno viperae calliditatis nequiter repletus, aestuque diabolicae fraudis exitialiter illectus — —

8 Ibidem: Totius etenim Galliae monarchiae salubri concilio dominaris, ideoque super me meosque dux et
marchio desidero ut habearis. Esto mihi defensor et advocatus contra Luthdovicum regem, Heribertumque princi-
pem atque Hugonem praepontissimum ducem.
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wole i szczero$¢ Wilhelma oraz wyjatkowo wazny powdd tych rokowan, z drugiej zas do-
kladne przygotowanie zasadzki i zdrade Arnulfa.

Kompilacja kronik normandzkich podala jeszcze kilka dodatkowych szczegétow. Po
obu stronach Sommy stanely naprzeciw siebie armie obu wladcéw, ktérzy przybyli w celu
odbycia waznych rokowar. W tym miejscu na rzece znajdowala si¢ wyspa, dokad udali si¢
Arnulf i Wilhelm. Richer identyfikuje ja jako insula Pinchinea, miejsce nazywane do dzi-
siaj Picquiny, znajdujace si¢ na pétnocny zachéd od Amiens®’. Byla to wazna i uczeszczana
przeprawa przez Somme na styku dwéch dominiéw®. Spotkanie na wyspie byto wiec réw-
niez spotkaniem na granicy, a takze w pot drogi, przed frontem obu wojsk. Wladcy nor-
mandzkiemu towarzyszylo 12 rycerzy, natomiast flandryjskiemu komesowi tylko czterech.
Rozmowy zaczely si¢ od wymiany pocatunku pokoju i przebiegaly w znakomitej atmosfe-
rze, a zakoficzyly si¢ zawarciem paktu przyjazni (amicitia), potwierdzonym przysiega®.
Arnulf przez caly czas zachowywal si¢ jak Judasz, ktory ukrywal swoje prawdziwe zamiary.
Kroniki normandzkie podkreslaja, ze wladcy pocalowali si¢ kilkakrotnie, a cale spotkanie
trwalo bardzo dlugo, az do zachodu storica”. Kiedy zaczeto wracaé na brzeg swita Wilhel-
ma poplynela w pierwszej lodzi, on sam zas wsiadl do drugiej. Niemal doplywajac juz do
brzegu zostal zawolany przez czterech rycerzy Arnulfa, ktérzy prosili, zeby zawrdcil, po-
niewaz ich pan zapomnial mu przekaza¢ wazna tajemnice. Kiedy wysiadl, wyjeli ukryte
pod ubraniem miecze i zabili go. Dzialo si¢ to na oczach normariskich wojownikéw, ktérzy
placzem i tumultem okazali rozpacz, ale nie mogli w niczym pomdc’.

Takze w tej opowiesci znajdujemy elementy znane juz z poprzednich przykladéw.
Somma byla rzeka graniczna migdzy wladztwem normariskim a ksigstwem Arnulfa. Wy-
spa byla zatem miejscem neutralnym miedzy dwoma paristwami. Obie strony mialy do sie-
bie pelne zaufanie i wiele oczekiwaly po tych rozmowach. Wladcy zawarli pakt przyjaZni,
amicitiam, ktory potwierdzili uroczysta przysiega. Celem spotkania bylo omdwienie naj-
wazniejszych spraw krélestwa i, bez watpienia, uzgodnienie wspdlnej polityki wobec krdla
Ludwika zza Morza oraz innych czlonkéw rady koronnej. Kolejny wigc raz mamy zorgani-
zowane na wyspie spotkanie dwéch wladcéw omawiajacych sprawy dla nich najwazniej-
sze. Przyréownanie Arnulfa do Judasza jednoznacznie sugerowalo swigtos¢ normandzkie-
go ksiecia, a teza o jego meczenskiej, niewinnej Smierci zostala tym samym uwiarygodnio-
na przypomnieniem najciezszej zdrady w historii ludzkosci, zdrady wobec Chrystusa.

7 Richer, Histoire de France, wyd. R.Latouche, t. I, Paris 1930, lib. II, cap. 33 (s. 178-180).

% Cf.J.Lair, op. cit., s. 41.

% The Gesta Normannorum Ducum of William of Jumieges, Orderic Vitalis and Robert of Torigni, wyd.
E.M.C.van Houts,t. I, Oxford 1992, s. 92: determinato loco, apud Pinciniacum cum innumera manu electissi-
morum militum super Summe fluvium tanti ob negotii spem proficiscitur. Ubi Arulfi ex una parte fluminis, Guillelmi
vero ex altera e regione sedit exercitus. Cap 12: Erat quipped insula in medio aluei, in qua libatis osculis ambo duces
consederunt, de rebus pro quibus venerant tractaturi. — — novissime post iurata amicitiarum sacramenta et plurima
pacis oscula, sole ruente ad occasum, ab invicem dirimuntur.

™ Ibidem: sole ruente ad occasum. Cf. Complainte sur la morte de Guillaume Longue-Epée,wyd.Ph.Lauer,
[w:] Le régne de Louis IV d’Outremer, s. 322: Occidente versus sole labescente.

™ Ibidem: Quem [Wilhelma)] navim ad ripam retorquentem, mox ut terram tetigit, extractis gladiis, proh dolor,
interimunt innocentem, nullum iuvamen de suis habere valentem ob decurrentis aque profunditatem. Richer, op. cit.
(s. 180), twierdzi, ze razem z ksigciem wrdécili dwaj jego rycerze oraz kierujacy todzia, ktérzy zostali zranieni
w walce. Rycerze z pierwszej barki natychmiast zawrdcili na wyspe, ale bylo juz za pézno.
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Opowies¢ o rokowaniach na wyspie zostala wiec wpisana w szerszy kontekst tworzonej
apologii dynastii normariskiej’”.

Zwyczaj takich spotkani nie zostal zarzucony w czasach nowozytnych. Rozmowy mig-
dzy cesarzem Napoleonem Bonaparte a carem Aleksandrem I w 1807 r. takze odbyly si¢
na tratwie. Zostaly przeprowadzone niecale dwa tygodnie po druzgocacym zwycigstwie
Napoleona pod Friedlandem (14 czerwca), gdzie Rosjanie stracili ogromna czes¢ armii
a losy calej kampanii zostaly przesadzone. Pig¢ dni pdZniej, 19 czerwca, armia Napoleona
dotarla nad Niemen, w poblizu Tylzy, gdzie rzeka stanowila granice z Rosja. Tam marsza-
tek Murat otrzymat od gléwnodowodzacego armia rosyjska, generala Benningsena, list
z prosba o pokdj”. Przygotowania do spotkania dwéch wladcow zaczely sie niemal naty-
chmiast i trwaly kilka dni’. 25 czerwca, wezesnym popotludniem na lewym brzegu Niemna
zjawila si¢ okazala swita cesarza Francuzéw, otoczona duzymi grupami wojska i thumem
mieszkanicow Tylzy. Z drugiej strony nadjechal niewielki orszak dworzan i wojskowa
eskorta cara. Obajwladcy jednoczesnie wsiedli do todzii zaczeli przeprawiac si¢ na tratwe
zakotwiczona na srodku rzeki. Pierwszy doplynal Napoleon, ktéry po kilku minutach ser-
decznie powital wysiadajacego na tratwe Aleksandra. Cesarze zajeli bardziej okazaly bu-
dynek zbudowany z drewna, natomiast dworskie otoczenie zgromadzilto si¢ w drugim pa-
wilonie. Spotkanie w cztery oczy trwalo péltorej godziny, po czym obaj monarchowie
przez prawie pSt godziny rozmawiali z reszta przybylych”. Rozmowa miata charakter bar-
dzo osobisty i przebiegla w tonie niezwykle kurtuazyjnym i przyjacielskim’®. Rozpoczeta
si¢ od wymiany pocalunkéw i oswiadczenia cara o jego szczegdlnej niecheci zywionej do
Anglikéw. Okazalo si¢ to znakomitym wstepem do dyskusji nad zasadniczymi kwestiami
politycznymi w skali calego kontynentu i stworzylo ciepla atmosfere calej rozmowy. Napo-
leon i Aleksander spotkali si¢ bowiem, by oméwi¢ zasady porzadku europejskiego, tak
zwanego ,,systemu kontynentalnego”, ktéry mial zapewni¢ trwaly pokdj oraz wspdlna
strategie postepowania wobec Anglii’’. I tym razem wiec nie byly to zwyczajne, bardzo
techniczne i rutynowe rokowania na temat spraw podrzednych. W czasie ich trwania pro-
wadzono dyskusje nad przebiegiem granic w calej sSrodkowej Europie, rozwazano sprawe
istnienia pafstwa pruskiego oraz zasady wzajemnych stosunkéw. Spotkali si¢ bowiem
réwni sobie monarchowie, przy czym Napoleon nie dawal odczué przewagi pokonane-
mu przeciwnikowi, caly czas traktujac cara z duzym szacunkiem. Krél Prus, Fryderyk Wil-
helm III nie zostal poproszony na spotkanie, mimo ze caly czas pozostawal w poblizu na
rosyjskim brzegu’®. Traktat pokoju i przyjazni, uzupetiony dodatkowymi, szczegSlowymi
artykulami politycznymi zostal zawarty osobno, prawie dwa tygodnie pdZniej, 8 lipca
w Tylzy. Podpisali go pelnomocnicy obu monarchéw, ksiaze Benewentu, Maurice Talley-

7”2 Cf. R.H. C.Davis, The Normans and their Mpyth, London 1976, rozdzial The Norman Myth, s. 49-69.

B E.Tarle, Napoleon, Warszawa 1946, s. 150-151; Journal des Campagnes du Baron Percy, wyd. E.Lon -
gin,t. I, Paris 1986, s. 304-315 podkresla cigzkie warunki kampanii, ktéra byta prowadzona w ciaglym deszczu
i przenikliwym zimnie.

™ A.Vandal, Napoléon et Alexandre Ier, t. 1, Paris 1891, s. 51-55.

5 Ibidem, s. 56-58; Journal des Campagnes, s. 313.

" E.Driault, Napoléon et 'Europe. Tilsit. France et Russie sous le Premier Empire, Paris 1917, s. 178, pod-
kresla wyjatkowy charakter spotkania, ktére obmysliti przeprowadzit osobiscie Napoleon. W tym samym duchu:
M. Talleyrand, Mémoires. L’époque napoléonienne, wyd.J. Tulard, Paris 1996, s. 90-91.

7 Cf.E.Driault,La politique orientale de Napoléon, 1806-1808, Paris 1904, s. 197-214.

" E.Tarle, op. cit,, s. 153-155.
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rand ze strony francuskiej oraz ksiaz¢ Aleksander Kurakin i Dymitr Eobanow—Rostowski
ze strony rosyjskiej””. I w tym wypadku strategiczne cele polityki byly omawiane osobno
podczas spotkania wladcéw i byly oddzielone od czgsci technicznej i rokowan doradcéw,
ktére prowadzono pdZniej, podczas rozméw na stalym ladzie.

W konkluzji pracy nalezy postawi€ pytanie, czy spotkania na wyspie byly niekiedy wy-
korzystywanym zwyczajem, czy tez zwykla koniecznoscia, wynikajaca z organizacji podré-
zy lub wizyty monarchy w przygranicznym regionie krdlestwa. Jeszcze innym wythumacze-
niem jest, ze byl to znany i dobrze rozpoznawany, ale nieczesto stosowany rytual. Czy za-
tem spotkania na wyspie wynikaly zkoniecznosci militarnej, checi znalezienia bezpieczne-
go miejsca rozmow czy, ewentualnie, z potrzeb organizacyjnych, zwiazanych z przyzwy-
czajeniami dworu albo przyzwyczajeniem kréla? Z drugiej strony mégl to by¢ zwyczaj mo-
narchéw, ktérzy zyczyli sobie spotkafi w miejscu odizolowanym i spokojnym, a jednocze-
$nie bliskim natury. Na oba tak postawione pytania mozemy da¢ odpowiedZ przeczaca.
W zadnym z analizowanych przykladéw nie wida¢ powodéw wynikajacych z potrzeb orga-
nizacyjnych lub zwiazanych z pragnieniem zapewnienia sobie dodatkowych srodkéw bez-
pieczefistwa. Spotkanie na wyspie nie uchronilo przeciez Wilhelma o Dlugim Mieczu
przed zasadzka. Jednoczesnie trudno uwierzy¢, zeby byla to wazna przyczyna wyboru
miejsca na spotkanie Wladystawa Jagielly z wielkim mistrzem krzyzackim, czy tez na nego-
cjacje trzech synéw Ludwika Poboznego. Nie mdgl to by¢ réwniez kaprys kilku wladcow
lub sposéb przyjemnego spedzenia czasu zwigzany z pora roku, albo szukaniem rozrywki.
Ani pora roku podczas negocjacji na Renie, ani dokladne opisy innych zjazdéw nie upraw-
niaja do takich wnioskéw.

Spotkania i rozmowy na wyspie z pewnoscia wynikaly z potrzeby zapewnienia obu
stronom pelnej réwnosci, zaréwno ze wzgledu na neutralnos¢ miejsca, jak i na koniecz-
nos¢ przebycia przez obu wladcéw takiej samej drogi do miejsca rokowan. Zawieranie
przy tej okazji, w sposéb bardzo uroczysty, pokoju i potwierdzanie przyjaZni przekonuje,
ze decyzja o obradach na wyspie byla poprzedzona kazdorazowo glebokim namystem
i skrupulatnymi przygotowaniami. Wiazalo si¢ to z zaproszeniem odpowiednich dorad-
cow, przywiezieniem relikwii i uzgodnieniem szczegSlow transportu obu grup na miejsce.
Nie moglo to oczywiscie zagwarantowac sukcesu rozmow i przesadzi€ o osiagnigciu kon-
kretnych i zamierzonych rezultatéw. Mialo jednak prowadzi¢ do usunig¢cia wstepnych
przeszkdd oraz przyjecia wspdlnej, uzgodnionej plaszczyzny rozmoéw. Przywozenie reli-
kwii §wiadczy o tym, ze pomyslny koniec obrad nie tylko byl brany pod uwageg, ale wrecz
oczekiwany i z gory przygotowywany przez obie strony.

Sama decyzja zorganizowania spotkania na wyspie byla wigc podkresleniem zna-
czenia politycznego rozméw oraz sugerowala obopdlna cheé osiagnigcia porozumienia.
W kazdym przypadku bylo to osobiste spotkanie monarchéw, ktérzy w bezposrednich roz-
mowach rozstrzygali najwazniejsze sprawy sporne, a zarazem przeksztalcali negocjacje
polityczne w zwiazek osobistej i pelnej zgody przyjazni. A zatem juz sama informacja o na-
radach na wyspie byla sygnalem, czytelnym dla wszystkich obserwatoréw i uczestnikéw, ze
negocjacje sa naprawde wazne i wyjatkowe, a takze maja rzeczywista szanse na sukces. Tyl-
ko wéwczas siggano bowiem po ten specjalny rytual.

 M.Loret,Migdzy Jeng a Tylzq, 1806-1807, Warszawa 1902, s. 65-66, 78. Goraczkowa atmosfere tych dni
i raporty z toczacych si¢ wypadkéw dobrze relacjonuje E. Halic z, Geneza Ksigstwa Warszawskiego, Warszawa
1962.
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Jednoczesnie wyspa stawala si¢ szczegdlnym typem przestrzeni, ktéry mial wplyw na
styl komunikowania si¢ i atmosfere spotkania®. Nie chodzilo wiec wylacznie o miejsce
w pot drogi i calkowicie neutralne, ale o spotkanie w ,,wyjatkowej” przestrzeni, w obsza-
rze, ktory nie mial tej samej natury, co tereny po obu stronach rzeki. Wyspa stawala si¢
wigc swoistym ,,innym Swiatem”, §wiatem ,,pomiedzy” lub zgola ,,poza” krélestwami, kto-
rego postrzeganie, rozumienie i dos§wiadczanie bylo odmienne, niz obszaréw przemierza-
nych na co dziefi przez spotykajacych si¢ wladcow. Dlatego 16dZ lub tratwa zakotwiczona
na srodku rzeki odgrywala t¢ sama role co wyspa. Stawala si¢ przestrzenia w swojej istocie
calkowicie odmienna, niz §wiat na stalym ladzie. Byla dokladnie identyfikowana, przy-
ciggala uwage, a takze wplywala na postrzeganie zaréwno zdarzen, jak i ludzi tam obec-
nych®!, Jednoczesnie pozostawala miedzy dwoma brzegami, jako przestrzei do wypehie-
nia znaczeniami, ktéra mozna bylo dostosowac do swoich wyobrazen i nadac jej nowy, kul-
turowy i ideowy sens®. Jej kontury byly widoczne i fatwo rozpoznawalne, cow jednoznacz-
ny sposéb zakreslato obszar akcjii definiowalo terytorium, na ktérym miat si¢ odby¢ rytual
spotkania. Mozemy méwié w tym wypadku o przestrzeni wyjatkowej, do pewnego stopnia
wrecz symbolicznej, czyli obszarze, ktérego konfiguracja i krajobraz nie byly odbierane
dostownie. Przestrzefi wydzielona, jaka stawala si¢ wyspa lub 16dZ, z chwila wyboru jej na
miejsce spotkania, sklaniala do refleksji i prowokowata do wlasciwych (oczekiwanych) za-
chowar, dostosowanych do przyjetego i realizowanego zamierzenia. Sam fakt wydzielenia
na rozmowy specjalnej przestrzeni byt waznym aktem symbolicznym, ktdry nie tylko ,,or-
ganizowal” obszar wokolo, ale przede wszystkim mial wplyw na oczekiwania i zachowania
wszystkich oséb bioracych w nich udzial. Przebywanie w tej przestrzeni narzucalo nieco in-
ne normy postepowania i niejako zmuszalo do respektowania wlasciwych regul. Mozemy
je nazwac rytualem spotkania na wyspie. Potrzeba organizacji rozméw w taki sposéb nie
wynikala zatem z powoddw logistycznych, ze wzgledu na trase¢ podrézy lub bezpieczen-
stwo narady, ale zuwagi na konsekwencje ideowe i polityczne wynikajace z tego wyboru.

The Unusual Ritual of the Island Meetings of Rulers

The article discusses the unique meetings held by rulers on an island or a boat anchored in
the middle of a river. The analysis concerns seven such events — the talks held by Emperor
Henry IT and Robert the Pious, the king of France, in 1023; the meeting of Henry I and Charles
the Simple in the middle of the Rhine in 911; the negotiations between Lothar, Louis
of Germany, and Charles the Bald in 842; the negotiations conducted by Wiladystaw Jagielto
and Grand Master Michael Kiichmeister in 1414; the meeting of Duke Swigtopetk
of Pomerania and the Grand Master in 1248; the talks held by Wilhelm Longsword with
Arnulf, the comes of Flanders, which ended with the murder of the Norman in 942, and

80 Stan badari nad problematyka przestrzeni zostal przedstawiony w dwdch artykutach zawartych w pra-
cy zbiorowej: Les tendances actuelles de Uhistoire du Moyen Age en France et en Allemagne, wyd. J.-C.Schmitt,
0. G. Oexle, Paris 2002, artykuly: M. Bourin, E. Zadora—-Rio, Analyses de [lespace oraz
H.-J.S chmidt, Espace et conscience de 'espace dans Ihistoriographie médiévale allemande, s. 493-537, tam dal-
sza literatura.

81 Cf.B. Chevalier,Introduction, [w:] Espace vécu, mesuré, imaginé. Textes réunis en I'honneur de Christia-
ne Deluz, ,,Cahiers de recherches médiévales”, t. III, 1997, s. 13

8 Vide: P.Zumth o r,La Mesure dumonde. Représentation de Iespace au Moyen Age, Paris 1993,s.51-61.
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the negotiations involving Napoleon Bonaparte and Tsar Alexander I in 1807. The reason
for organising such meetings was the wish to ensure the equal status of both sides. In each case,
this was a personal meeting of monarchs who in direct conversations resolved controversial
issues of utmost importance, and which simultaneously transformed political negotiations into
a relationship based on personal friendship and total accord. At the same time, the island
became a distinctive space which demanded the attainment of an agreement and a favourable
end to the talks.



